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1. Anlass und Zielsetzung

Die Amprion GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer +380-kV-Freileitung in Hoch-
spannungs-Gleichstrom-Ubertragungstechnik (HGU) sowie den temporaren Drehstrombetrieb in
dem 29,5 km langen Abschnitt ,Osterath - Rommerskirchen“ des Gesamtvorhabens ,Hochst-
spannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom* (Ubersichtskarte, siehe Karte 5.2.1 in
Anhang A von Register 17). Die Umsetzung des Gesamtvorhabens Osterath — Philippsburg;
Gleichstrom (Vorhaben Nr. 2 der Anlage zu § 1 Abs. 1 BBPIG), auch als ,Ultranet” bezeichnet,
und des hier verfahrensgegenstandlichen Abschnitts ,Osterath — Rommerskirchen® dienen der
Erflllung der gesetzlichen Aufgabe, ein sicheres, zuverlassiges und leistungsféahiges Energie-
versorgungsnetz zu betreiben und nach Bedarf auszubauen, um damit zu einer sicheren
Energieversorgung beizutragen (88 11, 12 EnWG).

Innerhalb dieses Abschnitts ist geplant, zwischen der Umspannanlage (UA) Osterath und der UA
Rommerskirchen (Lénge ca. 28,8 km) bestehende Anlagen (Bestandsleitungen) zu nutzen. Zur
Integration der geplanten Gleichstromverbindung in das bestehende 380-kV-Hochst-
spannungsnetz (Drehstrom) sind Konverterstationen am Anfang und Ende des Gesamt-
vorhabens ,Osterath — Philippsburg; Gleichstrom* erforderlich. Die Verbindung des Konverters
mit der UA Osterath (L&nge ca. 0,7 km) erfolgt Uber einen Leitungsneubau der 380-kV-
Hochstspannungsfreileitung UA Osterath — Konverter Meerbusch, als Drehstromleitung.

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens ist dem Erlauterungsbericht (Register 1) und dem
UVP-Bericht (Register 17) zu entnehmen.

Die Umsetzung des Vorhabens im gegenstandlichen Abschnitt ,Osterath — Rommerskirchen®
fuhrt nicht zu notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen i. S.v. 8 75 Abs. 1 Satz 1
VwWVTG.

Durch das Vorhaben kénnen Beeintrachtigungen geschiitzter Arten verursacht werden. Im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ist sicherzustellen, dass die Realisierung des
Vorhabens nicht zu Beeintrachtigungen fuhrt, die den Verbotstatbestdnden (Zugriffsverboten)
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG entsprechen und die somit unzulassig waren.

Vor diesem Hintergrund sind die Auswirkungen des gegenstandlichen Vorhabens auf die
entsprechend geschitzten Arten in einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu erfassen und
bzgl. des potenziellen Eintretens von Verbotstatbestdnden zu bewerten. Bei dieser Prifung
kénnen mdgliche Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen mit eingestellt werden, mit denen
potenzielle Konflikte im Hinblick auf den Artenschutz beherrscht werden kénnen.
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2. Rechtliche Grundlagen

Artenschutzrechtliche Vorgaben finden sich im Bundeshaturschutzgesetz (BNatSchG vom
29.07.2009, gultig ab 01.03.2010, zuletzt geandert durch Gesetz vom 08.12.2022 (BGBI. | S.
2240) im Kapitel 5, Abschnitt 3, dabei insbesondere in den 88 44 und 45 BNatSchG. Dort sind in
8§ 44 (1) BNatSchG Zugriffsverbote (= Verbotstatbestédnde) formuliert, die bei Planungs- und
Zulassungsverfahren als strikte Zulassungsschranke zu beachten sind.

2.1 Artenschutzrechtliche Bestimmungen des § 44 BNatSchG

Die Notwendigkeit fir eine artenschutzrechtliche Prifung im Rahmen von Zulassungsverfahren
ergibt sich aus 8§ 44 BNatSchG. Dort werden in Bezug auf besonders und streng geschutzte Arten
folgende Verbotstatbestande (,Zugriffsverbote®) definiert:

,(1) Es ist verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.*

Als betrachtungsrelevantes Artenspektrum sind aus den §44 (1) und § 44 (5) BNatSchG
folgende Arten abzuleiten

¢ alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind

e alle ,europaischen Vogelarten®.

Da eine Rechtsverordnung nach 8 54 (1) Nr. 2, wie sie in 8§ 44 (5) BNatSchG aufgefihrt wird,
derzeit nicht vorliegt, wird sich auf diese genannten Artengruppen beschrankt.

Des Weiteren regelt § 44 (5) BNatSchG:

,FUr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrédchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durch-
gefuihrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen,
die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein VerstoR3
gegen
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1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3hahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschéadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschutzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Das Totungsverbot wird nicht erfillt, wenn die betriebsbedingte Gefahr der Totung oder die
Gefahr der Totung bei Errichtung/Durchfiihrung des Vorhabens unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen Schadensvermeidungsmafinahmen innerhalb des Risikobereichs verbleibt, der
dem Risiko entspricht, dem die betreffenden Arten im Rahmen des allgemeinen
Naturgeschehens ausgesetzt sind; siehe 8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG (,signifikante
Erhohung des Risikos“?). Dabei sind MaBnahmen, mittels derer das Risiko abgesenkt wird
(SchutzmafZnahmen), in die Betrachtung mit einzubeziehen. Der Tatbestand ist vorliegend somit
nur dann erfillt, wenn das Risiko vorhabenbedingter Verluste von Einzelexemplaren einen
Risikobereich Ubersteigt, der mit einem vergleichbaren Vorhaben im Naturraum immer verbunden
ist. Bei den Lebensraumen der gefahrdeten Tierarten handelt es sich nicht um ,unberthrte Natur,
sondern um von Menschenhand gestaltete Naturraume, die aufgrund der Nutzung durch den
Menschen ein spezifisches Grundrisiko bergen, das nicht nur mit dem Bau neuer Verkehrswege,
sondern z. B. auch mit dem Bau von Windkraftanlagen, Windparks und Hochspannungs-
freileitungen verbunden ist, die zur Ausstattung des natirlichen Lebensraums der Tiere gehéren
(vgl. BVerwG, Urteil vom 28. April 2016 - 9 A 9.15 -, juris Rn. 141). Ein Naturraum im Sinne des
BVerwG entspricht demnach der durch die natirliche Ausstattung und anthropogene Einfliisse
gepragten Umgebung eines Vorhabens, bzw. den naturrdumlichen Gegebenheiten in seinem

1 wann eine Erhéhung des Tétungsrisikos als ,signifikant” im Sinn der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts bezeichnet

werden kann, lasst sich nicht abstrakt oder prozentual angeben. Es muss insofern jedenfalls eine Prognose erstellt werden, die
naturschutzfachlich vertretbar ist (BVerwG, U.v. 9.7.2008 - 9 A 14/07 - NVwZ 2009, 302, m.w.N.). Bei einer aufgrund der
Vogelschutzmarkierungen bewirkten Reduzierung des Kollisionsrisikos mit Freileitungen um 90 % oder mehr ist in der
obergerichtlichen Rechtsprechung angenommen worden, die damit erreichbare absolute Zahl von zwei bis maximal sieben
getdteten Vogeln je Leitungskilometer und Jahr (gegentiber 20 bis 70 Anflugopfern je Leitungskilometer und Jahr bei unmarkierten
Leitungen) brauche nicht als signifikante Erh6hung des Toétungsrisikos bewertet zu werden (OVG SH, U.v. 1.7.2011 - 1 KS 20/10
- NuR 2012, 424; BayVGH, 20.11.2012 - 22 A 10.40041 -, juris Rn. 79). Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen ist durch
wissenschaftliche Untersuchungen belegt und u. a. dargestellt in dem Beitrag von BERNSHAUSEN et al. (2007).
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Umfeld. Bei der Betrachtung sind daher die naturraumlichen Gegebenheiten des Einzelfalls zu
bertcksichtigen.

Zur Beurteilung der Signifikanz der vorhabenbedingten Zunahme des Tétungsrisikos ist zu
beachten, dass

¢ als Malistab der Risikobeurteilung keine Naturlandschaft ohne menschliche Aktivitaten,
sondern eine fur den Wirkraum des Vorhabens Ubliche Kulturlandschaft heranzuziehen
ist, zu der auch bestehende Freileitungen gehéren kénnen,

¢ eine signifikante Erh6hung des To6tungsrisikos umso wahrscheinlicher ist, je bedeutsamer
aus der Sicht der betrachteten Art der betroffene Raum im Vergleich mit der tbrigen
Landschaft ist,

¢ die Signifikanz der Risikoerh6hung ausschlie3lich im Kontext der Auswirkungen des
Vorhabens selbst beurteilt wird und nicht anhand eines im Umfeld des konkreten
Vorhabens bereits anderweitig gesteigerten Tétungsrisikos (vgl. BVerwG, Urteil vom 10.
November 2016 - 9 A 18.15 - juris Rn. 83 f.).

Umstande, die fur die Beurteilung der Signifikanz eine Rolle spielen, sind insbesondere
artspezifische Verhaltensweisen, haufige Frequentierung des durchschnittenen Raums und die
Wirksamkeit vorgesehener Schutzmaf3nahmen (BVerwG, Urteil vom 14. Juli 2011 - 9 A 12.10 -
BVerwGE 140, 149 Rn. 99). Bei der wertenden Bestimmung der Signifikanz des Toétungsrisikos
konnen dariiber hinaus auch weitere Kriterien im Zusammenhang mit der Biologie der Art sowie
die Lage und die Bemessungen von Bauwerken zu bericksichtigen sein.

2.2 Ausnahme gemal § 45 BNatSchG

Ausnahmen von den Verboten des § 44 (1) BNatSchG werden im § 45 (7) BNatSchG geregelt.
Erforderliche Ausnahmen koénnen die fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen
Behdrden unter MaRgabe folgender Bedingungen zulassen:

1. zur Abwendung ernster land-, forst-, fischerei oder wasserwirtschaftlicher oder sonstiger
ernster wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3lich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafdgeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
einschlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16
Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu
beachten. Die Landesregierungen kdnnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung
zulassen. Sie kénnen die Erméchtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere
Landesbehdrden Ubertragen.
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3. Vorgehensweise und Bearbeitungsmethode

3.1 Grundlagen

Basierend auf den in Kapitel 2.1 dargestellten gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz im
Rahmen des Zulassungsverfahrens sind folgende Prifschritte durchzufuhren:

e Es st zu prifen, ob vorhabenbedingt Auswirkungen gegeben sind, die zu
Verbotstatbestanden (Zugriffsverboten) gem. § 44 (1) BNatSchG fuhren kénnen.

e Esiist zu prifen, ob und inwieweit solche mdglichen Auswirkungen durch die bereits im
Landschaftspflegerischen Begleitplan im Kontext der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung erarbeiteten MalBhahmen vermieden oder gemindert werden.

e Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG zu prifen, ob
es unter Beriicksichtigung moglicher Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen zu einer
signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos im Sinn von § 44 (5) Nr. 1 BNatSchG fur
besonders geschutzte Tierarten kommt?.

e Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG zu prifen, ob
sich unter Beriicksichtigung mdglicher Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen der
glnstige bzw. bei Arten im unginstigen Erhaltungszustand der aktuelle
Erhaltungszustand der lokalen Population der streng geschitzten Tierarten und der
europaischen Vogelarten verschlechtert (erhebliche Stérung von Arten wahrend konkreter
Zeitraume).

e Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu prifen, ob
unter Berucksichtigung moglicher CEF-Malinahmen und Vermeidungsmalfinahmen die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von besonders
geschitzten Tierarten im raumlichen Zusammenhang im Sinn des § 44 (5) Nr. 3
BNatSchG gewabhrt bleibt.

e Esistim Hinblick auf den Verbotstatbestand gem. § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG zu prifen, ob
es unter Berilicksichtigung méglicher Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sowie
CEF-MaRRnahmen zu einer Beschadigung oder Zerstdrung von Pflanzenarten und ihren
Standorten kommt.

e Sofern dies fur einzelne Arten erforderlich ist, ist zu prifen, ob die Voraussetzungen fir
eine Ausnahme gem. § 45 (7) BNatSchG gegeben sind.

3.2 Methode und Aufbau des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Die Erstellung des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags erfolgt anhand der
Vorgaben der Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz) des MKULNV vom
06.06.2016. Zudem wird der Leitfaden "Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in NRW"
(MULNV & FOA, 2021) beriicksichtigt.

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat fur Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen geschitzten Arten getroffen,

Auch wenn sich der Ausdruck der ,CEF-MalRnahme* im engeren Sinne nur auf den Verbotstatbestand der Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 (1) N. 3 (und teilweise Nr. 1) BNatSchG in Verbindung mit dem § 44 (5) BNatSchG
bezieht, wird er im vorliegenden Fall auch fir MaRnahmen benutzt, die der Vermeidung von anderen artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden dienen.
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die bei einer Artenschutzprifung im Sinne einer Art-fir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten und
vertiefend zu betrachten sind. Diese Arten werden in Nordrhein-Westfalen ,Planungsrelevante
Arten“ genannt. Dieser Begriff bezieht sich in Nordrhein-Westfalen auf die Anwendung in allen
Planungs- und Zulassungsverfahren (MKULNV NRW, 2016).

Die ,planungsrelevanten Arten® sind gem. LANUV (2023a) eine naturschutzfachlich begriindete
Auswahl derjenigen FFH Anhang-IV-Arten und europaischen Vogelarten, die bei einer
Artenschutzprifung (ASP) im Sinne einer Art-fir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Das
entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwaltungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-
Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17).

3.2.1 Identifizierung der betrachtungsrelevanten Arten

a) Auswabhlkriterien fir FFH-Anhang IV-Arten

Bei den FFH-Anhang-IV-Arten werden nur solche Arten bericksichtigt, die seit dem Jahr 2000
mit rezenten, bodenstandigen Vorkommen in Nordrhein-Westfalen vertreten sind. Von den
Durchziglern oder Wintergasten wurden nur solche Arten ausgewahlt, die in Nordrhein-
Westfalen regelmafig auftreten. Arten, die aktuell als verschollen oder ausgestorben gelten, oder
nur sporadisch als Zuwanderer oder Irrgaste vorkommen, wurden ausgeschlossen. Dabei ist zu
berticksichtigen, dass einzelne Arten in Zukunft wiedergefunden werden konnten, als
regelmalige Zuwanderer auftreten oder erfolgreich einwandern und reproduzierende
Populationen ausbilden kdnnten. Diese Arten sind nach ihrer Etablierung in Nordrhein-Westfalen
gegebenenfalls wieder in die Gruppe der ,Planungsrelevanten Arten* aufzunehmen.

Dementsprechend werden samtliche Anhang-1V-Arten, die derzeit in Nordrhein-Westfalen
vorkommen (kénnen), als planungsrelevant eingestuft. Aktuell sind dies 56 FFH-Anhang IV-Arten
(LANUV, 2021a).

b) Auswahlkriterien fir Europdische Vogelarten

Bei den europdischen Vogelarten wird das Artenspektrum fachlich begrindet auf folgende Arten
beschrankt:

- Anhang I-Arten der Vogelschutzrichtlinie

- RegelmaRig auftretende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie
(vgl. VV-Habitatschutz, Anlage 1)

- Streng geschiitzte Vogelarten gemall EGArtSchvO

- Vogelarten, denen eine Gefahrdungskategorie der Roten Liste NRW zugeordnet wurde
(Kategorien 1, R, 2, 3; LANUV, 2011)

- Koloniebruter

Bei den zuvor genannten Arten muss es sich um rezente, bodenstindige Vorkommen
beziehungsweise um regelmafRige Durchzigler oder Wintergaste handeln. Ausgeschlossen
wurden somit ausgestorbene oder verschollene Arten sowie sporadische Zuwanderer oder
Irrgaste.

Anhand der zuvor genannten Kriterien werden von den in Nordrhein-Westfalen vorkommenden
europaischen Vogelarten aktuell 136 europaische Vogelarten als planungsrelevant eingestuft
(LANUV, 2021a). Bei den ubrigen Vogelarten handelt es sich um nicht geféahrdete Ubiquisten.

c) Umgang mit nicht planungsrelevanten Arten

Wie zuvor beschrieben, werden diejenigen FFH-Anhang-1V-Arten und europdischen Vogelarten,
die zu den aktuell in Nordrhein-Westfalen ausgestorbene Arten gehdren oder die in NRW aktuell
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lediglich als Irrgaste sowie als sporadische Zuwanderer auftreten, nicht zu den
Lplanungsrelevanten Arten“ gezahlt. Solche unsteten Vorkommen kénnen bei der Entscheidung
Uber die Zulassigkeit eines Vorhabens sinnvoller Weise keine Rolle spielen.

Des Weiteren zahlen zu den nicht planungsrelevanten Arten solche Vogelarten, die als
Ubiquisten (sog. "Allerweltsarten™) mit einem landesweit gunstigen Erhaltungszustand und einer
groRen Anpassungsfahigkeit (z.B. Amsel, Buchfink, Kohlmeise) in Nordrhein-Westfalen
vorkommen. Im Regelfall kann bei diesen Vogelarten davon ausgegangen werden, dass nicht
gegen die Verbote des § 44 Absatz 1 BNatSchG verstol3en wird (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 0kologischen Funktion ihrer Lebensstatten
sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder Toétungen und kein signifikant erhohtes
T6tungsrisiko).

Alle nicht planungsrelevanten Arten werden gemalR MKULNV (2016) bei einer
Artenschutzprifung grundséatzlich nicht vertiefend betrachtet. Das Nichtvorliegen der
Verbotstatbestande wird jedoch auch fiir diese Arten in geeigneter Weise dokumentiert. Uber die
Vorgaben der VV-Artenschutz (MKULNYV, 2016) hinaus, die hierfur im Protokoll der ASP (vgl. VV-
Artenschutz, Anlage 2) im "Protokollblatt A." ein gesondertes Bearbeitungsfeld vorsieht, werden
diese Arten auf Basis ihrer Lebensweise und Habitatanspriche zu Gruppen zusammengefasst
und im Hinblick auf das Zutreffen der moglichen Verbotstatbestande abgeprift.

Besteht (ausnahmsweise) die Moglichkeit, dass die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44
Absatz 1 BNatSchG infolge der Wirkpfade und Auswirkungen des Vorhabens bei einer nicht
planungsrelevanten Art doch erfillt werden (z.B. bei Arten, die gemall der Roten Liste im
entsprechenden Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit
nennenswerten Bestanden im Bereich des Vorhabens), hat auch fur diese eine vertiefende Art-
Zu-Art-Betrachtung zu erfolgen.

Erganzend zu dieser Vorgehensweise gemall MKULNV (2016) wird bei den nicht
planungsrelevanten Vogelarten im Rahmen des vorliegenden Vorhabens in Uberschlagiger
Weise gepriift, ob bei vorauszusetzender Durchfiihrung von allgemein fur dieses Vorhaben
bedarfsweise vorzusehender VermeidungsmalRnahmen ein Eintreten der relevanten
Verbotstatbestdnde bei diesen Arten ausgeschlossen werden kann, sodass eine vertiefende
Betrachtung auch aus diesem Grunde nicht erforderlich wird. Da das Vorhaben nahezu
ausschlieBlich im Bereich der offenen Agrarlandschaft erfolgt, sind zu diesen Vermeidungs-
malnahmen insbesondere zu zahlen:

° Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit von Végeln,
° Durchfiihrung der Bauarbeiten au3erhalb der Brutzeit von Végeln,
. Anbringen von Flatterband zur bauzeitlichen Vergramung von Brutvogeln,

. Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkierungen oder Optimierung der
Erdseilmarkierung durch engere Abstande zwischen den Markern,

o Durchfuihrung der Baumafinahmen auf3erhalb der Wanderungszeit bzw.
Hauptaktivitatszeit der relevanten Reptilien- und Amphibienarten.

Eine Ausnahme bilden dabei freileitungssensible Vogelarten, welche unabhéngig von ihrem
Schutz- oder Gefahrdungsstatus einer vertieften Betrachtung unterzogen werden (vgl. Kapitel
6.2.2.6).
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Des Weiteren kann bei den gehoélzbewohnenden, nicht planungsrelevanten Arten im
vorliegenden Vorhaben der Verlust von artspezifischen Fortpflanzungs- und Ruhestatte weit-
gehend ausgeschlossenen werden, da es allenfalls in seltenen Ausnahmen zu kleinflachigen
Gehdblzverlusten kommen kann.

Unabhéangig von der beschriebenen Vorgehensweise gemall VV-Artenschutz finden die nicht
planungsrelevanten Arten auch im Rahmen der Eingriffsregelung, d.h. bei der Aufstellung des
Landschaftspflegerischen Begleitplans Beriicksichtigung.

3.2.2 Ablauf der Artenschutzprifung

Wesentliche Grundlagen der Artenschutzpriifung sind die den Kartierungen vorgeschaltete
Faunistische Planungsraumanalyse (ILS, 2021) sowie die vorhabenbezogenen faunistischen
Kartierungen (HAMANN & SCHULTE, 2023).

Zunachst wird generell geprift, ob die vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren zum Eintreten
von Verbotstatbestanden fiihren kénnen. Die Arten oder Artengruppen, fir die eine Wirkung von
vornherein ausgeschlossen werden kann, sind nicht weiter zu betrachten. Der Ausschluss ist
nachvollziehbar darzulegen.

Bei den verbleibenden Arten oder Artengruppen erfolgt dann in vertiefender Weise die Prifung
der Verbotstatbestande. Bei dieser Prifung sind mdgliche Vermeidungsmalnahmen und CEF-
MaRnahmen einzubeziehen.

Soweit das Zutreffen von einzelnen Verbotstatbestdnden nicht ausgeschlossen werden kann,
sind — unter der Voraussetzung, dass das Vorhaben dennoch durchgefiihrt werden soll — die
Voraussetzungen fur das dann durchzufiihrende Ausnahmeverfahren zu prifen.

3.3 Ermittlung des Untersuchungsraumes

Der jeweilige Untersuchungsraum ergibt sich aus den Wirkweiten der relevanten Wirkfaktoren
und aus den Aktionsrdumen (Aktionsradien) der davon betroffenen Arten. Er umfasst mindestens
die direkt z. B. durch Arbeits- und Seilzugflachen, Zuwegungen oder Schutzgeritste bau- und
anlagebedingt in Anspruch genommenen Flachen. Im Detail sind diese Untersuchungsraume im
Kapitel 5 aufgefiihrt.

3.4 Ermittlung relevanter Arten (Bestandserfassung)

Betrachtet werden hier Artengruppen die sich durch die gesetzlichen Grundlagen im Kapitel 2.1
ergeben und deren naturschutzfachlich begriindete Auswahl fir Nordrhein-Westfalen in Kapitel
3.2.1 beschrieben wird.

Als Grundlage fir die vorliegende Unterlage wurden Gelandeerhebungen (HAMANN &
SCHULTE, 2023) sowie eine Daten- und Literaturrecherche durchgefuihrt. Sie dienen als Basis
einer aktuellen Abschatzung von Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten im
Untersuchungsraum.

Die Gelandeerhebungen fanden in den Jahren 2021 und 2022 auf Grundlage der vorgeschalteten
Planungsraumanalyse statt (ILS, 2021). In der Planungsraumanalyse wurden die zu kartierenden
Arten aufgrund von potenziellem Vorkommen und mdoglicher Betroffenheit durch das Vorhaben
ermittelt und es wurden Probeflachen zur Erfassung dieser potenziell betroffenen
Arten/Artengruppen  festgelegt. Eine detaillierte  Beschreibung zur Methode der
Bestandserfassung ist dem UVP-Bericht (Register 17 Kapitel 5.2.4) zu entnehmen.
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3.5 Empfindlichkeitsabschatzung

Fur zahlreiche Arten lassen sich Beeintrachtigungen durch das Vorhaben von vornherein
ausschlieBen. Daher wird vorab gepruft, fir welche Artengruppen eine Konfliktanalyse
durchzufihren ist.

Die Prufung erfolgt durch eine grundsatzliche Empfindlichkeitsabschatzung anhand der
artengruppenspezifischen Okologie sowie, wenn nétig, eine artspezifische Empfindlichkeits-
einstufung. Koénnen Verbote nach 8§ 44 (1) BNatSchG nicht von vornherein ausgeschlossen
werden, erfolgt als vertiefende Betrachtung die gebiets- und situationsspezifische
Eingriffsbeschreibung sowie eine Bewertung (Konfliktanalyse) separat fir jede Art.

3.6 Konfliktanalyse

Die Konfliktanalyse dient der Beurteilung der Zuléssigkeit des geplanten Vorhabens im Hinblick
auf die Frage, inwieweit artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemaf 8§ 44 (1) BNatSchG
ausgeldost werden.

In der Konfliktanalyse erfolgt eine detaillierte und quantifizierende Betrachtung der Wirkfaktoren
und der mit ihnen verbundenen Auswirkungen. Dabei werden Vermeidungsmaflinahmen
berlcksichtigt, die vor dem Hintergrund der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bereits im
Landschaftspflegerischen Begleitplan erarbeitet und festgelegt sind.

In der Konfliktanalyse sind folgende Aspekte bzgl. der Verbotstatbestéande des § 44 (1)
BNatSchG genau zu betrachten:

o Werden die betroffenen Tierarten verletzt oder getdtet?
o Werden die betroffenen Tierarten erheblich gestort?

¢ Werden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der betroffenen Tierarten entnommen,
geschadigt oder zerstort?

o Werden die betroffenen Pflanzenarten (inkl. ihrer Entwicklungsformen) enthommen,
geschadigt oder zerstort?

Die Konfliktanalyse erfolgt fur die in Nordrhein-Westfalen festgelegten ,planungsrelevanten
Arten” (LANUV, 2021asowie fir kollisionsgefahrdete Vogelarten separat fur jede Art. Fur die
potenziell betroffenen vertieft zu betrachtenden Arten werden zusatzlich artspezifische
Prufprotokolle nach Vorlage des Protokollblatts B ,Art-fir Art-Protokoll" erstellt (Anhang B).

Zum Umgang mit ,nicht planungsrelevanten Arten“ im Rahmen der Konfliktanalyse vergleiche
Kapitel 3.2.1.

3.7 MalRnahmenplanung

3.7.1 VermeidungsmalBhahmen gemalR LBP

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP, Register 18) werden bereits nach MaRRgabe der
Eingriffsregelung Vermeidungsmaflinahmen erarbeitet und festgelegt. Im Rahmen des
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags konnen sich speziell zur Vermeidung von arten-
schutzrechtlichen Verboten weitergehende Vermeidungsmafnahmen ergeben, die jeweils art-
oder artengruppenspezifisch dargestellt werden. Eine detaillierte Darstellung ist den
MafRnahmenblattern des LBPs (Anhang B von Register 18) zu entnehmen. Eine Ubersicht tiber
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die VermeidungsmalRnahmen findet sich im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Betrachtung
(Kapitel 7, Tabelle 7-1).

3.7.2 Spezifische artenschutzrechtliche Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen

Sofern die Konfliktanalyse zeigt, dass Arten infolge des geplanten Vorhabens konkret betroffen
sein konnten und dadurch Verbotstatbestande gemal 8 44 (1) BNatSchG eintreten kdnnten,
muss die Notwendigkeit und Wirksamkeit weiterer artspezifischer Vermeidungs- und Minderungs-
malnahmen ermittelt bzw. gepruft werden (ggf. zuzuglich benétigter Mafinahmen zum
Risikomanagement).

Alle im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag festgelegten artspezifischen Vermeidungs- und
Minderungsmafinahmen werden im LBP beschrieben. Eine detaillierte Darstellung der
Mafnahmen findet in den MaBhahmenblattern des LBPs statt (Anhang B von Register 18). Eine
Ubersicht tber die MaBnahmen findet sich im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Betrachtung
(Kapitel 7, Tabelle 7-1).

3.7.3 CEF-MalRhahmen

Bei CEF-Malinahmen (,continuous ecological functionality”) handelt es sich um vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen zur Gewahrleistung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusam-
menhang (vgl. RUNGE et al. 2010).

Im Rahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG bestehen Sonderregelungen fir zulassige Eingriffe,
wonach ein Versto3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 4 des BNatSchG nicht vorliegt, soweit die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten bzw. Standorte von Pflanzen - ggf. unter Hinzuziehung vorgezogener Ausgleichs-
maflnahmen - im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Die Umsetzung von CEF-
Maflinahmen muss zeitnah, d. h. vor dem Eingriff, begonnen werden, damit eine durchgehende
Okologische Funktionsfahigkeit gewahrleistet ist.

Eine Beurteilung des Verbotstatbestandes des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG beinhaltet die Méglich-
keit, CEF-Malinahmen zu beriicksichtigen. Hierdurch ist es méglich, dass weitergehende konflikt-
mindernde und funktionserhaltende Malinahmen, welche die kontinuierliche Funktionsfahigkeit
einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte gewahrleisten, dafiir sorgen, dass der Verbotstatbestand
des 844 (1) Nr.3 BNatSchG nicht eintritt und keine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG
erforderlich wird.

Alle im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag festgelegten CEF-MalRnahmen werden im LBP
beschrieben. Eine detaillierte Darstellung der CEF-MaRRnahmen findet in den MalZnahmenblattern
des LBPs statt (Anhang B von Register 18). Eine Ubersicht (iber die CEF-MalRnahmen findet sich
im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Betrachtung (Kapitel 7, Tabelle 7-1).

3.8 Verwendete Datenquellen

Zur Ermittlung des aktuellen Vorkommens von artenschutzrechtlich relevanten Arten im
Untersuchungsraum wurden in den Jahren 2021 und 2022 Gelandeerhebungen auf Grundlage
der vorgeschalteten Planungsraumanalyse (HAMANN & SCHULTE, 2023) sowie eine Daten-
und Literaturrecherche in einem 5.000m-Umring zur Trasse durchgefiihrt. Bei der Ermittlung der
Betroffenheit von planungsrelevanten Arten wird jeweils auf die Ergebnisse der Erhebungen und
der Datenrecherche eingegangen.
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Zur Auswertung des potenziell vorhandenen Artenspektrums planungsrelevanter Arten wurden
die vorhandenen Daten zu Artvorkommen im Betrachtungsraum bei folgenden Quellen
recherchiert:

¢ Naturschutzbehdrden und Naturschutzverbande, Kontaktierung per Email mit der Bitte
um Zusenden relevanter Daten fur den 5.000 m-Umring. Das Ergebnis der Abfrage ist
in Tabelle 3.8.1-1 zusammengefasst

e Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV, 2023b) — Abfrage der
Artvorkommen auf Ebene der Messtischblattquadranten im 500 m-Trassenumfeld
(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

¢ Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV NRW, 2023b) — Abfrage der
Artvorkommen auf Ebene der Messtischblattquadranten im Untersuchungsraum der
Bundesfachplanung
(https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

¢ Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV NRW, 2023c) — Gesetzlich
geschutzte Biotope in Nordrhein-Westfalen. Abfrage der im 500 m Trassenumfeld
liegenden gesetzlich geschiitzten Biotope sowie Auswertung der faunistischen
Bedeutung (http://p62.naturschutzinformationen.nrw.de /p62/de/karten/nrw)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

¢ Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV NRW, 2023d) — Schutzwtirdige
Biotope in Nordrhein-Westfalen. Abfrage der im 500 m Trassenumfeld liegenden
Biotopkatasterflachen sowie Auswertung der faunistischen Bedeutung
(http://bk.naturschutzinformationen.nrw.de/bk/ de/start)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

¢ Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV NRW, 2023e) —
Naturschutzgebiete in Nordrhein-Westfalen. Abfrage der im 3.000 m Trassenumfeld
liegenden Naturschutzgebiete sowie Auswertung der faunistischen Bedeutung
(http://nsg.naturschutzinformationen.nrw.de/nsg/de/karten/nsg)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

¢ Fachinformationssystem des LANUV NRW (LANUV NRW, 2023f) — FFH-Gebiete in
Nordrhein-Westfalen. Abfrage der im 3.000 m Trassenumfeld liegenden FFH-Gebiete
sowie Auswertung der  faunistischen Bedeutung (http://natura2000-
meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/ natura2000-meldedok/de/karten/n2000)
(erfolgte am 20. Januar 2023)

3.8.1 Daten von Naturschutzbehdrden und -verbanden

Am 16.01.2023 wurden die sechs Biologischen Stationen, sechs Untere Naturschutzbehérden,
das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz sowie funf Naturschutzver-
bande/Ortsgruppen im 5.000 m-Umring der Trasse angeschrieben. Es wurde um die Ubermitt-
lung von vorhandenen Daten zu Vorkommen Planungsrelevanter Arten sowie europaischer
Vogelarten oder weiterer bemerkenswerter Tierarten im 5.000 m-Umring zur Trasse gebeten.
Daraufhin sind von 19 Institutionen Antworten eingegangen. Darunter waren finf Nachrichten,
dass keine Daten fiur den angefragten Bereich vorliegen. Die eingegangenen Antworten
enthielten Artenlisten, Fundpunkte, textliche Beschreibungen oder Kartendarstellungen von
einzelnen Verbreitungsgebieten.
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Tabelle 3.8.1-1: Ergebnisse der Datenabfrage vom 16.01.2023 bei Naturschutzbehdrden
und —verbanden
Institution Anfrage Antwort Daten

Biologische Station | 16.01.2023 16.01.2023 Keine Daten

Haus Burgel Stadt

Dusseldorf Kreis

Mettmann e.V.

Biologische Station | 16.01.2023 19.01.2023 GIS-Datensatz Fundpunkte

im Kreis Wesel e.V. Vogel (2022)
Saugetiere (2009-2022)
Amphibien (1999-2020)

Biologische Station | 16.01.2023 07.02.2023 Keine Daten

Krickenbecker Seen

Haus der Natur- 16.01.2023 14.02.2023 GIS-Datensatz Fundpunkte

Biologische Station Végel (1989-2010)

im Rhein-Kreis Schmetterlinge (2012)

Neuss e.V. Reptilien (1983-2017)
Flederméause (1993-2014)
Haselmaus (2011)
Amphibien (1994-2015)

Biologische Station | 16.01.2023 24.01.2023 Tabelle zu

Bonn/Rhein-Erft- Vogelbeobachtungen,

Kreis e.V. Informationen zu Haselmaus
und
Hamsteraussetzungsflachen

NABU- 16.01.2023 17.01.2023 Angaben zu Arten im Koélner

Naturschutzstation Stadtgebiet

Leverkusen — Kdlin

e.V.

Untere 16.01.2023 23.01.2023 keine Daten

Naturschutzbehérde

Krefeld

Untere 16.01.2023 24.01.2023 pdf-Auflistung:

Naturschutzbehotrde Vogel

Rhein-Kreis Neuss Flederméuse
Feldhamster
Amphibien
Reptilien

Amt fur Natur und 16.01.2023 keine Antwort -

Landschaft, Jagd

und Fischerei Kreis

Viersen

Untere 16.01.2023 06.02.2023 Angaben zu:

Naturschutzbehdrde Flederm&usen

Dusseldorf Vogeln

Untere 16.01.2023 14.02.2023 Angaben zu Vogelarten

Naturschutzbehdrde

Kdln
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Avifaunisten (DDA)

Institution Anfrage Antwort Daten

Amt far 16.01.2023 13.02.2023 Angaben zu:

Kreisentwicklung und Vogeln

und Okologie Rhein- 22.02.2023 Amphibien

Erft-Kreis Hamster/
Hamsteraussetzungsflachen

Landesamt flr 16.01.2023 08.02.2023 GIS-Datensatz zu

Natur, Umwelt und Fundpunkten des LINFOS

Verbraucherschutz Fundortkataster

NABU Rhein-Erft 16.01.2023 03.02.2023 Angaben zu Vogelarten

e.V.

NABU 16.01.2023 08.02.2023 Angaben zu:

Bezirksverband Végeln

Krefeld/Viersen e.V. Fledermausen

NABU Stadtverband | 16.01.2023 16.01.2023 keine Daten

Koéln

NABU Dusseldorf 16.01.2023 10.02.2023 keine Daten

e.V.

NABU NRW 16.01.2023 03.02.2023 Weiterleitung an
Vertreter*innen von BUND,
LNU und NABU

BUND Meerbusch 16.01.2023 20.01.2023 Gutachten "Artenschutz und

Uber BUND NRW Konverter" zum Konverter

e.V. Osterath

Ornitho.de 13.02.2023 05.04.2023 Fundpunkte aller

(Dachverband europaischen Vogelarten

Deutscher (Excel-Datei) im 5.000 m-

Umring zum geplanten
Trassenverlauf
[bertcksichtigt nur, soweit es
sich um Brutvorkommen
handelt]
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4. Artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen
4.1 Auswirkungen des Vorhabens

Fur die laut UVP-Bericht relevanten Auswirkungen des Vorhabens auf Tiere und Pflanzen (vgl.
Register 17, Kapitel 3) wird im Folgenden dargestellt, welche Verbotstatbestande gemal § 44
BNatSchG durch sie jeweils gegeben sein kdnnten und welche planungsrelevanten Artengruppen
betroffen sein kdnnten. Die Ermittlung der Wirkfaktoren, Auswirkungen und Verbotstatbestande
des Vorhabens basiert auf der Vorhabensbeschreibung der Umweltstudie (vgl. UVP Bericht,
Register 17, Kapitel 2 und 3). Nicht weiter zu betrachtende Auswirkungen wurden unter
Berticksichtigung der strengen Natura 2000 Maf3stabe (keine Gefahr oder Wahrscheinlichkeit fir
erhebliche Beeintrachtigung) abgeschichtet (siehe UVP Bericht, Register 17, Kapitel 3).

Tabelle 4.1-1: Potenziell relevante Wirkfaktoren, ihre Auswirkungen und potenzielle Relevanz fur

artenschutzrechtliche Verbotstatbestande i.S.v. § 44 (1) BNatSchG

Flacheninanspruchnahme
(z.B. durch Arbeitsflachen
und Zuwegungen)

Beeintrachtigung von
Vegetation und
Habitaten

Wirkfaktor Auswirkung Relevante Verbotstatbestande
gemaf § 44 BNatSchG

Baubedingt

Temporare Verlust oder Toétungsverbot, Verbot der

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten, Beschadigungsverbot
(Pflanzen)

Zerschneidungswirkung
durch Zuwegungen

Totungsverbot, Verbot der
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten

Grindungsmafinahmen
(Baugruben)

Fallenwirkung/
Individuenverlust

Totungsverbot

Geholzrickschnitt im
Schutzstreifen

Verlust oder
Beeintrachtigung von
Vegetation und
Habitaten

Toétungsverbot, Verbot der
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten, Beschadigungsverbot
(Pflanzen)

Schallemissionen durch
Bautatigkeit und
Baustellenverkehr

Beeintrachtigung durch
Schallimmissionen

Stérungsverbot, Toétungsverbot,
Verbot der Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Schadstofffreisetzung
durch Havarie an Geraten

Schadstoffimmissionen

Toétungsverbot, Verbot der
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten, Beschadigungsverbot
(Pflanzen)

Bewegungsunruhe auf der
Baustelle

Beeintrachtigung durch
visuelle Stérungen

Stoérungsverbot, Toétungsverbot,
Verbot der Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Anlagebedingt

Dauerhafte
Flacheninanspruchnahme
durch Masten

Verlust von Vegetation
und Habitaten

Verbot der Zerstdrung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten,
Beschadigungsverbot (Pflanzen)
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Wirkfaktor Auswirkung Relevante Verbotstatbestédnde
gemal § 44 BNatSchG

Dauerhafte Veréanderung von Verbot der Zerstérung von
Flacheninanspruchnahme | Vegetation und Fortpflanzungs- oder Ruhestatten,
durch Schutzstreifen Habitaten Beschadigungsverbot (Pflanzen)
Raumanspruch der Meidung trassennaher Verbot der Zerstérung von

Masten und Leiterseile Flachen durch Vogel Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Verunfallung von Vdgeln | Tétungsverbot
durch Leitungsanflug

Betriebsbedingt

Bewegungsunruhe und Storungen empfindlicher | Stdérungsverbot, Tétungsverbot,
Schallemissionen durch Vogelarten Verbot der Zerstérung von
Unterhaltungsmafl3nahmen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass bau- und betriebsbedingte Stdérungen bei
stérungsempfindlichen Arten zu einer Aufgabe einer Fortpflanzungsstatte und somit eines
Geleges oder dem Verlassen von Jungtieren fihren kénnen. Daher sind die Verbotstatbestande
nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3 ebenfalls zu betrachten.

Betriebsbedingte Stérungen durch von Freileitungen ausgehende Koronagerausche sind fir das
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt aufgrund der nur zeitweise (abhangig von
den Witterungsbedingungen und des Strombetriebes der Leitung) auftretenden Schallemissionen
sehr gering und daher als vernachlassigbar einzustufen. Die tonalen Schallemissionen sind
wetterunabhangig, aber von ihrer Intensitéat her nur sehr gering. Nach heutigem Wissensstand
gibt es keine Hinweise auf Beeintrachtigungen (Stdérungen) der Fauna durch die im
Leitungsbereich auftretenden Koronagerdusche und tonale Schallemissionen.

Nach heutigem Wissensstand kann auch die Wirkung der von Freileitungen ausgehenden
elektrischen und magnetischen Felder auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen und die Biologische
Vielfalt als vernachlassigbar eingestuft werden, sodass eine weitere Betrachtung nicht
erforderlich ist.

Infolgedessen wurden die im Untersuchungsrahmen aufgefiuihrten Wirkfaktoren ,Korona-
gerausche” und ,Elektrische und magnetische Felder” in dem vorliegenden Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag nicht betrachtet.
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5. Abgrenzung des Untersuchungsraums

Die Abgrenzung des Untersuchungsraums erfolgt flr die verschiedenen Arten/Artengruppen in
Abhangigkeit von den jeweiligen Reichweiten der potenziell relevanten Auswirkungen (vgl.
Kapitel 5.2 in Register 17).

Im gesamten Vorhabensbereich wurde eine Biotoptypenkartierung flachendeckend in einem
Raum von 100 m beidseits der geplanten Leitung durchgefuhrt, bei Abspannmasten erfolgt eine
Aufweitung des Untersuchungsraums auf einen Radius von 200 m um den Maststandort. Im
Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden auf3erdem gesetzlich geschutzte Biotope, FFH-
Lebensraumtypen und geschutzte Pflanzenarten (Anhang Il/IV FFH-RL, Rote Liste) erfasst.

Fur Vogel umfasst der Untersuchungsraum der Kartierung i.d. R. 200 m beidseits der
Trassenachse, in einigen Bereichen erfolgt eine Aufweitung auf bis zu 880 m. Bei der
Datenrecherche wird fur Planungsrelevante Vogelarten ein Untersuchungsraum von 500 m
beiderseits der Trassenachse bertcksichtigt. Zusatzlich erfolgt eine Datenrecherche zur
Ermittlung kollisionsgefahrdeter Vogelarten in einem Untersuchungsraum von 5.000 m beidseits
der geplanten Leitung.

Zur Erfassung von Flederméusen sind Uberwiegend Flachen im 200 m-Umring und einzelne
Flachen bis zu einer Entfernung von 600 m zur Trassenachse zu betrachten. Fir Amphibien und
Reptilien wurde der Untersuchungsraum auf ca. 900 m Entfernung zur Trasse aufgeweitet, um
das Artenspektrum des gesamten Gewasserkomplexes im Norden des Untersuchungsgebietes
zu erfassen. Fir diese Tiergruppen erfolgt ebenfalls eine Datenrecherche in einem Umring von
5.000 m beidseits der Trassenachse.

Fur den Feldhamster erfolgt die Erfassung im Bereich der ehemaligen Verbreitung und der
Stitzansiedlung von 2019 im 200 m-Umring zur Trassenachse. Zudem erfolgt eine Daten-
recherche in einem Umring von 1.500 m beidseits der Trassenachse. Gemal3 Untersuchungs-
rahmen ist eine erneute Uberprifung dieser Flachen unmittelbar vor Baubeginn durchzufiihren.
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6. Prufung der artenschutzrechtlichen Verbote fir das Vorhaben

Nachfolgend wird wie in Kapitel 3 beschrieben vorgegangen. Es werden die im LBP
beschriebenen Maflinahmen berlcksichtigt (vgl. Anhang B von Register 18). Eine Art-flr-Art
Betrachtung der vertieft zu betrachtenden Arten erfolgt anhand von Prifprotokollen (siehe
Anhang B).

Hinsichtlich des Wirkfaktors ,Verunfallung von Végeln durch Leitungsanflug (Kollision) werden
kollisionsgefahrdete Vogelarten, welche sowohl planungsrelevante Arten (gemafl LANUV,
2021a) als auch nicht planungsrelevante Arten umfassen, artspezifisch untersucht.

Alle tbrigen nicht planungsrelevanten Arten, welche nach Roter Liste ungefahrdet sind und als
Ubiquisten (sog. "Allerweltsarten”) einen ginstigen Erhaltungszustand aufweisen, werden
gemall MKULNV (2016) bei einer Artenschutzprifung grundsatzlich nicht vertiefend betrachtet.
Diese Arten werden auf Basis ihrer Lebensweise und Habitatanspriiche zu Gruppen
zusammengefasst und im Hinblick auf das Zutreffen der mdglichen Verbotstatbestande
abgeprift. Dabei werden allgemeine fir dieses Vorhaben bedarfsweise vorzusehende
VermeidungsmafRnahmen bertcksichtigt (vgl. Kapitel 7).

6.1 Pflanzen

6.1.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschéatzung

In der im Rahmen der Biotoptypenkartierung durchgefuhrten Kartierung gefahrdeter Pflanzen-
arten konnten keine planungsrelevanten Pflanzenarten nachgewiesen werden. Auch die
durchgefuhrte Datenrecherche ergab keine Hinweise auf ein Vorkommen planungsrelevanter
Pflanzenarten.

Infolgedessen kdnnen Artenschutzkonflikte fir planungsrelevante Pflanzenarten ausgeschlossen
werden.

6.2 Brutvogel

6.2.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschatzung

Auf Grundlage der Ergebnisse der projektspezifischen Kartierungen (vgl. Register 17, Kapitel 5.2)
und der Datenrecherche ist vom Vorkommen der in Tabelle 6.2.1-1 benannten und als ,nachge-
wiesen® oder ,potenziell* aufgeflhrten planungsrelevanten Brutvogelarten auszugehen.

In der Tabelle sind die planungsrelevanten Brutvogel mit ihrem Rote-Liste-Status, dem
Vorkommen im UR und ihrer Empfindlichkeit gegentber Auswirkungen des Vorhabens
zusammengefasst. Angaben, die nur aus den relevanten MTB-Quadranten stammen oder auf
Daten Dritter ohne genaue Verortung beruhen, sind als ,potenzielle” Vorkommen aufgefiihrt. Die
Aktionsraume werden nur fur kollisionsgefahrdete Arten angegeben (siehe Kapitel 6.2.2.6), da
diese Angabe nur hier relevant ist. Waren Angaben zur Fluchtdistanz (GASSNER et al., 2010)
nicht artspezifisch vorhanden, wurden Analogieschlisse durch verwandte Arten gezogen. Fir
den Kuckuck wird keine Fluchtdistanz angegeben, da es sich um einen Brutschmarotzer handelt,
dessen Bruterfolg von den Wirtsarten und somit von deren Stérungsempfindlichkeit abhangig ist.
Bei diesen handelt es sich in der Regel nicht um stérungsempfindliche Arten (z.B. Teich- und
Sumpfrohsanger, Bachstelze, Neuntdter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie Grasmiicken)
(LANUV, 2023a; GARNIEL & MIERWALD, 2010).

September 2023 ILS Essen GmbH



Register 19 — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Hochstspannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom / HGU

Unterlagen gemaR § 21 NABEG fir das Planfeststellungsverfahren fiir den Abschnitt Osterath — Rommerskirchen 25
Tabelle 6.2.1-1: Nachgewiesene und potenziell vorkommende planungsrelevante und/oder kollisionsgefahrdete Brutvogelarten im UR
Deutscher Name | Wissenschaftl. | Status RL Vorkommen EHZ Trend Flachen- VMGI- | L&rmemp- | Flucht- | zentraler | weiterer Art far
Name in NRW im UR NRW inanspruch- | Klasse findlich- distanz | Aktions- | Aktions- Art-
NRW ATL nahme keit [m] raum raum Protokoll
(Gruppe) [m] [m]
Austernfischer Haematopus B * nachgewiesen - deutliche - B 3 100 500 1.000 nein
ostralegus Zunahme
Baumfalke Falco subbuteo B 3 nachgewiesen U gleich X C* 5 200 - - ja
bleibend
Blasshuhn Fulica atra B * nachgewiesen - deutliche - C 5 40 250 500 nein
Zunahme
Bluthanfling Carduelis B 3 nachgewiesen ) sehr starke X D* 4 15 - - ja
cannabina Abnahme
Eisvogel Alcedo atthis B * nachgewiesen G deutliche - D* 4 80 - - nein
Zunahme
Feldlerche Alauda B 3S nachgewiesen U] sehr starke X D 4 20 - - ja
arvensis Abnahme
Feldschwirl Locustella B 3 nachgewiesen U starke - D* 4 20 - - nein
naevia Abnahme
Feldsperling Passer B 3 nachgewiesen U sehr starke - D* 5 10 - - nein
montanus Abnahme
Flussregenpfeifer Charadrius B 2 nachgewiesen starke - C 4 30 - - nein
dubius Abnahme
Gartenrotschwanz | Phoenicurus B 2 nachgewiesen U sehr starke - E* 4 20 - - nein
phoenicurus Abnahme
Girlitz Serinus serinus B 2 potenziell sehr starke - D* 4 10 - - nein
Abnahme
Grauammer Emberiza B 1S potenziell sehr starke - D* 4 40 - - nein
calandra Abnahme
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Deutscher Name | Wissenschaftl. | Status RL Vorkommen EHZ Trend Flachen- VMGI- | Larmemp- | Flucht- | zentraler | weiterer Art fur
Name in NRW im UR NRW inanspruch- | Klasse findlich- distanz | Aktions- | Aktions- Art-
NRW ATL nahme keit [m] raum raum Protokoll
(Gruppe) [m] [m]
Graugans Anser anser B * nachgewiesen - deutliche - C 5 200 500 1.000 nein
Zunahme
Graureiher Ardea cinerea Bk * nachgewiesen G deutliche - C 5 2001 - - nein
Zunahme
Habicht Accipiter B 3 nachgewiesen U starke - D* 5 200 - - ja
gentilis Abnahme
Haubentaucher Podiceps B * nachgewiesen - deutliche - C 5 100 250 500 ja
cristatus Zunahme
Hockerschwan Cygnus olor B * nachgewiesen - gleich - C 5 50 500 1.000 nein
bleibend
Kiebitz Vanellus B 2S nachgewiesen starke - B4 3 100 500 1.000 nein
vanellus Abnahme
Kleinspecht Dryobates minor B 3 potenziell U starke - D* 4 30 - - nein
Abnahme
Kuckuck Cuculus canorus B 2 potenziell Ul sehr starke - D* 2 - - - nein
Abnahme
Mausebussard Buteo buteo B * nachgewiesen G deutliche - D* 5 100 - - nein
Zunahme
Mehlschwalbe Delichon Bk 3S nachgewiesen U sehr starke - D* 5 20t - - nein
urbicum Abnahme
Mittelspecht Dendrocopus B * potenziell G deutliche - D* 2 40 - - nein
medius Zunahme
Nachtigall Luscinia B 3 nachgewiesen U starke - E* 4 10 - - nein
megarhynchos Abnahme
Neuntoter Lanius collurio B \% potenziell U gleich - D* 4 30 - - nein
bleibend
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Deutscher Name | Wissenschaftl. | Status RL Vorkommen EHZ Trend Flachen- VMGI- | Larmemp- | Flucht- | zentraler | weiterer Art fur
Name in NRW im UR NRW inanspruch- | Klasse findlich- distanz | Aktions- | Aktions- Art-
NRW ATL nahme keit [m] raum raum Protokoll
(Gruppe) [m] [m]
Pirol Oriolus oriolus B 1 nachgewiesen sehr starke - D* 2 40 - - nein
Abnahme
Rauchschwalbe Hirundo rustica B 3 nachgewiesen U sehr starke - D* 5 10 - - nein
Abnahme
Rebhuhn Perdix perdix B 2S nachgewiesen sehr starke X C 3 100 - - ja
Abnahme
Reiherente Aythya fuligula B * nachgewiesen - deutliche - C 5 120 250 500 nein
Zunahme
Rohrweihe Circus B V'S nachgewiesen U deutliche - Cc* 5 200 - - nein
aeruginosus Zunahme
Rotmilan Milvus milvus B *S nachgewiesen gleich - D* 5 300 - - nein
bleibend
Schleiereule Tyto alba B *S nachgewiesen G deutliche - D* 2 20 - - nein
Zunahme
Schwarzkehlchen | Saxicola B * nachgewiesen G deutliche X D* 4 40 - - ja
rubicola Zunahme
Schwarzspecht Dryocopus B * potenziell G gleich - D* 2 60 - - nein
martius bleibend
Sperber Accipiter nisus B *S nachgewiesen G gleich - D* 5 150 - - nein
bleibend
Star Sturnus vulgaris B 3 nachgewiesen U starke - C 4 15 - - nein
Abnahme
Steinkauz Athene noctua B 3S nachgewiesen U gleich - C* 2 100 - - nein
bleibend
Steinschmatzer Oenanthe B 1 nachgewiesen sehr starke - C* 4 30 - - nein
oenanthe Abnahme
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Deutscher Name | Wissenschaftl. | Status RL Vorkommen EHZ Trend Flachen- VMGI- | Larmemp- | Flucht- | zentraler | weiterer Art fur
Name in NRW im UR NRW inanspruch- | Klasse findlich- distanz | Aktions- | Aktions- Art-
NRW ATL nahme keit [m] raum raum Protokoll
(Gruppe) [m] [m]
Stockente Anas B * nachgewiesen - gleich - C 5 120 250 500 nein
platyrhynchos bleibend
Teichhuhn Gallinula B \% nachgewiesen - gleich - C 5 40 250 500 nein
chloropus bleibend
Teichrohrsénger Acrocephalus B * nachgewiesen G deutliche - E* 4 10 - - nein
scirpaceus Zunahme
Turmfalke Falco B \% nachgewiesen G gleich X D* 5 100 - - ja
tinnunculus bleibend
Turteltaube Streptopelia B 2 nachgewiesen sehr starke - C 2 25!t - - nein
turtur Abnahme
Uferschwalbe Riparia riparia Bk 2S nachgewiesen U starke - D* 5 10 - - nein
Abnahme
Wachtel Coturnix B 2 nachgewiesen ) starke X C 1 50 - - ja
coturnix Abnahme
Waldkauz Strix aluco B * nachgewiesen G gleich - D* 2 20 - - nein
bleibend
Waldlaubsénger Phylloscopus B 3 nachgewiesen U starke - D* 4 15 - - ne
sibilatrix Abnahme
Waldohreule Asio otus B 3 nachgewiesen U starke - D 2 20 - - nein
Abnahme
Waldschnepfe Scolopax B 3 potenziell U starke - C 2 30 - - nein
rusticola Abnahme
Wespenbussard Pernis apivorus B 2 potenziell starke - C* 5 200 - - nein
Abnahme
Wiesenpieper Anthus pratensis B 2S potenziell sehr starke - C 4 20 - - nein

Abnahme
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Deutscher Name | Wissenschaftl. | Status RL Vorkommen EHZ Trend Flachen- VMGI- | Larmemp- | Flucht- | zentraler | weiterer Art fur
Name in NRW im UR NRW inanspruch- | Klasse findlich- distanz | Aktions- | Aktions- Art-
NRW ATL nahme keit [m] raum raum Protokoll
(Gruppe) [m] [m]
Zwergtaucher Tachybaptus B * nachgewiesen G deutliche - C 5 100 250 500 nein
ruficollis Zunahme

Status in NRW: B=Brutvorkommen, Bk=Brutvorkommen Koloniebrtiter

RL NRW, Rote Liste der Brutvogel Nordrhein-Westfalens (NWO & LANUV (Hrsg.), 2016): 0= ausgestorben, 1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefahrdet, R= durch extreme Seltenheit
geféhrdet, G= Gefahrdung ohne Einstufung, V= Vorwarnliste, *= nicht gefahrdet, Neo = Neoaves, D= Datenlage unzureichend, S= Einstufung dank Naturschutzmal3nahmen, k.A.= keine Angaben

EHZ NRW ATL, Erhaltungszustand und Populationsgrof3e der Planungsrelevanten Arten in NRW (LANUV, 2021a): G = gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, X = unbekannt, - = keine Bewertung, 1
= sich verbessernd, | = sich verschlechternd

Trend, Kurzzeittrend (NWO & LANUV (Hrsg.), 2016): sehr starke Abnahme (mehr als -50 % in 25 Jahren), starke Abnahme (zwischen -20 und -50 % in 25 Jahren), gleich bleibend (+ 20 % in 25 Jahren),
deutliche Zunahme (mehr als +25 % in 25 Jahren)

vMGI Brutvogel (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021), vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen: A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering, 4 =
Brutvogelarten mit sehr weiter Verbreitung und sehr grof3en Bestanden von mehr als 100.000 Tieren in Deutschland, die bewertungsmethodisch in die vMGI-Klasse A oder B fallen (wirden), werden im
VMGI um eine Klasse abgestuft, da hier sonst die Betroffenheit von Einzelbrutpaaren tUberbewertet wirde. Bei Vorhaben mit einzelnen Individuenverlusten (z. B. Freileitungen, WEA, Straf3en) kann bei
diesen Arten artenschutzrechtlich ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko im Zusammenhang mit Einzelbrutpaaren i. d. R. ausgeschlossen werden. Dies betrifft bei Freileitungen die Arten Kiebitz
(Beriicksichtigung als Art der vMGI-Klasse B) und Lachméwe (Beriicksichtigung als Art der vMGI-Klasse C wie bereits Ublich nur in Kolonien), * = vorhabentypspezifisches Kollisions-/Tétungsrisiko nur
sehr gering und daher i.d.R. planerisch zu vernachlassigen

Larmempfindlichkeit (Gruppe) (GARNIEL & MIERWALD, 2010): 1 = hohe Larmempfindlichkeit, 2 = mittlere Larmempfindlichkeit, 3 = larmbedingte erhéhte Gefahrdung durch Pradation, 4 = schwache
Larmempfindlichkeit, 5 = keine Relevanz von Verkehrslarm, 6 = Rastvogel/Uberwinterungsgast, P = Partnerfindung, G = Gefahrenwahrnehmung, K = Kontaktkommunikation
Flacheninanspruchnahme: x = Beeintrdchtigung nicht auszuschliel3en, - = Beeintréachtigung auszuschlieRen

Fluchtdistanz (GASSNER et al., 2010): R = Rast, K = Koloniestandort, B = Balzplatze; 1 = Orientierungswerte gelten fur die freie Landschaft, da Individuen der Art im Siedlungsbereich meist deutlich
verringerte Flucht- bzw. Stordistanzen aufweisen

Aktionsraum (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021)
Fettdruck: fir die Art wurde ein Art fur Art-Protokoll erstellt (siehe Anhang B)
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Unter den nachgewiesenen und potenziell im UR vorkommenden planungsrelevanten
Brutvogelarten befinden sich Arten mit ginstigem Erhaltungszustand in NRW (atlantische
Region) wie z. B. Eisvogel, Mausebussard und Turmfalke. Es kommen jedoch auch stark
gefahrdete oder vom Aussterben bedrohte Arten mit schlechtem Erhaltungszustand im UR vor,
wie z. B. Flussregenpfeifer, Pirol, und Rebhuhn.

Die Arten nutzen unterschiedliche Habitate und Standorte zur Brut. So sind sowohl
bodenbritende Arten (z. B. Feldlerche, Kiebitz und Wachtel), als auch Ho6hlenbriter (z. B.
Gartenrotschwanz, Star und Waldkauz), Freibruter (z. B. Bluth&nfling, Girlitz und Neuntéter) und
Arten mit Schwimmnestern wie der Zwergtaucher vertreten.

Auch Arten mit einer erhohten Kollisionsgefahrdung kommen im UR vor. Hierzu z&hlen unter
anderem Blasshuhn, Haubentaucher und Kiebitz

Die Empfindlichkeitsabschétzung hat ergeben, dass im UR nachgewiesene und potenzielle
Vorkommen von planungsrelevanten Brutvogelarten vorhanden sind, die von den Auswirkungen
des Vorhabens betroffen sein kdnnen (siehe Tabelle 6.2.1-1). Fiur diese erfolgt daher eine
Konfliktanalyse.

Regional gefahrdete Arten

Im Rahmen der projektbezogenen Kartierung wurden insgesamt sechs regional geféhrdete
Vogelarten mit Brutvorkommen innerhalb des UR nachgewiesen (vgl. Tabelle 6.2.1-2).

In der Tabelle sind die nachgewiesenen regional gefahrdeten Brutvogelarten mit ihnrem Rote
Liste-Status (NRW, Niederrheinisches Tiefland, Niederrheinische Bucht) dem Vorkommen im UR
und ihrer Empfindlichkeit gegenuber Auswirkungen des Vorhabens zusammengefasst. Die
Aktionsraume werden nur fur kollisionsgefahrdete Arten angegeben (siehe Kapitel 6.2.2.6), da
diese Angabe nur hier relevant ist.
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Tabelle 6.2.1-2: Regional gefahrdete Brutvogelarten im UR

Deutscher Wissenschaftl. Status RL RL RL Vorkommen Trend Flachen- VMGI- | Larmemp | Flucht- | zentraler | weiterer Art far
Name Name in NRW NT NB im UR NRW inanspruch- | Klasse | -findlich- | distanz | Aktions- | Aktions Art-
NRW nahme keit [m] raum [m] -raum Protokoll
(Gruppe) [m]
Gelbspétter Hippolais icterina B * 3 2 nachgewiesen starke - D* 4 10 - - nein
Abnahme
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B * \Y, 3 nachgewiesen starke - E* 5 15 - - nein
Abnahme
Grauschnépper Musicapa striata B * -- 3 nachgewiesen starke - D* 4 20 - - nein
Abnahme
Sumpfrohrsanger | Arcocephalus B Y, \Y, 3 nachgewiesen starke - D* 4 40 - - nein
palustris Abnahme
Teichhuhn Gallinula B Y, 3 -- nachgewiesen | deutliche - C 5 40 250 500 nein
chloropus Zunahme
Tirkentaube Streptopelia B \% 2 2 nachgewiesen starke - D 5 10 - - nein
decaocto Abnahme

Status in NRW: B=Brutvorkommen

Naturréaume NRW: NT= Niederrheinisches Tiefland, NB= Niederrheinische Bucht

RL NRW, Rote Liste der Brutvogel Nordrhein-Westfalens (NWO & LANUV (Hrsg.), 2016): 0= ausgestorben, 1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefdhrdet, R= durch extreme
Seltenheit gefahrdet, G= Gefahrdung ohne Einstufung, V= Vorwarnliste, *= nicht gefahrdet, Neo = Neoaves, D= Datenlage unzureichend, S= Einstufung dank NaturschutzmafRnahmen, k.A.= keine
Angaben

Trend, Kurzzeittrend (NWO & LANUV (Hrsg.), 2016): sehr starke Abnahme (mehr als -50 % in 25 Jahren), starke Abnahme (zwischen -20 und -50 % in 25 Jahren), gleich bleibend (+ 20 % in 25
Jahren), deutliche Zunahme (mehr als +25 % in 25 Jahren)

vMGI Brutvogel (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021), vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen: A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel, D = gering, E = sehr gering,
* = vorhabentypspezifisches Kollisions-/Tétungsrisiko nur sehr gering und daher i.d.R. planerisch zu vernachlassigen

Larmempfindlichkeit (Gruppe) (GARNIEL & MIERWALD, 2010): 1 = hohe Larmempfindlichkeit, 2 = mittlere La&rmempfindlichkeit, 3 = larmbedingte erhthte Gefahrdung durch Prédation, 4 =
schwache Larmempfindlichkeit, 5 = keine Relevanz von Verkehrslarm, 6 = Rastvogel/Uberwinterungsgast, P = Partnerfindung, G = Gefahrenwahrnehmung, K = Kontaktkommunikation
Flacheninanspruchnahme: x = Beeintrachtigung nicht auszuschlief3en, - = Beeintrachtigung auszuschlie3en

Fluchtdistanz (GASSNER et al., 2010): R = Rast, K = Koloniestandort, B = Balzplatze; 1 = Orientierungswerte gelten fir die freie Landschaft, da Individuen der Art im Siedlungsbereich meist deutlich
verringerte Flucht- bzw. Stdrdistanzen aufweisen

Aktionsraum (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021)
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Die Arten nutzen unterschiedliche Habitate und Standorte zur Brut. Es sind sowohl Freibriter in
Geholzen (Gelbspoétter, Gimpel, Turkentaube), Halbhéhlen und Nischen-Briter an Gebauden und
Baumen (Grauschnapper) sowie Arten mit Schwimmnestern oder mit Nestern direkt am Ufer
(Teichhuhn, Sumpfrohrsénger) vertreten.

Die Empfindlichkeitsabschéatzung hat ergeben, dass im UR Vorkommen von regional gefahrdeten
Brutvogelarten vorhanden sind, die gegeniber Auswirkungen des Vorhabens empfindlich sind
(siehe Tabelle 6.2.1-2). Fir diese erfolgt daher eine Konfliktanalyse.

September 2023 ILS Essen GmbH



Register 19 — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Hochstspannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom / HGU
Unterlagen gemaR § 21 NABEG fir das Planfeststellungsverfahren fiir den Abschnitt Osterath — Rommerskirchen 33

6.2.2 Konfliktanalyse

Durch das geplante Vorhaben und dessen Auswirkungen konnen folgende artenschutzrechtliche
Verbote ausgeltst werden (vgl. Kapitel 4):

Baubedingt
e Verlust und Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten:

- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

¢ Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Gehdélzriickschnitt im
Schutzstreifen

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Beeintrachtigung durch Schallimmissionen:
- Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen
- Stoérungsverbot (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Anlagebedingt
e Verlust von Vegetation und Habitaten

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Veranderung von Vegetation und Habitaten durch Flacheninanspruchnahme im
Schutzstreifen

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Meidung trassennaher Flachen durch Vogel

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

¢ Verunfallung von Végeln durch Leitungsanflug
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- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Betriebsbedingt

o Storungen empfindlicher Vogelarten durch UnterhaltungsmafRnahmen
- Storungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Da es sich bei Vogeln um hochmobile, flugfahige Tiere handelt, sind Beeintrachtigungen durch
LFallenwirkung/Individuenverlust* und ,Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen“ auszu-
schlieRen. .

Durch den Baustellenverkehr und den Einsatz spezieller Baumaschinen auf den Arbeitsflachen
und Zuwegungen ist eine Schadstofffreisetzung Uber austretende Betriebsstoffe (z.B. Getriebe-
bzw. Hydraulikél) durch Havarie an Geraten nicht vollig auszuschlieRen. Sollten in diesem
Zusammenhang Storfalle auftreten, so sind die durch Betriebsstoffe verunreinigten Boden-
schichten umgehend abzutragen und fachgerecht zu entsorgen, bevor die Verunreinigungen in
tiefere Bodenschichten bzw. ins Grundwasser oder in Oberflachengewdasser vordringen kénnen.
Maflnahmen zur Vermeidung und Minderung fuhren zu einer deutlichen Reduzierung der
Reichweite. Etwaige Schadstofffreisetzungen durch Havarie an Geraten sind auf den
Baustellenbereich (Arbeitsflachen und Zuwegungen) beschrankt. Die allgemeine Bodenschutz-
maflnahme V10 sieht vor, dass fur den Havariefall an den Baustellen ausreichend Geréte und
Mittel (z.B. Olbindemittel) fir eine Havariesofortbekampfung von bodengefahrdenden Stoffen
vorgehalten werden. Bei Austritt von boden- und wassergefahrdeten Stoffen werden sofort
schadensbegrenzende Malinahmen eingeleitet, sodass ein Eintreten der Verbotstatbestéande
gemal 8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Daher entféllt eine vertiefte
Prufung dieser Auswirkung.

6.2.2.1 Flacheninanspruchnahmen: ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten“ (baubedingt) und ,,Verlust von Vegetation und Habitaten“
(anlagebedingt)

Die Ergebnisse der Kartierung planungsrelevanter Vogelarten sind in der Karte 5.2.2
"Planungsrelevante Vogel, Bestands- und Auswirkungskarte" in Anhang A von Register 17
dargestellt. Die Fundpunkte nicht planungsrelevanter Vogelarten sind der Karte 5.2.3 in Anhang A
von Register 17 zu entnehmen.

Potenziell betroffene Arten

Eine Beeintrachtigung durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation
und Habitaten“ (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten* (anlagebedingt) und
somit das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) ist fir Arten nicht auszuschlie3en, die in den
Eingriffsbereichen briten.

Fur Arten, die Schwimmnester oder Nester direkt am Ufer anlegen kann eine Beeintrachtigung
jedoch ausgeschlossen werden, da in diesen Bereichen keine Eingriffe stattfinden. Hierzu zahlen:

Eisvogel, Teichrohrsénger, Uferschwalbe und Zwergtaucher.

September 2023 ILS Essen GmbH



Register 19 — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Hochstspannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom / HGU
Unterlagen gemaR § 21 NABEG fir das Planfeststellungsverfahren fiir den Abschnitt Osterath — Rommerskirchen 35

Einige der Vogelarten briten an oder in Gebauden. Da keine Gebaude in Anspruch genommen
werden, ist fur die Arten

Mehlschwalbe, Rauchschwalbe und Schleiereule

ein Eintreten der Verbotstatbestdénde der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrach-
tigung von Vegetation und Habitaten (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten®
(anlagebedingt) auszuschlieRen.

Einige geholzbewohnende Arten haben eine starke Bindung an groRere Waldkomplexe. Da es
zu keinen Flacheninanspruchnahmen innerhalb von Waldern kommt, ist fir die Arten

Waldlaubsanger und Waldschnepfe

ein Eintreten der Verbotstatbestédnde der Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG)) durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrach-
tigung von Vegetation und Habitaten® (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten®
(anlagebedingt) auszuschlieRen.

Fur alle weiteren planungsrelevanten Arten aus Tabelle 6.2.1-1 sind Beeintrachtigungen durch
die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten (baubedingt)
und ,Verlust von Vegetation und Habitaten“ (anlagebedingt) zu prifen.

Artspezifische Bewertung

Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke besiedelt halboffene bis offene Landschaften. Er nutzt Geholze, Baumgruppen
und -reihen in Parklandschaften, lichte Wélder und Randbereiche gréRerer Walder als Neststand-
ort. Baumfalken legen keinen eigenen Horst an, sondern beziehen alte Nester, z. B. von Raben-
krahen oder anderen Greifvogeln. Die Art kann dann auch auf Bauwerken (z. B. Gittermasten)
braten.

Der Baumfalke ist in den MTB Willich (4705-2), Neuss (4806-3) und Pulheim (4906-1) gelistet.
Von Ornitho.de liegt ein sicherer Brutnachweis aus dem Jahr 2018 nérdlich des Solarparks Broich
an der Briickenrampe der Deponie vor (MTB Pulheim). Der Fundort liegt in der Nahe von Mast
4207/2 (Masterhdéhung) jedoch nicht im Bereich der Arbeitsflache. Bei der projektbezogenen
Kartierung in den Jahren 2021 und 2022 wurde der Baumfalke jagend im auf3ersten Norden an
einem der groBen Abgrabungsgewdsser und ein Uberfliegendes Tier in einer Feldflur im
aulersten Siuden gesichtet. Obwohl im Untersuchungsraum geeignete Bruthabitate vorhanden
sind, konnte ein solches Vorkommen bei der Kartierung nicht nachgewiesen werden. Die
Beobachtungen sind als seltene Nahrungsgéaste einzustufen. Dartber hinaus liegen keine
konkreten Fundnachweise vor. Bei der projektbezogenen Horstkartierung wurden insgesamt 35
Horste erfasst, die potenziell vom Baumfalken bezogen werden kdnnen. Darunter 18 Horste auf
Baumen, die sich aul3erhalb der Eingriffsbereiche befinden. Neun Horste befinden sich auf
Masten des gegenstandlichen Vorhabens (4588/247, 4570/53 (2 Horste), 4207/11, 15, 18, 21 (2
Horste) und 25) und acht auf Masten von Fremdleitungen, davon waren jeweils zwei Horste vom
Turmfalken und zwei von der Rabenkrahe besetzt. Die Horste in den Masten wurden urspriinglich
von der Rabenkrédhe errichtet. Lediglich bei Bestandsmast 4207/18 konnte eindeutig die Brut
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einer Rabenkrahe festgestellt werden. Eine Brut des Turmfalken in den beiden Horsten von Mast
4207/21 konnte nicht sicher bestatigt werden.

MalRnahmen

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Baumfalke, welcher im UR nachgewiesen
wurde, Nester der Rabenkréhe auf Gittermasten der Bestandsleitung bezieht.

Mussen die Baumalinahmen aus technischen Grinden innerhalb der Brutzeit durchgefihrt
werden, sind die im Rahmen der MalRhahme Vermeidung der Beeintrachtigung
horstbewohnender Arten (V16) vorgefundenen Horste/Nester auf den beiden Rickbaumasten
4588/239 und 241 und auf Masten, fur die eine Erh6hung, eine Seilrequlage oder eine
Umbeseilung vorgesehen ist, im Zeitraum Anfang September bis Ende Februar zu entfernen, um
eine wiederholte Nutzung oder Nachnutzung wéhrend der Bauphase zu vermeiden.

Erfolgt die Feststellung von Horsten/Nestern bei den o.g. Masten innerhalb der Brutzeit, so
konnen die Nester am Standort verbleiben, sofern sie unbesetzt sind und die Arbeiten kénnen
durchgefuhrt werden. Sind die Nester besetzt, werden die Arbeiten bei Riuckbau, Erhdéhung,
Umbeseilung und Seilregulage bis zum Ende der Brutzeit ausgesetzt.

Nester auf Masten, flr die ein Isolatorentausch vorgesehen ist, sind, wenn mdglich, zu erhalten.
Ist das Nest aufgrund der technischen Umsetzung nicht zu erhalten, ist dieses im Zeitraum
Anfang September bis Ende Februar zu entfernen.

Da das Angebot von Horsten im Untersuchungsraum aufgrund des Vorkommens des Kolkrabens
und der Rabenkrahe (siehe Tabelle A 4 im Anhang A) kein limitierender Faktor ist und zudem die
parallel verlaufende Fremdleitung ausreichend Nistmdéglichkeiten bietet, ist ein Ausbringen von
Nisthilfen fir die entnommenen Horste nicht erforderlich.

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Der Bluthanfling ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet und wurde bei der projekt-
bezogenen Kartierung in den Jahren 2021 und 2022 im gesamten Untersuchungsraum mit
insgesamt 18 Revieren nachgewiesen. Zudem liegen von Ornitho.de einige Fundpunkte vor. Als
Bruthabitat dienen die schmalen Gebiisch- bzw. Heckenstrukturen inmitten der Acker, siedlungs-
nahe Ziergehdlze, Gebusche innerhalb der ehemaligen Kiesgrube siiddstlich der Umspann-
anlage Gohrpunkt und inshesondere eine Baumschule im Norden, wo insgesamt vier Reviere
innerhalb der hier befindlichen Nadelgeholze ausgemacht wurden.

Eingriffe im Bereich von Revieren finden an den Masten 4588/252 (Baumschule, Baueinsatz-
kabel; siehe Karte 5.2.2, Blatt 1), 4588/239 und 1239 (Gebuisch, Arbeitsflache fur Rickbau und
Neubau eines Mastes; siehe Karte 5.2.2, Blatt 3), 4206/22 (Gebisch, Zuwegung und
Arbeitsflache; siehe Karte 5.2.2, Blatt 5) statt. Im Bereich von Mast 4206/46 wurde auch ein
Revier des Bluthanflings abgegrenzt, jedoch liegen die Arbeitsflache und Zuwegung auf einem
Acker, sodass dort kein Bruthabitat betroffen ist. Zusétzlich zu den Nachweisen der Kartierung
wird der Bluthanfling im MTB Korschenbroich (4805-2) aufgefuhrt. Im Bereich der in diesem
Quadranten geplanten Arbeitsflachen und tempordren Zuwegungen sind keine geeigneten
Bruthabitate vorhanden. Die Fundpunkte von Ornitho.de liegen ebenfalls nicht in Eingriffs-
bereichen.

Da die Bruten des Bluth&nflings in lockeren Brutgemeinschaften (2 — 12 BP) mit gelegentlicher
Zusammenballung von Nestern bei geklumptem Nistplatzangebot stattfinden (LANUV, 2023a),
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ist im Bereich des betroffenen Reviers mit Brutverdacht innerhalb der Weihnachtsbaumkultur im
auRersten Norden des Untersuchungsraums (Baueinsatzkabel inkl. Schutzstreifen) ein Auswei-
chen in angrenzende Bereiche innerhalb der Weihnachtsbaumkultur mdglich, da dort ein
ausreichendes Nistplatzangebot vorhanden ist (siehe Karte 5.2.2, Blatt 1).

Die Arbeitsflachen und temporére Zuwegung fir Rickbau und Neubau der Maste 4588/239 und
1239 (Ackerflache und Gebiisch) liegen nur sehr kleinflachig und randlich im Bereich eines
Reviers des Bluthanflings. Es ist davon auszugehen, dass innerhalb des Reviers ausreichend
Ausweichhabitate zur Verfigung stehen. Im Bereich des Mastes 4206/22 (Gebusch, Zuwegung
und Arbeitsflache; siehe Karte 5.2.2, Blatt 5) kann es baubedingt zu einem Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Bluthanflings kommen. Im Umfeld des Eingriffsbereiches
liegen in ausreichendem Umfang Ausweichhabitate vor, sodass die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

MaRnahmen

Durch die MalRnahme zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung (01l. Oktober bis
28. Februar) (V02) kann eine Totung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG von Individuen, die im
Bereich von Geholzen der Flache fir die Baueinsatzkabel und dessen Schutzstreifen sowie der
Arbeitsflachen und der Zuwegungen der oben genannten Maste briiten, vermieden werden.

Findet die Baufeldfreimachung innerhalb der Brutzeit des Bluthanflings statt (Anfang April bis
Ende August) erfolgt durch die Okologische Baubegleitung (V01) eine Kontrolle der Eingriffs-
bereiche auf vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine zeitliche
Beschrankung der Bautatigkeit (V04) innerhalb des o. g. Brutzeitraums.

Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Sie ist eine ausgesprochene
Offenlandart, sie besiedelt gro3flachig zusammenhéngende Agrarflachen wie reich strukturiertes
Ackerland, extensiv genutzte Grunlander und Brachen sowie gréf3ere Heidegebiete. Im Rahmen
der projektbezogenen Kartierungen wurden insgesamt 127 Feldlerchen-Reviere festgestellt. Die
hdchste Dichte wurde im stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes bis einschlieRlich des
Solarparks erreicht. Die Abfrage bei Ornitho.de ergab ebenfalls zahlreiche Hinweise auf
Brutvorkommen im Untersuchungsraum. Der Meerbuscher Aktionskreis fur Tierrechte und
Naturschutz meldete ein Vorkommen sidlich der Umspannanlage Osterath. Vom NABU
Bezirksverband Krefeld/Viersen liegt eine Meldung fir die Gemeinde Willich vor. GemaR
Angaben der Biologischen Station Rhein-Erft-Kreis ist die Feldlerche regelméaRiger Brutvogel im
MTB Neuss (4906-3).

Das BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BfN/http://ffh-vp-info.de/FFHVP) verweist auf
Meideverhalten der Feldlerche zu Freileitungen: Zu einer vollstandigen Meidung kommt es
demnach nur fir den Bereich bis zu 50 m. Im Bereich bis zu 200 m kommt es zu einer partiellen
Meidung mit abnehmender Intensitat. In einer Entfernung von bis zu 300 m wurden nur geringe
Meideeffekte festgestellt (Altemuller & Reich 1997:118).

Infolge dieses Meideverhaltens finden Eingriffe im Bereich von Revieren nur an Arbeitsflachen
und Zuwegungen von Mast 4688/3 (Neubau einer Leitung, siehe Karte 5.2.2, Blatt 1) sowie sehr
kleinflachig und randlich im Bereich der Bestandsleitung an der Arbeitsflache von Mast 4207/6
(Karte 5.2.2, Blatt 8) und an der Zuwegung von Mast 4207/26 (Karte 5.2.2, Blatt 10) statt.

September 2023 ILS Essen GmbH



Register 19 — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Hochstspannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom / HGU
Unterlagen gemaR § 21 NABEG fir das Planfeststellungsverfahren fiir den Abschnitt Osterath — Rommerskirchen 38

Im Bereich von Mast 3 des Neubaus der Leitung 4688 wurden im Rahmen der projektbezogenen
Kartierung zwei Reviere der Feldlerche erfasst. Die Amprion GmbH hat im Zuge des
Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragungs-Projekts Ultranet die Errichtung einer Konverter-
station in Meerbusch-Osterath geplant. Der Neubau des Konverters und die nordlich
angrenzenden Begrunungs- und Ausgleichsmalinahmen liegen im Bereich dieser beiden Reviere
der Feldlerche. Dieses Vorhaben wurde im Rahmen einer gesonderten Planfeststellung
genehmigt. In dem dazu vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplan wurde bereits der
Verlust der zwei Reviere der Feldlerche berticksichtigt und eine entsprechende CEF-Malinahme
konzipiert. Als CEF-MalRnahme steht eine ca. 4,9 ha groRe Ackerflaiche zur Verfiigung. Die
Flache liegt im Rhein-Kreis Neuss, in ca. 2km Entfernung (RMP STEPHAN LENZEN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN, 2020). Die Umsetzung der vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahme war fur den Winter 2020/21 geplant. Die Ausgleichsflachen standen somit ab der
Brutsaison 2021 bereits zur Verfiigung.

MaRnahmen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande der Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) auch fur Bodenbriter im Offenland, wie die
Feldlerche zu vermeiden, sind bei Bauarbeiten vor Brutbeginn Ende Marz Malnahmen zur
Vergramung auf Eingriffsflachen zu ergreifen. Das Aufstellen von Flatterband (V03) ist hierzu
eine Ubliche Malinahme.

Zusatzlich ist fir Eingriffe innerhalb des Brutzeitraums (Mitte April bis Ende August) vor
Baubeginn sowie bei Bauunterbrechungen durch die Okologische Baubegleitung (V01) die
Brutfreiheit der Flachen festzustellen. Das grof3flachig vorhandene Offenland bietet fir die
Feldlerche, die ihr Nest jedes Jahr neu baut, im Bereich der Bestandsleitung an der Arbeitsflache
von Mast 4207/6 und an der Zuwegung von Mast 4207/26 wahrend der Bauzeit (i.d.R. maximal
eine Brutperiode) in der Umgebung ausreichend Ausweichhabitate, sodass die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Insgesamt ist zu beriicksichtigen, dass
die Habitateignung der betroffenen Raume fiir die Art infolge bauzeitlicher Flacheninanspruch-
nahme nicht dauerhaft beeintrachtigt wird (Wiederherstellung nach Abschluss der Bauarbeiten)
und zudem zeitlich eng begrenzt bleibt. Die anlagebedingte dauerhafte Flacheninanspruchnahme
durch Fundamentverstarkung an Mast 4207/6 ist mit 3 m? vernachlassigbar.

Feldschwirl (Locustella naevia)

Als Lebensraum nutzt der Feldschwirl geblschreiche, feuchte Extensivgrinlander, grél3ere
Waldlichtungen, grasreiche Heidegebiete sowie Verlandungszonen von Gewéassern. Das Nest
wird bevorzugt in Bodenndhe oder unmittelbar am Boden in Pflanzenhorsten angelegt (LANUV,
2023a).

Der Feldschwirl ist fir das MTB Neuss (4806-3) gelistet. Die Datenabfrage bei Ornitho.de ergab
einen Einzelnachweis fir mdogliches Briten innerhalb der Erftaue. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurde die Art nicht nachgewiesen. Die Arbeitsflache und
temporare Zuwegung des in der Erftaue gelegenen Mastes 4206/30 liegt innerhalb von intensiv
genutzten Grunlandflachen. Im Bereich der Gbrigen Arbeitsflachen und temporaren Zuwegungen
liegen ebenfalls keine geeigneten Habitate fir die Art, sodass eine Betroffenheit des Feldschwirls
durch Flacheninanspruchnahme auszuschlief3en ist.
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Feldsperling (Passer montanus)

Als Hohlenbruter nutzt der brutplatztreue Feldsperling Specht- oder Faulhdhlen, Gebaude-
nischen, aber auch Nistkasten (LANUV, 2023a).

Der Feldsperling ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Bereich des MTB Pulheim
(4906-1) liegt von ornitho.de ein Nachweis Uber ein moégliches Briten nordlich des Solarparks
Broich vor, die Biologische Station Rhein-Erft-Kreis benennt ebenfalls ein Vorkommen
(unregelmafige Brut) fur das MTB Pulheim (4906-3). Der NABU Krefeld/Viersen hat ein
Vorkommen in der Gemeinde Willich gemeldet. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen
wurde die Art nicht nachgewiesen. Bei der Baumhdohlenkartierung wurden in Geholzbestanden
im  Eingriffsbereich keine Baumhohlen nachgewiesen. Somit ist eine Betroffenheit des
Feldsperlings durch Flacheninanspruchnahme auszuschlieR3en.

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Der Flussregenpfeifer ist ein Bodenbriter, der als Bruthabitat u. a. Sand- und Kiesufer von
Flissen und Seen, Abgrabungen, Bergsenkungen, Klarteiche, Feuchtwiesenbdnken nutzt
(LANUV, 2023a).

Der Flussregenpfeifer ist in vier von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurde die Art in 2022 im Bereich der Abgrabungsgewasser bei
Karst mit drei Brutrevieren (ein sicherer Brutnachweis, zwei mit Brutverdacht) nachgewiesen. Von
Ornitho.de liegen Nachweise aus den Jahren 2018 und 2019 Uber mogliches Briten fir das
Feuchtbiotop Buschersee nérdlich der A52 vor. Der NABU Krefeld/Viersen hat Brutvorkommen
in der Gemeinde Willich gemeldet. Im Bereich der Arbeitsflachen und Zuwegungen sind keine
geeigneten Bruthabitate vorhanden, sodass eine Betroffenheit des Flussregenpfeifers durch
Flacheninanspruchnahme auszuschliel3en ist.

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Der Gartenrotschwanz ist ein Hohlenbrter, der sein Nest meist in Halbhdhlen in 2 bis 3 m Hohe
Uber dem Boden anlegt, zum Beispiel in alten Obstbaumen oder Kopfweiden (LANUV, 2023a).

Der Gartenrotschwanz wird lediglich in dem MTB Neuss (4806-3) gelistet. Im Bereich des MTB
Pulheim (4906-1) liegt von Ornitho.de ein Nachweis Uber ein mégliches Briten nérdlich des
Solarparks Broich vor. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde die Art nicht
nachgewiesen. Da im Rahmen der Baumhdhlenkartierung in Geholzbestanden im
Eingriffsbereich keine Baumhoéhlen nachgewiesen wurden, ist eine Betroffenheit des
Gartenrotschwanzes durch Flacheninanspruchnahme auszuschlieRen.

Girlitz (Serinus serinus)

Der Girlitz ist eine Art der halboffenen Landschaft mit lockerem Baumbestand. Der Neststandort
befindet sich in Baumen (haufig Nadelbdume), Strauchern und Rankenpflanzen (LANUV, 2023a).

Der Girlitz wird lediglich in den MTB Korschenbroich (4805-2) und Neuss (4806-3) gelistet.
Daruber hinaus liegen keine weiteren konkreten Brutnachweise im Untersuchungsraum vor. Im
Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde die Art ebenfalls nicht nachgewiesen.

Im Bereich der in den oben aufgefihrten MTB-Quadranten geplanten Arbeitsflachen und
tempordren Zuwegungen sind keine geeigneten Bruthabitate vorhanden, sodass eine
Betroffenheit des Girlitzes durch Flacheninanspruchnahme auszuschliel3en ist.
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Grauammer (Emberiza calandra)

Das Bruthabitat der Grauammer ist eine grof¥flachige Offenlandschaft mit Acker- und Grinland
v. a. auf schweren Boden (Lésslehm und Braunerden). Ihre Nester baut die Art am Boden in einer
flachen Mulde mit guter Deckung (LANUNYV, 2023a).

Die Grauammer wird lediglich in dem MTB Pulheim (4906-1) gelistet. Die Biologische Station
Rhein-Erft-Kreis hat ebenfalls einen Fund fiir das MTB Pulheim (4906-3) gemeldet. Im Rahmen
der projektbezogenen Kartierungen der Jahre 2021 und 2022 wurde die Art nicht nachgewiesen,
auch die Datenabfrage bei Ornitho.de ergab keine Brutnachweise im Untersuchungsraum. Es ist
davon auszugehen, dass die Grauammer innerhalb der oben genannten MTB-Quadranten nur
aulBerhalb des UR als Brutvogel vorkommt. Eine Betroffenheit der Grauammer durch
Flacheninanspruchnahme ist somit auszuschlieRen.

Graureiher (Ardea cinerea)
Graureiher sind Koloniebruter, die ihre Nester auf Baumen anlegen (LANUV, 2023a).

Der Graureiher wird lediglich in dem MTB Pulheim (4906-1) gelistet. Fir diesen Quadranten
liegen auch von Ornitho.de Nachweise mit Brutverdacht am Gillbach aus den Jahren 2019 und
2020 vor. Zudem liegt von Ornitho.de noch ein Nachweis aus dem Jahr 2022 ber mogliches
Briten in der Nahe der Erftaue nérdlich des Klosters Eppinghoven vor. Diese Fundpunkte liegen
weit aullerhalb der Probeflachen der Kartierungen. Im Rahmen der projektbezogenen
Kartierungen wurde der Graureiher als haufiger Nahrungsgast nachgewiesen. Innerhalb des
gesamten Untersuchungsraums wurden an den Gewassern sowie auf den Ackern stetig
nahrungssuchende Graureiher gesichtet. Ein Brutvorkommen wurde bei den Kartierungen nicht
nachgewiesen. Somit ist eine Betroffenheit des Graureihers durch Flacheninanspruchnahme
auszuschliel3en.

Habicht (Accipiter gentilis)

Als Bruthabitate kdnnen vom Habicht Waldinseln ab einer Gréf3e von 1 bis 2 ha genutzt werden.
Die Brutplatze befinden sich Uberwiegend in Waldern mit altem Baumbestand (LANUV, 2023a).

Der Habicht wird in flinf von sieben MTB-Quadranten gelistet. Die Datenabfrage bei Ornitho.de
ergab einen Brutverdacht in Neuss, Bereich Morgensternsheide 6Ostlich der A57. Der NABU
Bezirksverband Krefeld/Viersen hat ein Vorkommen fir die Gemeinde Willich gemeldet. Die
Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den Habicht fir das MTB Pulheim (4906-3) als
Nahrungsgast gemeldet. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde ein Brutrevier im
auBersten Norden an den Abgrabungsgewassern festgestellt. Hier befindet sich ein 3 ha grol3es
Feldgehdlz, das sich potenziell zur Brut eignet. Ggf. befanden sich in dem Gehdlz im
Untersuchungsjahr 2022 nicht besetzte Wechselhorste. Im Bereich sidlich der Erft besteht ein
weiteres Brutrevier, wobei der genaue Brutplatz nicht ausfindig gemacht wurde. Er ist in den
starken Geholzen im Uferbereich der Erft zu erwarten. Im Bereich dieser Reviere befinden sich
im Norden an Mast 4588/252 innerhalb einer Baumschule die Flachen fir Baueinsatzkabel inkl.
Schutzstreifen und im Stden innerhalb von Ackerflachen die Arbeitsflachen und Zuwegungen der
Maste Bl. 4206/31, 32, 33 und 34. Geeignete Bruthabitate des Habichts sind somit von keiner
Flacheninanspruchnahme betroffen.
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Der Kiebitz bevorzugt offenes, flaches und feuchtes Dauergriinland, Wiesen, Weiden und
Uberschwemmungsflachen, wo er sein Nest meist auf offenem Boden oder in kurzrasiger
Vegetation anlegt (LANUV, 2023a).

Der Kiebitz ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Von Ornitho.de liegen mehrere
Funde mit Brutzeitcode zum Feuchtbiotop Buschersee und aus anderen Bereichen vor. Keiner
dieser Fundpunkte liegt im Bereich von Arbeitsflachen oder temporaren Zuwegungen. Der NABU
Krefeld/Viersen meldet ein Vorkommen fir die Gemeinde Willich, die ganz im Norden kleinflachig
vom Untersuchungsgebiet angeschnitten wird. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den
Kiebitz als regelméafligen Durchzigler (ehemals Brutvogel) fir das MTB Pulheim im &uf3ersten
Siden des Untersuchungsraums gemeldet. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen
wurde der Kiebitz nicht nachgewiesen. Geeignete Bruthabitate sind im Eingriffsbereich nicht
vorhanden. Somit ist eine Betroffenheit des Kiebitzes durch Flacheninanspruchnahme
auszuschlief3en.

Kleinspecht (Dryobates minor)

Der Kleinspecht ist ein Hohlenbrditer, der seine Nisthohle in totem oder morschem Holz, bevorzugt
in Weichholzern anlegt (LANUV, 2023a).

Die Art ist in funf von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurde der Kleinspecht nicht nachgewiesen. Auch die
Datenrecherche ergab keine Nachweise fur den Untersuchungsraum. Im Rahmen der
Baumhohlenkartierung wurden in Gehdlzbestédnden im Eingriffsbereich keine Baumhohlen
nachgewiesen. Daher ist eine Betroffenheit des Kleinspechts durch Flacheninanspruchnahme
auszuschliel3en.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Der Kuckuck kommt in fast allen Lebensraumen, bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und
Moorgebieten, lichten Waldern sowie an Siedlungsréndern und auf Industriebrachen vor. Der
Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, das Weibchen legt jeweils ein Ei in ein fremdes Nest von
bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind Teich- und Sumpfrohsanger, Bachstelze,
Neuntoter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie Grasmiicken, Pieper und Rotschwanze
(LANUV, 2023a).

Der Kuckuck ist in finf von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Die projektbezogenen
Kartierungen und die Datenrecherche ergaben keine Nachweise fiir den Kuckuck im
Untersuchungsraum. Fir die nachgewiesenen planungsrelevanten  Wirtsvogelarten
Teichrohrsénger, Neuntdter, Wiesenpieper und Gartenrotschwanz wurde eine Beeintr&chtigung
durch Flacheninanspruchnahme ausgeschlossen (vgl. Tabelle 6.2.1-1). Bei den nicht planungs-
relevanten Wirtsvogelarten (hier: Bachstelze, Heckenbraunelle, Rotkehlchen, Dorngrasmiicke,
Gartengrasmicke, Klappergrasmiicke, Ménchsgrasmiicke und Hausrotschwanz; vgl. Tabelle A 4
im Anhang A) ist davon auszugehen, dass bei einer Flacheninanspruchnahme von Habitaten
aufgrund deren Anpassungsféahigkeit und landesweit ginstigen Erhaltungszustandes nicht gegen
die Verbote des 8 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird. Somit ist eine Beeintrachtigung des
Kuckucks durch Flacheninanspruchnahme auszuschlief3en.
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Mausebussard (Buteo buteo)

Der Mausebussard ist als haufigste Greifvogelart in Nordrhein-Westfalen in allen relevanten MTB-
Quadranten gelistet. Als Brutplatz werden Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehdlze sowie
Baumgruppen und Einzelbdume bevorzugt, in denen der Horst in 10 - 20 m Hohe angelegt wird
(LANUV, 2023a). Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde der Mausebussard mit
einem sicheren Brutnachweis, sechs Brutrevieren und drei Brutverdachten erfasst. Im sidlichen
Teilabschnitt ,Gohrpunkt - Rommerskirchen“des Untersuchungsgebietes wurden im Jahr 2021
vier Reviere des Mausebussards nachgewiesen. Eine nachweisliche Brut erfolgte in einem Horst
im &ufl3ersten Suden an der Venloer Stral3e Ostlich von Mast 4207/23 (Baum Nr. 40, Ahorn). In
den ndrdlich anschlieBenden Gehdlzen waren geeignete Horste vorhanden und es wurden stetig
Mausebussarde gesichtet, es konnte aber kein weiterer Besatz beobachtet werden.

In dem weitaus grofReren, noérdlichen Teilabschnitt ,UA Osterath - Gohrpunkt* wurden im Jahr
2022 sechs Reviere des Mausebussards nachgewiesen. Im Bereich des Autobahndreiecks
A 46/A 57 wurden stetig Mausebussarde im Kampf mit Rabenkréhen gesichtet. Der Brutplatz ist
in den umliegenden Geholzen, etwa an dem Reuschenberger See stdlich des Dreieckes zu
erwarten. Die weiteren Reviere befanden sich in den Feldgehdlzen nérdlich von Gubisrath, den
Ufergehdlzen an der Erft und den Abgrabungsgewassern im Norden sowie der Streuobstwiese
nordlich von Neuss-Bauerbahn. Der Meerbuscher Aktionskreis fur Tierrechte und Naturschutz,
der NABU Bezirksverband Krefeld/Viersen, die UNB Rhein-Kreis Neuss und die Biologische
Station Bonn/Rhein-Erft haben Funde ohne genaue Verortung als Brutvogel, Durchztgler und
Nahrungsgast gemeldet. Die zahlreichen Funde von Ornitho.de mit Brutzeitcode (mdgliches,
wahrscheinliches oder sicheres Briten) liegen nicht im Eingriffsbereich. Im Rahmen der
Horstkartierung wurden keine Horste in Gehdlzbestanden innerhalb der Eingriffsbereiche
nachgewiesen. Daher ist eine Betroffenheit des Mausebussards durch Flacheninanspruchnahme
auszuschlief3en.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Das Bruthabitat des Mittelspechts sind eichenreiche Laubwalder, aber auch andere alte
Laubmischwélder, Erlenwalder und Hartholzauen an Flissen. Der Mittelspecht ist ein
Hohlenbriter, der seine Nisthohle v.a. in Totholz und geschadigten Baumen (in NRW v.a. Eichen,
aber auch Buchen, Erlen u.a.) anlegt (LANUV, 2023a).

Der Artist in den MTB Neuss (4806-3) und Pulheim (4906-1) gelistet. Der NABU Bezirksverband
Krefeld/Viersen hat ein Vorkommen fur die Gemeinde Willich gemeldet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurde der Mittelspecht nicht nachgewiesen.

Im Rahmen der Baumhohlenkartierung wurden in Gehdlzbestanden im Eingriffsbereich keine
Baumhohlen nachgewiesen. Daher ist eine Betroffenheit des Mittelspechts durch Flachen-
inanspruchnahme auszuschliel3en.

Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Die Nachtigall besiedelt gebischreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgehdlze,
Hecken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die Nahe zu Gewassern,
Feuchtgebieten oder Auen. Das Nest legt sie am Boden oder wenig daruber in dichtem Gestripp
an (LANUV, 2023a). Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fur die Nestanlage, zur
Nahrungssuche und fur die Aufzucht der Jungen wichtig.

Die Nachtigall ist in sechs von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Die UNB Rhein-Kreis
Neuss hat ein Vorkommen sudlich Meerbusch gemeldet. Die Biologische Station im Rhein-Kreis
Neuss meldet die Nachtigall als regelmalligen Brutvogel fur das MTB Pulheim (4906-3). Im
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Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurden 18 Reviere (7 Brutreviere, 11
Brutverdachte) der Nachtigall ermittelt. Im ndérdlichen Teil des Untersuchungsgebietes befanden
sich die Reviere in einem streuobstreichen Garten nordlich der Erftaue, in den Ufergeblschen
der Erft bzw. der Alten Erft, siidlich des Kleingartenvereins "Zur alten Ziegelei e.V.", in der Nahe
des Gewassers im Westpark sowie an den Abgrabungsgewassern im Norden des
Untersuchungsgebietes. Im sidlichen Teilabschnitt ,Gohrpunkt - Rommerskirchen“ befanden
sich die Reviere in gebuschreichen Feldgehotlzen sowie an einem Bahndamm. Im Bereich des
Losshohlweges bei Butzheim wurden vier Reviere im Umkreis von 500 m erfasst. Die Nachtigall
kann im Untersuchungsgebiet eine Vielzahl von Strukturen annehmen, sofern eine reiche
Strauch- und Krautschicht vorhanden ist. Es liegen keine Arbeitsflachen oder temporére
Zuwegungen innerhalb der kartierten Reviere. Die zahlreichen Fundpunkte von Ornitho.de liegen
ebenfalls nicht in geeigneten Bruthabitaten innerhalb von Eingriffsbereichen. Daher kann eine
Betroffenheit der Nachtigall durch Flacheninanspruchnahme ausgeschlossen werden.

Neuntoéter (Lanius collurio)

Das Bruthabitat des Neuntoters ist eine halboffene bis offene Landschaft mit abwechslungs-
reichem (Dorn-) Buschbestand, Hecken und Einzelstrauchern. Der Neststandort befindet sich in
kleinen Baumen und Dornstrduchern (Schwarzdorn, Heckenrose, Brombeere, Weil3dorn)
(LANUV, 2023a).

Der Neuntéter wird nur im MTB Pulheim (4906-3) im au3ersten Siiden des Untersuchungsraumes
gelistet. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft meldet ebenfalls Beobachtungen fur diesen
MTB-Quadranten. Im Bereich des MTB Pulheim (4906-03) befinden sich keine geeigneten
Bruthabitate im Eingriffsbereich. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde der
Neuntoter nicht nachgewiesen. Von Ornitho.de liegen ebenfalls keine Brutnachweise fir den
Untersuchungsraum vor. Daher kann eine Betroffenheit des Neuntdters durch Flachen-
inanspruchnahme ausgeschlossen werden.

Pirol (Oriolus oriolus)

Als Lebensraum bevorzugt der Pirol lichte, feuchte und sonnige Laubwalder, Auwalder und
Feuchtwalder in Gewassernahe (oft Pappelwalder). Gelegentlich werden auch kleinere
Feldgehdlze sowie Parkanlagen und Garten mit hohen Baumbestanden besiedelt. Das Nest wird
auf Laubbaumen (z. B. Eichen, Pappeln, Erlen) in bis zu 20 m Héhe angelegt (LANUV, 2023a;
SUDBECK et al. 2005).

Der Pirol ist in funf von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurden 2 Reviere (1 Brutrevier, 1 Brutverdacht) des Pirols
ermittelt (MTB 4906-1 und 4906-3). Die Reviere wurden in einem Feldgehotlz-Komplex westlich
von Rommerskirchen-Butzheim nachgewiesen. Arbeitsflachen und tempordre Zuwegungen
liegen nicht im Bereich dieser Reviere. Daten Dritter zu Brutvorkommen des Pirols liegen fur den
Untersuchungsraum nicht vor. Im Bereich der finf MTB-Quadranten 4705-2, 4705-4, 4806-1,
4806-3 und 4906-1 liegen keine geeigneten Bruthabitate der Art im Eingriffsbereich. Daher ist
eine Betroffenheit des Pirols durch Flacheninanspruchnahme auszuschliefRen.

Rebhuhn (Perdix perdix)

Als urspringlicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrdumig
strukturierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Grinlandern. Wesentliche
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrénder, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte
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Feldwege. Hier finden RebhlUhner ihre vielfaltige Nahrung sowie Magensteine zur
Nahrungszerkleinerung. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden angelegt (LANUV, 2023a).

Das Rebhuhn ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet und wurde bei der
projektbezogenen Kartierung mit insgesamt 15 Revieren nachgewiesen. Davon befanden sich
zehn Reviere im agrarwirtschaftlich geprégten, sudlichen Teilabschnitt, der im Jahr 2021
untersucht wurde. Die Tiere hielten sich gelegentlich in der Nahe vertikaler Strukturen, etwa an
Kleingehdlzen oder einem Bahndamm, auf. Zumeist waren sie aber inmitten der Felder oder aber
an Deckung bietenden Feldrainen anzutreffen. Im nérdlichen Teilabschnitt wurden 2022 zwischen
Solarpark und Gubisrath zwei Reviere nachgewiesen. Zwei weitere Reviere lagen 2022 sidlich
der Erft, westlich von Hoisten. Im ndrdlichen Drittel des Untersuchungsgebietes wurde lediglich
noch ein Rebhuhnvorkommen, allerdings aul3erhalb der Gebietsgrenze, nachgewiesen. Die Néhe
zur Autobahn (Effektdistanz zu Straf3en von 300 m gem. GARNIEL & MIERWALD, 2010) sowie
zu anderen stark Uberpragten, anthropogenen Strukturen (Siedlung und gewerbliche Nutzung)
wirkt sich hier negativ auf die Art aus. Daruiber hinaus liegen keine konkreten Fundnachweise fur
die Eingriffsbereiche vor. Fur die MTB Willich (4705-2) und Neuss (4806-1) liegen keine konkreten
Fundpunkte im Untersuchungsraum vor. Aufgrund der N&he zu Siedlungsbereichen oder
gewerblicher Nutzung sind dort keine geeigneten Habitate im Eingriffsbereich vorhanden.

Eingriffe im Bereich von Revieren finden an den Masten 4207/18 (Acker und Saum, Arbeitsflache;
siehe Karte 5.2.2, Blatt 9) und 4207/29b (Acker, Neubau eines Mastes, Arbeitsflache und
temporare Zuwegung; siehe Karte 5.2.2, Blatt 11) statt.

MaRnahmen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande der Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) auch fir Bodenbruter im Offenland, wie das
Rebhuhn zu vermeiden, sind bei Bauarbeiten vor Brutbeginn Anfang April (siehe Tabelle 6.2.2-1)
MaRnahmen zur Vergramung auf Eingriffsflachen zu ergreifen. Das Aufstellen von Flatterband
(V03) ist hierzu eine Ubliche MalRhahme.

Zusatzlich ist fur Eingriffe innerhalb des Brutzeitraums (Anfang April bis Ende August) vor
Baubeginn sowie bei Bauunterbrechungen durch die Okologische Baubegleitung (V01) die
Brutfreiheit der Flachen festzustellen. Das grof3flachig vorhandene Offenland bietet fir das
Rebhuhn in der Umgebung der Maste 4207/18 und 4207/29B wahrend der Bauzeit (i.d.R.
maximal eine Brutperiode) ausreichend Ausweichhabitate, sodass die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Insgesamt ist zu bertcksichtigen, dass die
Habitateignung der betroffenen Raume fir die Art infolge bauzeitlicher Flacheninanspruchnahme
nicht dauerhaft beeintrachtigt wird (Wiederherstellung nach Abschluss der Bauarbeiten) und
zudem zeitlich eng begrenzt bleibt. Die anlagebedingte dauerhafte Flacheninanspruchnahme
durch den Neubaumast 4207/29B ist mit ca. 7,1m? nur gering. Zudem entwickeln sich im Bereich
der Mastgevierte Saumstrukturen, die geeignete Habitate fir das Rebhuhn sind.

Durch die oben beschriebenen MafRnahmen wird das Eintreten der Verbotstatbestande der
T6tung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG)
infolge des Verlusts oder der Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Flachen-
inanspruchnahmen vermieden und die ©kologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang
bleibt erhalten.
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Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Die Rohrweihe besiedelt halboffene bis offene Landschaften und ist eng an Roéhrichtbestande
gebunden. Die Nahrungsflichen liegen meist in Agrarlandschaften mit stillgelegten Ackern,
unbefestigten Wegen und Saumstrukturen. Brutplatze liegen in den Verlandungszonen von
Feuchtgebieten, an Seen, Teichen, in Flussauen und Rieselfeldern mit grof3eren Schilf- und
Rohrichtgurteln. Seit den 1970er-Jahren briten Rohrweihen verstarkt auch auf Ackerflachen,
wobei Getreidebruten ohne SchutzmaflRnahmen oftmals nicht erfolgreich sind (HAMANN &
SCHULTE, 2023).

Die Rohrweihe wurde in keinem relevanten MTB-Quadranten gelistet. Es liegen keine Daten
Dritter zu Brutvorkommen im Eingriffsbereich vor. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat die
Rohrweihe als regelmafiigen Durchzugler fur das MTB Pulheim (4906-3) gemeldet. Im Rahmen
der projektbezogenen Kartierung wurden vermehrt nahrungssuchende Rohrweihen Uber den
Feldern westlich von Gohr gesichtet, sodass dort ein Brutrevier abgegrenzt wurde. Es bestehen
keine Hinweise auf den genauen Brutplatz, potenziell liegt dieser aul3erhalb des
Untersuchungsgebietes. Innerhalb des Reviers liegen die Arbeitsflachen der Maste 4206/41 und
42 in Getreidefeldern in unmittelbarer Nahe zu befestigten StralRen. Da die Rohrweihe eine
Fluchtdistanz von 200 m aufweist, ist ein Brutplatz innerhalb dieser Eingriffsbereiche und somit
eine Beeintrachtigung durch Flacheninanspruchnahme auszuschliel3en.

Rotmilan (Milvus milvus)

In Nordrhein-Westfalen tritt der Rotmilan als seltener bis mittelhdufiger Brutvogel auf. Er besiedelt
offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgeholzen und Waldern. Zur Nahrungssuche
werden Agrarflachen mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und Ackern bevorzugt. Der
Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestdanden, an Waldrandern, aber auch in kleineren
Feldgehdlzen (LANUV, 2023a).

Der Rotmilan wurde in keinem relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei den projektbezogenen
Kartierungen  wurden nahrungssuchende und Uberfliegende Rotmilane an den
Abgrabungsgewassern im aufersten Norden, im Bereich von Broich bis Stommeln, westlich von
Gohr und sudlich der alten Erft gesichtet. Hinweise auf ein Brutvorkommen im
Untersuchungsgebiet sind nicht vorhanden. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den
Rotmilan fur das MTB Pulheim (4906-3) als Nahrungsgast und regelm&Rigen Durchzigler
gemeldet. Von Ornitho.de liegen Brutzeitfeststellungen aus dem Jahr 2020 fur den Bereich
nordlich des Solarsparks Broich und @stlich von Butzheim vor. Da die Eingriffsbereiche nicht
innerhalb von geeigneten Bruthabitaten der Art liegen, ist eine Betroffenheit des Rotmilans durch
Flacheninanspruchnahme auszuschlieRen.

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Der Lebensraum des Schwarzkehlchens sind magere Offenlandbereiche mit kleinen Ge-
bischen, Hochstauden, strukturreichen Saumen und Graben. Besiedelt werden Grin-
landflachen, Moore und Heiden sowie Brach- und Ruderalflachen. Wichtige Habitatbestandteile
sind hdhere Einzelstrukturen als Sitz- und Singwarte sowie kurzrasige und vegetationsarme
Flachen zum Nahrungserwerb. Das Nest wird bodennah in einer kleinen Vertiefung angelegt
(LANUV, 2023a).

Das Schwarzkehlchen wurde lediglich im MTB-Quadranten Pulheim (4906-3) gelistet. Die
Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat die Art als regelmaligen Brutvogel in diesem
Quadranten des MTB erfasst. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierung wurden acht Reviere
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nachgewiesen. Insgesamt sechs Schwarzkehlchen-Reviere wurden 2021 in strukturreichen
Habitaten im sudlichen Teilabschnitt vorgefunden. Zwei Paare nutzten im &uRersten Sitden
extensivere Acker, zwei Reviere befanden sich am Solarpark und zwei weitere Reviere an der
ehemaligen Kiesgrube. Der nordliche Teilabschnitt des Untersuchungsraumes unterliegt einer
intensiveren Nutzung, Acker wurden hier 2022 nicht besiedelt. Nachweise von je einem Revier
erfolgten im nordlichen Teil an einem der kleinen Seen im Feuchtbiotop Buschersee ndrdlich des
Autobahnkreuzes A 52/A 57 sowie am dstlichen Rand einer Weihnachtsbaumkultur im &u3ersten
Norden. Daruber hinaus wurden Tiere wahrend des Zuges gesichtet.

Eingriffe im Bereich von Revieren finden nur sehr kleinflachig stdlich von Mast 4688/2 (Baum-
schule, Baueinsatzkabel; siehe Karte 5.2.2, Blatt 1) und an Mast 4207/3 (Grunland, Arbeitsflache;
siehe Karte 5.2.2, Blatt 8) suidlich des Solarparks Broich statt. Weitere Funde zu Brutvorkommen
im Bereich von Arbeitsflachen oder temporaren Zuwegungen liegen nicht vor.

Der Niststandort innerhalb der relativ jungen Weihnachtsbaumkultur im Norden des UR befindet
sich am Sudrand der Weihnachtsbaumkultur in ca. 160 m Entfernung zum Schutzstreifen der
Baueinsatzkabel, der minimal in den nordwestlichen Randbereich des abgegrenzten Reviers
hineinragt. Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Da die Brutortstreue des Schwarzkehlchens
hoch ist, ist davon auszugehen, dass keine Fortpflanzungs- und Ruhestétte im Zuge der
Baufeldrdumung verloren geht oder die Tiere beeintréchtigt oder sogar getttet werden kénnten.

Bei dem Revier sudlich des Solarpark besteht ein Brutverdacht, ein Niststandort wurde auf den
intensiv genutzten Agrarflachen mit Saumstrukturen, Geholzreihen und der rekultivierten Deponie
nicht gefunden. Die Arbeitsflache liegt im Bereich einer intensiv genutzten Grinlandflache. In
diesem Eingriffsbereich ist eine Betroffenheit des Schwarzkehlchens durch Flacheninan-
spruchnahme nicht vollkommen auszuschliel3en.

MalRnahmen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) fiir das Schwarzkehlchen zu vermeiden, sind
bei Bauarbeiten vor Brutbeginn Ende Marz MalRnahmen zur Vergramung auf Eingriffsflachen zu
ergreifen. Das Aufstellen von Flatterband (V03) ist hierzu eine tbliche MalRhahme.

Zusatzlich ist flr Eingriffe innerhalb des Brutzeitraums (Ende Marz bis Ende Juli) vor Baubeginn
sowie bei Bauunterbrechungen durch die Okologische Baubegleitung (VO1) die Brutfreiheit der
Flachen festzustellen. Die grof3flachig vorhandenen Agrarbereiche sowie die rekultivierte
Deponie bieten fir das Schwarzkehlchen, das sein Nest jedes Jahr neu baut, wahrend der
Bauzeit (i.d.R. maximal eine Brutperiode) in der Umgebung ausreichend geeignete Bruthabitate,
sodass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Insgesamt ist zu
bertcksichtigen, dass die Habitateignung der betroffenen Raume fir die Art infolge bauzeitlicher
Flacheninanspruchnahme nicht dauerhaft beeintrachtigt wird (Wiederherstellung nach Abschluss
der Bauarbeiten) und zudem zeitlich eng begrenzt bleibt. Durch die Masterhéhung an Mast
4207/3 kommt es zu keiner anlagebedingten dauerhaften Flacheninanspruchnahme.

Durch die oben beschriebenen MafRnahmen wird das Eintreten der Verbotstatbestande der
T6tung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG)
infolge des Verlusts oder der Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Flachen-
inanspruchnahmen vermieden und die ©kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
bleibt erhalten.
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der Schwarzspecht ist ein Hohlenbriter, der seine Nisthohle in Altwaldbestanden mit
,Hohlenbaumzentren" (v.a. alte Buchen, Kiefern) mit einem Brusthéhendurchmesser ab
mindestens 35 cm anleget. (LANUV, 2023a).

Der Schwarzspechtist in den MTB Willich (4705-2) und Neuss (4806-3) gelistet. Im Bereich dieser
MTB-Quadranten liegen keine geeigneten Bruthabitate im Eingriffsbereich. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierungen wurde der Schwarzspecht nicht nachgewiesen. Daten Dritter zu
Vorkommen des Schwarzspechtes liegen fir den Untersuchungsraum nicht vor. Eine
Betroffenheit des Schwarzspechtes durch Flacheninanspruchnahme ist somit auszuschlief3en.

Sperber (Accipiter nisus)

Sperber leben in abwechslungsreichen, gehdlzreichen Kulturlandschaften mit einem ausreichen-
den Nahrungsangebot an Kleinvégeln. Bevorzugt werden halboffene Parklandschaften mit
kleinen Waldinseln, Feldgehotlzen und Geblschen. Die Brutplatze befinden sich meist in
Nadelbaumbesténden (v.a. in dichten Fichtenparzellen) mit ausreichender Deckung und freier
Anflugmdglichkeit. Der Sperber baut jedes Jahr einen neuen Horst. Es besteht allerdings eine
Brutplatztreue, d. h. Gehdlzbestande, die sich aufgrund von Struktur, Alter, Baumartenzusam-
mensetzung, Stérungsfreiheit etc. als Bruthabitat bewahrt haben, werden bevorzugt fir die
Anlage von Horsten genutzt (LANUV, 2023a).

Bei der projektbezogenen Kartierung wurden nahrungssuchende Sperber in den Jahren 2021
und 2022 bei Hoisten (Stadt Neuss) sowie im auflersten Siden beobachtet. Im Osten der
ehemaligen Kiesabgrabung nérdlich des Solarparks Broich bestand im Jahr 2021 zusatzlich
erhohter Brutverdacht, denn hier wurde ein warnendes Tier aus einem dichten Stangenholz
vernommen. Ein Horst wurde hier nicht vorgefunden, womdoglich da das Stangenholz schwer
einzusehen war. Geeignete Nisthabitate dieses Reviers befinden sich nicht in Eingriffsbereichen.
Der Sperber ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Bereich dieser MTB-Quadranten
liegen keine geeigneten Bruthabitate in Eingriffsbereichen. Daten Dritter zum Vorkommen des
Sperbers im Untersuchungsraum liegen nicht vor. Eine Betroffenheit des Sperbers durch
Flacheninanspruchnahme ist somit auszuschlieRen.

Star (Sturnus vulgaris)

Der Star ist ein Hohlenbrtter, der sein Nest in Spechthéhlen, ausgefaulten Astléchern aber auch
in Nistkasten und Mauerspalten anlegt. Er besiedelt verschiedenste Biotoptypen, sowohl
Siedlungsbereiche als auch héhlenreiche Waélder, Waldrander und andere Gehdlze der
Kulturlandschaft. Stare briiten stellenweise auch in Kolonien. Nach Ende der Brutzeit sammeln
sich die Stare vor allem im Offenlandbereich zu grof3en Trupps (Hamann & Schulte, 2023).

Der Star ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der projektbezogenen Kartierung
wurden insgesamt sieben Reviere (5 sichere Brutnachweise, 2 Brutverdachte) nachgewiesen.
Keines dieser Brutvorkommen liegt im Bereich von Arbeitsflachen oder temporaren Zuwegungen.
Die Funde von Ornitho.de zu Brutvorkommen des Stars liegen ebenfalls nicht in
Eingriffsbereichen. Innerhalb der MTB Willich (4705-2) und Korschenbroich (4805-2) ohne
Brutnachweise bei der Kartierung und von Ornitho.de liegen keine geeigneten Bruthabitate in den
Eingriffsbereichen. Da auch im Rahmen der Baumhohlenkartierung in Gehdlzbestdnden im
Eingriffsbereich keine Baumhdohlen nachgewiesen wurden, ist eine Betroffenheit des Stars durch
Flacheninanspruchnahme auszuschlie3en.
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Steinkauz (Athene noctua)

Der Steinkauz ist eine charakteristische Art der Kulturlandschaft. Er nutzt traditionell Kopfbaume
und alte Obstgehdlze als Brutplatze. Daneben britet er in Gebauden (Scheunen, Stalle) und
nimmt auch Nisthilfen an. Als Standvogel ist er ganzjahrig auf einen reich strukturierten
Lebensraum mit ausreichender Nahrungsgrundlage angewiesen. Fur die Bodenjagd ist eine
niedrige Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von entscheidender Bedeutung
(LANUV, 2023a).

Der Steinkauz ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der projektbezogenen
Kartierung wurde im Jahr 2021 ein Revier des Steinkauzes nachgewiesen, welches sich am
Hovelerhof sudostlich des Solarparks, und somit auf3erhalb des Kartierbereiches befindet.
Obwohl geeignete Gehofte und auch Steinkauzbruthilfen im weiteren Untersuchungsgebiet
vorhanden waren, konnten keine weiteren Beobachtungen der Art getatigt werden. Von
Ornitho.de liegen keine Funde des Steinkauzes im Untersuchungsraum vor. Da auch im Rahmen
der Baumhohlenkartierung in Gehdlzbestdnden innerhalb der Eingriffsbereiche keine
Baumhohlen nachgewiesen wurden, ist eine Betroffenheit des Steinkauzes durch Flachen-
inanspruchnahme auszuschliel3en.

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Steinschmaétzer besiedeln offene bis halboffene Landschaften mit Gras- bzw. Krautvegetation.
Die trockenen Standorte missen vegetationslose Stellen aufweisen. Als Bodenbriter bauen sie
ihre Nester in Spalten und Hohlungen am Boden (SUDBECK et al., 2005). In Nordrhein-Westfalen
tritt die Art nur noch als sehr seltener Brutvogel sowie als regelmafiger Durchzigler auf. Seit dem
Jahr 2000 sind nahezu alle Brutvorkommen erloschen (LANUV, 2023a).

Der Steinschméatzer ist in keinem der relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der
projektbezogenen Kartierung wurden durchziehende Steinschmétzer am 19.08.2021 auf den
Feldern nordwestlich von Stommeln gesichtet. Die Beobachtung erfolgte nach Abzug aus den
Brutgebieten, ein Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet ist ausgeschlossen. Von Ornitho.de
liegt ein Fundnachweis stdostlich der Umspannanlage Rommerskirchen aul3erhalb des
Eingriffsbereichs vor. Eine Betroffenheit des Steinschmatzers durch Flacheninanspruchnahme ist
somit auszuschlie3en.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Der Turmfalke ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen flachendeckend verbreitet. Er
kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschlicher Siedlungen
vor. Als Nahrungsgebiete sucht der Greifvogel Flachen mit niedriger Vegetation wie
Dauergriinland, Acker und Brachen auf. Turmfalken bauen ihre Nester nicht selbst. Als Brutplatze
werden Felsnischen und Halbhdhlen an naturlichen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden
aber auch alte Nester von Krahen oder Elstern in Baumen oder auf Gittermasten ausgewahlt.
RegelméRig werden auch Nistkasten angenommen (LANUV, 2023a; SUDBECK et al., 2005).

Der Turmfalke ist als haufiger Greifvogel in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei den
projektbezogenen Kartierungen wurden insgesamt 15 Reviere des Turmfalken nachgewiesen.
Insbesondere der landwirtschaftlich gepragte Suden stellt sich als optimaler Lebensraum des
Turmfalken heraus. Geeignete Fremdhorste zur Nachbesetzung sind in den Masten zahlreich
vorhanden. Auch bieten die ausgedehnten Ackergebiete den optimalen Jagdlebensraum. Die
gute Nahrungssituation erlaubt hier ein enges Nebeneinander der Brutpaare. Da die Ackergebiete
im Norden wesentlich zerstreuter und kleiner sind, ist die Nahrungssituation fur den Turmfalken
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dort schlechter, sodass die Reviere im Norden gré3er ausfallen. Von den insgesamt 15 Revieren
konnten in sechs Fallen konkrete Brutnachweise in Masten, beispielsweise Uber die Sichtung von
Jungvogeln oder den Eintrag von Nahrung, erbracht werden. Bei der projektbezogenen
Horstkartierung wurden insgesamt 35 Horste erfasst, darunter neun auf Masten des
gegenstandlichen Vorhabens (4588/247, 4570/53 (2 Horste), 4207/11, 15, 18, 21 (2 Horste) und
25) und acht auf Masten von anderen Leitungen. Die Horste in den Masten wurden urspriinglich
von der Rabenkrahe errichtet. Lediglich bei Bestandsmast 4207/18 konnte eindeutig die Brut
einer Rabenkrahe festgestellt werden. Eine Brut des Turmfalken in den beiden Horsten von Mast
4207/21 konnte nicht sicher bestatigt werden. Daneben wurden bei der Kartierung 18 Horste auf
Baumen erfasst, keiner dieser Horste auf Baumen liegt im Eingriffsbereich.

Generell konnen Horste oder Krédhennester auf Hochspannungsmasten nicht ausgeschlossen
werden. Da die Horste meist jedes Jahr gewechselt werden, kénnen Brutplatze des Turmfalken
innerhalb der nachgewiesenen Reviere im Bereich der Masten 4588/237, 241 - 246, 248 -252,
4570/53 - 55, 1052, 4206/37 - 40, 43 - 47, 4207/2, 3, 7, 8, 10- 12, 15-19, 21, 26 - 28 nicht
ausgeschlossen werden. Bei einem Vorkommen des Turmfalken auf Gittermasten sind
Beeintrachtigungen der Art nicht auszuschliel3en.

MaRnahmen

Missen die Baumalnahmen aus technischen Grinden innerhalb der Brutzeit durchgefiihrt
werden, sind die im Rahmen der MalRhahme Vermeidung der Beeintrachtigung
horstbewohnender Arten (V16) vorgefundenen Horste/Nester auf den beiden Rickbaumasten
4588/239 und 241 und auf Masten, fur die eine Erhdhung, eine Seilregulage oder eine
Umbeseilung vorgesehen ist, im Zeitraum Anfang September bis Ende Februar zu entfernen, um
eine wiederholte Nutzung oder Nachnutzung wahrend der Bauphase zu vermeiden.

Erfolgt die Feststellung von Horsten/Nestern bei den o.g. Masten innerhalb der Brutzeit, so
konnen die Nester am Standort verbleiben, sofern sie unbesetzt sind und die Arbeiten kénnen
durchgefuhrt werden. Sind die Nester besetzt, werden die Arbeiten bei Ruckbau, Erhéhung,
Umbeseilung und Seilregulage bis zum Ende der Brutzeit ausgesetzt.

Nester auf Masten, fur die ein Isolatorentausch vorgesehen ist, sind, wenn mdglich, zu erhalten.
Ist das Nest aufgrund der technischen Umsetzung nicht zu erhalten, ist dieses im Zeitraum
Anfang September bis Ende Februar zu entfernen.

Da das Angebot von Horsten im Untersuchungsraum aufgrund des Vorkommens des Kolkrabens
und der Rabenkréhe (vgl. Tabelle A 4 in Anhang A) kein limitierender Faktor ist und zudem die
parallel verlaufende Fremdleitung ausreichend Nistmoglichkeiten bietet, ist ein Ausbringen von
Nisthilfen fur die entnommenen Horste nicht erforderlich.

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Die Turteltaube bevorzugt offene, bis halboffene Parklandschaften mit einem Wechsel aus
Agrarflachen und Gehdlzen. Die Brutplatze liegen meist in Feldgeholzen, baumreichen Hecken
und Gebulschen, an geblschreichen Waldrandern oder in lichten Laub- und Mischwaldern. Zur
Nahrungsaufnahme werden Ackerflachen, Granlander und schitter bewachsene Ackerbrachen
aufgesucht (LANUV, 2023a).

Die Turteltaube ist in funf von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der
projektbezogenen Kartierung wurde die Art nicht nachgewiesen. Von Ornitho.de liegt nur eine
Brutzeitbeobachtung aus dem Jahr 2019 aul3erhalb der Eingriffsbereiche westlich des Solarpark
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Broich vor. Im Bereich der gelisteten MTB-Quadranten sind keine geeigneten Bruthabitate im
Eingriffsbereich vorhanden. Somit ist eine Beeintrachtigung der Turteltaube durch
Flacheninanspruchnahme auszuschlieRen.

Wachtel (Coturnix coturnix)

Die Wachtel kommt in offenen, gehélzarmen Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflachen
vor. Besiedelt werden Ackerbrachen, Getreidefelder (v. a. Wintergetreide, Luzerne und Klee) und
Grinlander mit einer hohen Krautschicht, die ausreichend Deckung bieten. Standorte auf
tiefgrindigen Boden werden bevorzugt. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine
sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme von Insektennahrung und Magensteinen. Das Nest wird
am Boden in flachen Mulden zwischen hoher Kraut- und Grasvegetation angelegt (LANUV,
2023a). Da die Wachtel eine Invasionsvogelart ist, sind jahrlich starke Bestandsschwankungen
moglich.

Die Wachtel wird in vier von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der projekt-
bezogenen Kartierung wurde die Art an drei Stellen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Ein
Tier rief auf einem Feld inmitten des Siedlungsbereiches von Neuss-Holzheim und Neuss-
Reuschenberg. Ein Brutvorkommen ist hier nahezu ausgeschlossen, denn das Gebiet unterliegt
einer starken anthropogenen Nutzung mit vielen Spaziergangern und Hunden. Ferner versperren
vertikale Strukturen, wie Baume und Hauser den Horizont. Zwei weitere Wachteln reagierten auf
den Einsatz der Klangattrappen westlich der Abgrabungsgewdasser. In diesen weitlaufigen
Ackerbereichen ist ein Brutvorkommen moglich, hier bestehen zwei Brutverdachte (MTB 4705-
2). Die Reviere liegen aufRerhalb der Eingriffsbereiche. Daten Dritter zum Vorkommen der
Wachtel im Untersuchungsraum liegen nicht vor.

Da die Wachtel ihr Nest jedes Jahr neu anlegt, und als Fortpflanzungsstétte gemafl LANUV
(2023a) die gesamte Parzelle in einem Umfang von bis zu 1 ha um den Aktionsraum-Mittelpunkt
mit angrenzenden Randstreifen, Feldwegen, Brachflachen etc. abgegrenzt werden kann, ist ein
Vorkommen im Bereich der Arbeitsflache und Zuwegung des Neubaumastes 4588/250A und von
Mast 4588/250 nicht auszuschliel3en.

MalRnahmen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) fur Bodenbriiter im Offenland wie die Wachtel
zu vermeiden, sind bei Bauarbeiten vor Brutbeginn Mitte Mai MalBhahmen zur Vergramung auf
Eingriffsflachen zu ergreifen. Das Aufstellen von Flatterband (V03) ist hierzu eine Ubliche
Maf3nahme.

Zusatzlich ist fur Eingriffe innerhalb des Brutzeitraums (Mitte Mai bis Mitte August) vor Baubeginn
sowie bei Bauunterbrechungen durch die Okologische Baubegleitung (V01) die Brutfreiheit der
Flachen festzustellen. Das grof3flachig vorhandene Offenland bietet fir die Wachtel in der
Umgebung der Maste 4588/250A und 4588/250 wahrend der Bauzeit (i.d.R. maximal eine
Brutperiode) ausreichend Ausweichhabitate, sodass die ©kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt. Insgesamt ist zu bericksichtigen, dass die Habitateignung der
betroffenen Raume fur die Art infolge bauzeitlicher Flacheninanspruchnahme nicht dauerhaft
beeintrachtigt wird (Wiederherstellung nach Abschluss der Bauarbeiten) und zudem zeitlich eng
begrenzt bleibt. Die anlagebedingte, dauerhafte Flacheninanspruchnahme fir den Neubaumast
4588/250A ist mit ca. 10 m? nur gering.
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Durch die oben beschriebenen MaRnahmen wird das Eintreten der Verbotstatbestande der
Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG)
infolge des Verlusts oder der Beeintréchtigung von Vegetation und Habitaten durch Flachen-
inanspruchnahmen vermieden und die ©kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
bleibt erhalten.

Waldkauz (Strix aluco)

Der Waldkauz kommt in Nordrhein-Westfalen ganzjahrig als haufiger Standvogel vor. Er lebt in
reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot und gilt als
ausgesprochen reviertreu. Besiedelt werden lichte und lickige Altholzbestande in Laub- und
Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder Friedhodfen, die ein gutes Angebot an Hohlen
bereithalten. Als Nistplatz werden Baumhohlen bevorzugt, gerne werden auch Nisthilfen
angenommen. Dartber hinaus werden auch Dachbdden und Kirchtirme bewohnt (LANUV,
2023a).

Der Waldkauz ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der projektbezogenen
Kartierung wurden vier Waldkauzreviere (1 Brutnachweis, 3 Brutverdachte) festgestellt. Ein
Revier befand sich 2021 im Bereich des L&sshohlweges 06stlich Butzheim, wo auch zwei
Waldkauzkésten an den gro3en Pappeln angebracht waren (MTB 4906-1). Ein weiteres Revier
befand sich 6stlich davon, aufR3erhalb des Untersuchungsgebietes an einem Golfplatz. Ein Revier
befand sich bei Gubisrath (MTB 4806-3), ein weiteres an der Streuobstwiese sudlich
Morgensternsheide (MTB 4705-4). Dieses erstreckt sich Uber das Untersuchungsgebiet hinaus,
denn am 14.06.2022 wurden in dem Geholz jenseits der Autobahn bettelnde Jungtiere
vernommen. Von Ornitho.de liegt ein Brutnachweis aus dem Jahr 2021 ndrdlich der Erft 6stlich
der B447 vor (MTB 4806-1). Dieser Fundpunkt liegt auRerhalb der Eingriffsbereiche. Da im
Rahmen der Baumhohlenkartierung in Gehdlzbestanden innerhalb der Eingriffsbereiche keine
Baumhohlen nachgewiesen wurden, ist eine Betroffenheit des Waldkauzes durch
Flacheninanspruchnahme auszuschlieRen.

Waldohreule (Asio otus)

Als Lebensraum bevorzugt die Waldohreule halboffene Parklandschaften mit kleinen
Feldgehdlzen, Baumgruppen und Waldrandern. Dariiber hinaus kommt sie auch im
Siedlungsbereich in Parks und Grinanlagen sowie an Siedlungsréndern vor. Als Jagdgebiete
werden strukturreiche Offenlandbereiche sowie gréfZere Waldlichtungen aufgesucht. Als Nistplatz
werden alte Nester von anderen Vogelarten (v.a. Rabenkrahe, Elster, Mausebussard,
Ringeltaube) genutzt (LANUV, 2023a).

Die Waldohreule ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierung wurden insgesamt vier Reviere (2 Brutnachweise, 2 Brutverdachte)
nachgewiesen. Ein Brutverdacht befand sich 2021 in einem Gehdlz bei Butzheim (MTB 4906-3),
wo im Méarz eine Waldohreule mit starkem Klatschen auf die Klangattrappe reagierte. Auch im
Juni 2021 wurde hier eine jagende Waldohreule beobachtet. Die Beobachtungen im Jahr 2022
konzentrierten sich auf die Friedhdfe im und am Untersuchungsgebiet. Im Marz reagierten am
Friedhof bei Hoisten (MTB 4806-3) zwei Waldohreulen mit starkem Revierverhalten (Anflige,
Klatschen), sodass hier der Brutverdacht besteht. Im Juni wurden zusatzlich bettelnde Jungvdgel
am Sudfriedhof Neuss-Reuschenberg (4806-1) sowie am Hauptfriedhof Neuss (4805-2)
auBBerhalb des Untersuchungsgebietes gehort. In den meisten Féllen konnten Sichtungen
nahrungssuchender Waldohreulen diesen Revieren zugeordnet werden. Lediglich ein
Nahrungsgast im &uf3ersten Siden des Untersuchungsgebietes brutet wahrscheinlich auf3erhalb
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des Untersuchungsgebietes. Der Meerbuscher Aktionskreis fir Tierrechte und Naturschutz hat in
2020 ein Vorkommen sudlich Meerbusch-Osterath fur den Bereich Meerbuscher
Wasserwerk/Baumschule gemeldet. Von Ornitho.de liegen keine Funde zu Brutvorkommen der
Waldohreule im Untersuchungsraum vor. Im Rahmen der Horstkartierung wurden keine Horste
in Geholzbestanden innerhalb der Eingriffsbereiche nachgewiesen. Daher ist eine Betroffenheit
der Waldohreule durch Flacheninanspruchnahme auszuschlief3en.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Ursprunglicher Lebensraum des Wanderfalken waren in Nordrhein-Westfalen die Felsland-
schaften der Mittelgebirge, wo er aktuell nur noch vereinzelt vorkommt. Mittlerweile besiedelt er
vor allem die Industrielandschaft entlang des Rheins und im Ruhrgebiet. Wanderfalken sind
typische Fels- und Nischenbriter, die Felswande und hohe Geb&ude (z.B. Hochh&user,
Kahltirme, Schornsteine, Kirchen) und auch Masten von Hochspannungsleitungen als Nistplatz
nutzen. Sie bauen ihre Nester nicht selbst, in Ausnahmefallen nutzen sie auch Baumnester
anderer Arten (LANUV, 2023a).

Der Wanderfalke ist keinem der relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierung wurden Wanderfalken als seltene aber stetige Nahrungsgéaste in
der bauerlichen Kulturlandschaft zwischen dem Solarpark und der Erft gesichtet. Im Méarz 2022
wurde ein auf einem Mast ansitzendes Paar nach dem Schlag einer Silberméwe beobachtet. Im
Juli 2022 Uberflog ein diesjahriges Tier das Gebiet. Bruten auf Masten sind grundséatzlich (wenn
auch selten) moglich, wurden allerdings bei der Kartierung nicht nachgewiesen. Auch von
Ornitho.de liegen zwei Beobachtungen aus dem Jahr 2022 im Bereich des Solarparks vor, ein
Brutnachweis wurde nicht erbracht. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den
Wanderfalken fiir den Bereich der Leitungstrasse im MTB 4906-3 ebenfalls nur als Nahrungsgast
gemeldet, fir den gesamten Quadranten als regelmafRigen Brutvogel. Da der Wanderfalke im
Untersuchungsraum nicht als Brutvogel vorkommt, ist eine Beeintrachtigung durch Flachen-
inanspruchnahme auszuschlief3en.

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Der Wespenbussard besiedelt reich strukturierte, halboffene Landschaften mit alten
Baumbestanden. Die Nahrungsgebiete liegen Uberwiegend an Waldrandern und Saumen, in
offenen Griinlandbereichen (Wiesen und Weiden), aber auch innerhalb geschlossener
Waldgebiete auf Lichtungen. Der Horst wird auf Laubb&umen in einer Hohe von 15 bis 20 m
errichtet, alte Horste von anderen Greifvogelarten werden gerne genutzt. (LANUV, 2023a).

Der Wespenbussard wird lediglich im MTB Willich (4705-2) im auflersten Norden des
Untersuchungsraums gelistet. Innerhalb dieses MTB-Quadranten liegen keine geeigneten
Habitate innerhalb der Eingriffsbereiche. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierung wurde die
Art nicht nachgewiesen. Daten Dritter zum Vorkommen des Wespenbussards im Untersuchungs-
raum liegen nicht vor. Eine Betroffenheit des Wespenbussards durch Flacheninanspruchnahme
ist somit auszuschliefRen.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Der Lebensraum des Wiesenpiepers besteht aus offenen, baum- und straucharmen feuchten
Flachen mit héheren Singwarten (z.B. Weidezdune, Straucher). Bevorzugt werden extensiv
genutzte, frische bis feuchte Dauergrunlander, Heideflachen und Moore. Dartber hinaus werden
Kahlschlage, Windwurfflachen sowie Brachen besiedelt. Das Nest wird am Boden oftmals an
Graben- und Wegrandern angelegt (LANUV, 2023a).
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Der Wiesenpieper ist keinem der relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der
projektbezogenen Kartierung wurden durchziehende Wiesenpieper in beiden Untersuchungs-
jahren, schwerpunktméRig in den offenen Bereichen rund um den Solarpark Broich sowie
westlich der Abgrabungsgewésser im Norden nachgewiesen. Es bestanden keinerlei Hinweise
auf ein Brutvorkommen. Von Ornitho.de liegt nur eine Beobachtung aus dem Jahr 2019 im
Bereich des Feuchtbiotops Buschersee vor, ein Brutnachweis wurde dort ebenfalls nicht erbracht.
Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den Wiesenpieper fur das MTB Pulheim (4906-3) im
aullersten Suden des Untersuchungsraums als regelmafligen Durchzigler und unregelméaRigen
Brutvogel gemeldet. Geeignete Bruthabitate sind innerhalb dieses MTB-Quadranten in den
Eingriffsbereichen nicht vorhanden. Eine Betroffenheit des Wiesenpiepers durch Flachen-
inanspruchnahme ist somit auszuschlief3en.

Regional gefahrdete Arten

Eine Beeintrachtigung durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintréachtigung von Vegetation
und Habitaten“ (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten“ (anlagebedingt) und
somit das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) ist fur Arten nicht auszuschlie3en, die in den
Eingriffsbereichen briten.

Fur Arten, die Schwimmnester oder Nester direkt am Ufer anlegen kann eine Beeintrachtigung
ausgeschlossen werden, da in diesen Bereichen keine Eingriffe stattfinden. Hierzu z&hlen:

Teichhuhn, Sumpfrohrsanger.

Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen und bei Ornitho.de wurden keine Brutvorkommen
der regional gefahrdeten Arten Gelbspotter, Gimpel, Tirkentaube und Grauschnapper
innerhalb der Eingriffsbereiche festgestellt. Eine Betroffenheit dieser Arten durch anlage- oder
baubedingte Flacheninanspruchnahme ist somit ebenfalls auszuschlieZen.

Fazit:

Zusammenfassend kommt die Prifung der potenziell betroffenen planungsrelevanten Brutvigel
zu dem Ergebnis, dass eine Beeintrachtigung durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beein-
trachtigung von Vegetation und Habitaten® (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und
Habitaten“ (anlagebedingt) und somit das Eintreten der Verbotstatbestadnde der Tétung und der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) fir die Arten
Baumfalke, Feldlerche, Rebhuhn, Schwarzkehlchen, Turmfalke und Wachtel nicht
auszuschlieBen ist.

Es handelt sich dabei zum einen um gehélzbewohnende Arten, welche z.T. auch auf Gittermasten
briten, zum anderen um Bodenbriuter des Offenlandes. Durch die bei den einzelnen Arten
aufgefihrten MalRnahmen lassen sich die artenschutzrechtlichen Konflikte vermeiden.

Vermeidungsmalnahmen

Um das Eintreten der Verbotstatbestdnde der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) infolge des Verlustes oder der Beeintrachtigung
von Vegetation und Habitaten durch Flacheninanspruchnahme zu verhindern, kommen, wie oben
beschrieben, folgende Vermeidungsmalnahmen zum Einsatz:
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V02: Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung

Durch die zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung auf den Zeitraum auf3erhalb der
Brutzeit von Vogeln (01. Oktober bis 28. Februar) kann eine Toétung nach §44 (1) Nr. 1
BNatSchG von Individuen, die innerhalb der Eingriffsbereiche briten, vermieden werden. Um
eine Ansiedlung von Brutvbgeln zu vermeiden, ist die Vegetation auf den Arbeitsflachen und
Zuwegungen nach Freimachung kurz zu halten.

V01 Okologische Baubegleitung

Fur Eingriffe innerhalb des Brutzeitraums (1. Marz bis 30. September) ist vor Baubeginn sowie
bei Bauunterbrechungen durch die Okologische Baubegleitung die Brutfreiheit der Flachen
festzustellen. Wird innerhalb der Eingriffsbereiche eine Brut festgestellt, so wird die Bauzeit bis
zu deren Ende ausgesetzt.

V03 Vergramungsmafnahmen (Flatterband)

Um das Eintreten der Verbotstatbestande der Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) fur Bodenbriter im Offenland, wie Feldlerche,
Rebhuhn, Schwarzkehlchen und Wachtel zu vermeiden, sind bei Bauarbeiten innerhalb des
Brutzeitraums vor Brutbeginn Ende Mérz (siehe Tabelle 6.2.2-1) Vergramungsmalfinahmen im
Bereich der Eingriffsflachen zu ergreifen, die eine Ansiedlung der Arten im Vorfeld vermeidet. Das
Aufstellen von Flatterband ist hierzu eine ibliche Malinahme. Das grof3flachig vorhandene
Offenland bietet i.d.R. in der Umgebung ausreichend Ausweichhabitate, sodass die 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und somit der Verbotstatbestand der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) nicht zum Tragen
kommt.

Tabelle 6.2.2-1: Brutzeitraume der Offenlandbriter im UR

Brutvogel Brutzeitraum

Feldlerche Mitte April bis Ende August
Rebhuhn Anfang April bis Ende August
Schwarzkehlchen Ende Marz bis Ende Juli
Wachtel Mitte Mai bis Mitte August

Quelle: LANUV, 2023a

V16 Vermeidung der Beeintrachtigung horstbewohnender Arten

Mussen die Baumalinahmen aus technischen Grinden innerhalb der Brutzeit durchgefihrt
werden, sind die im Rahmen der Mallinhahme Vermeidung der Beeintrachtigung
horstbewohnender Arten (V16) vorgefundenen Horste/Nester auf den beiden Rickbaumasten
4588/239 und 241 und auf Masten, fiur die eine Erh6hung, eine Seilrequlage oder eine
Umbeseilung vorgesehen ist, im Zeitraum Anfang September bis Ende Februar zu entfernen, um
eine wiederholte Nutzung oder Nachnutzung wahrend der Bauphase zu vermeiden. Erfolgt die
Feststellung von Horsten/Nestern bei den o.g. Masten innerhalb der Brutzeit, so kbnnen die
Nester am Standort verbleiben, sofern sie unbesetzt sind und die Arbeiten kénnen durchgefihrt
werden. Sind die Nester besetzt, werden die Arbeiten bei Rickbau, Erhéhung, Umbeseilung und
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Seilregulage bis zum Ende der Brutzeit ausgesetzt. Nester auf Masten, fir die ein
Isolatorentausch vorgesehen ist, sind, wenn moglich, zu erhalten. Ist das Nest aufgrund der
technischen Umsetzung nicht zu erhalten, ist dieses im Zeitraum Anfang September bis Ende
Februar zu entfernen. Da das Angebot von Horsten im Untersuchungsraum aufgrund des
Vorkommens des Kolkrabens und der Rabenkréahe (vgl. Tabelle A4 in Anhang A) kein
limitierender Faktor ist und zudem die parallel verlaufende Fremdleitung ausreichend
Nistmdglichkeiten bietet, ist ein Ausbringen von Nisthilfen fiir die entnommenen Horste nicht
erforderlich.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die baubedingt und somit temporér beanspruchten
Flachen wiederhergestellt und stehen der Nutzung durch Vogel wieder zur Verfigung. Die
Vegetation kann sich im Nachhinein wieder entwickeln.

Dauerhaft anlagebedingt beansprucht werden pro Neubaumast ca. 7,1 m2 bis 10,2 m2
Insgesamt ergibt sich dadurch eine versiegelte Flache von ca. 60 m2. Durch den Rickbau von
zwei Masten werden ca. 10 m? entsiegelt. Die zusatzliche Flacheninanspruchnahme durch
Fundamentverstarkungen betragt ca. 30 m2. Insgesamt ist nur von einer geringen Verringerung
der nutzbaren Flachen um ca. 80 m2 auszugehen. Im Bereich der Mastgevierte der Neubau-
masten wird sich nach Abschluss der Arbeiten wieder Vegetation entwickeln, die den Brutvogeln
zur Verfigung steht.

6.2.2.2 Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch
Geholzruckschnitt im Schutzstreifen (baubedingt) und Veranderung von
Vegetation und Habitaten infolge Flacheninanspruchnahmen durch
Schutzstreifen (anlagebedingt)
Der baubedingte Verlust oder die Beeintrachtigung von Vegetation im Schutzstreifen resultiert
aus dem potenziell notwendigen Rickschnitt einzelner Gehélze im Schutzstreifen im Rahmen der
Seilzugarbeiten. Sowohl beim Rickbau der Beseilung als auch bei der Auflage der neuen
Beseilung missen Seile zwischen den Masten gezogen werden. Das Vorseil wird dabei je nach
Gelandebeschaffenheit mit einem Traktor oder gelandegangigen LKW zwischen den Masten
verlegt. In diesem Zusammenhang ist der Ruckschnitt einzelner Geholze im Schutzstreifen
denkbar. Durch den Rickschnitt kann es potenziell zu einem Verlust oder einer Beeintrachtigung
von Vegetation und Habitaten und somit zu einer Tétung von Individuen und einer Zerstdrung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) kommen.

Da sich diese Ruckschnitte im Bereich vorhandener Schutzstreifen auf kleinrdumige Bereiche
beschranken, ist unter der Berlicksichtigung der MalRnahme der zeitlichen Beschrankung der
Baufeldfreimachung (01. Oktober bis 28. Februar) (V02) mit keinen Beeintrachtigungen zu
rechnen. Eine Totung von Individuen (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) wird somit vermieden. Aufgrund
der Kleinraumigkeit ist davon auszugehen, dass fiir potenziell vorhandene geholzbritende Arten,
die gewdhnlich jedes Jahr ein neues Nest bauen, in benachbarten Bereichen ausreichend
Ersatzhabitat zur Verfigung steht. Auch kénnen sich bei Rickschnitten von Teilen von Pflanzen
die Bereiche schnell regenerieren. Somit bleibt die 0Okologische Funktion im r&umlichen
Zusammenhang erhalten, sodass der Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) nicht eintritt.

Fur die Neuanlage des Schutzstreifens im Bereich der UA Rommerskirchen (Mast Nr. 29, 29A
und 29B der BI. 4207) ist baubedingt eine schmale Schneise in das vorhandene Feldgehélz im
Bereich der Leitungsachse zu schlagen (siehe Karte 5.2.2 in Anhang A von Register 17, Blatt 11).
Hierbei kann es zu einem Verlust oder einer Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten und
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somit zu einer Tétung von Individuen und einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) kommen. Im Rahmen der projektspezifischen Kartierung wurden
innerhalb des Feldgeholzes keine Baumhdhlen und keine Brutvorkommen planungsrelevanter
Vogelarten nachgewiesen. Unter der Bericksichtigung der MalRnahme der zeitlichen
Beschrankung der Baufeldfreimachung (01. Oktober bis 28. Februar) (V02) ist mit keinen
Beeintrachtigungen von Brutvbgeln zu rechnen. Eine Toétung von Individuen (8 44 (1) Nr. 1
BNatSchG) wird somit vermieden.

Anlagebedingt werden Gehdlze im Bereich der neu anzulegenden Schutzstreifen dauerhaft von
Nutzungsbeschrankungen und Pflegemalinahmen betroffen sein. Fir das hier gegensténdliche
Vorhaben liegen Gehdlze ausschlie3lich im Bereich der Neuanlage des Schutzstreifens zwischen
Mast 29 und 29A der BIl. 4207 vor. Im Rahmen eines sicheren Betriebs der Leitung sind
regelmafig Ruckschnitte oder die Entfernung einzelner Gehdlze im Schutzstreifen erforderlich.
Dabei wird auf ein 6kologisches Trassenmanagement gesetzt, welches ausschlie3lich selektive
Gehdélzentnahmen, v.a. von schnellwichsigen Gehdlzarten oder hohen Einzelbaumen,
beabsichtigt. Aufgrund dieser Vorgehensweise ist davon auszugehen, dass flr potenziell
vorhandene gehoélzbritende Arten, die gewohnlich jedes Jahr ein neues Nest bauen, in
benachbarten Bereichen ausreichend Ersatzhabitat zur Verfigung steht. Somit bleibt die
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten, sodass der Verbotstatbestand der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) nicht eintritt.

6.2.2.3 Beeintrachtigung durch Schallimmissionen

Potenziell betroffene Arten

Baubedingte Stérungen durch Schallimmissionen sind aufgrund der potenziellen Minderung der
Habitatqualitat bei besonders larmempfindlichen Arten relevant und kénnen den Verbotstat-
bestand der erheblichen Stérung (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) auslésen. Auch kann es durch
Storungen zur Aufgabe einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte sowie zu einer Brutaufgabe und
somit zum Eintreten der Verbotstatbestands der Totung und der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) von Individuen dieser Arten kommen.

Unter den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Brutvdgeln
befinden sich nach GARNIEL & MIERWALD (2010) als larmempfindlich einzustufende Arten
(Gruppe 1 bis 3, siehe Tabelle 6.2.1-1).

Zu betrachten sind daher im Folgenden larmempfindliche Arten (Gruppe 1 bis 3 nach GARNIEL
& MIERWALD, 2010) mit einem Vorkommen innerhalb des 500 m-Untersuchungsraums. Dazu
zéhlen die Arten

Kiebitz, Kuckuck, Mittelspecht, Pirol, Rebhuhn, Schleiereule, Schwarzspecht,
Steinkauz, Turteltaube, Wachtel, Waldkauz, Waldohreule und Waldschnepfe.

Artspezifische Bewertung

Kiebitz und Rebhuhn sind Arten mit einer larmbedingt erhéhten Gefahrdung durch Pradation
(Gruppe 3 nach GARNIEL & MIERWALD, 2010). Dabei besteht die Gefahr in der Maskierung von
Warnrufen, sodass diese nicht oder zu spét wahrgenommen werden. Beeintréachtigungen
entstehen dann, wenn durch Larmemissionen eine andauernde Maskierung stattfindet. Dies ist
jedoch nur bei Dauerlarm zu erwarten, der eine dauerhafte Larmkulisse bildet, wie es an Stral3en
der Fall ist, und nicht bei intermittierenden Larmquellen (GARNIEL & MIERWALD, 2010). Bei den
baubedingt zu erwartenden LArmemissionen handelt es sich um phasenweise auftretenden Larm
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(Bauphasen siehe Register 17, Kapitel 2.2.2). GemaR dem Larmgutachten (TUV, 2023) sind
Einsatzzeiten von larmintensiven Maschinen zwischen 2,5 und maximal 8 Stunden pro Tag zu
erwarten. Zudem ist davon auszugehen, dass Maschinen wie Bohrgerate zur Mastgriindung oder
Hydraulikbagger mit Meil3el zum Ruckbau alter Fundamente, zwar einige Tage durchgehend
(jeweils bis zu 8 Stunden) in Betrieb sein kénnen, jedoch darauffolgend mit dem Betonieren und
Aushéarten der Fundamente bzw. dem Abtransport des Materials weniger larmintensive Arbeiten
folgen. Somit ist durch die baubedingten Larmemissionen mit keinem Dauerlarm im Sinne einer
dauerhaften Larmkulisse, wie sie von Stral3en ausgeht, zu rechnen, durch den eine Maskierung
der Rufe zu Stande kommt. Somit ist mit keiner erheblichen Beeintrachtigung durch Stérungen
durch Larmemissionen zu rechnen. Es handelt sich um Arten mit einer hohen Fluchtdistanz, bei
deren Vorkommen im néheren Umfeld des Vorhabens eine Bauzeitenregelung notwendig wird
(siehe Kapitel 6.2.1).

Bei den Arten Kuckuck, Mittelspecht, Pirol, Schleiereule, Schwarzspecht, Steinkauz,
Turteltaube, Waldkauz, Waldohreule und Waldschnepfe handelt es sich um Arten mit einer
mittleren Larmempfindlichkeit (Gruppe 2 gemall GARNIEL & MIERWALD (2010)). Bei dieser
Gruppe ist als mafigebliche Lebensraumfunktion die Partnerfindung zu berlcksichtigen. Die
Einstufung der Arten bezieht sich auf Dauerlarm, wie er von Stra3en ausgeht. Da es bei den
Arbeiten nicht zu Dauerlarm mit einer dauerhaften Larmkulisse, sondern zu zeitlich begrenzt
auftretenden Larmereignissen kommt (s.0.), ist nicht von einer Maskierung der Rufe zur Partner-
findung auszugehen, die diese in erheblichem Malfde beeintrachtigt. Selbst bei larmintensiven
Arbeiten, die mehrere Tage am Stiick in Anspruch nehmen, kann im Zeitraum vorher oder danach
eine Partnerfindung ungehindert stattfinden, da diese einen Zeitraum von mehreren Wochen im
Jahr umfasst. Somit wird der Fortpflanzungserfolg nicht beeintrachtigt. Bei Eulen ist zudem zu
bertcksichtigen, dass diese nachtaktiv sind. Da die Arbeiten tagstuber, zwischen 7 und 20 Uhr,
stattfinden (TUV, 2023), ist auch hier von keiner erheblichen Stérung auszugehen.

Die Wachtel ist eine Art mit hoher Larmempfindlichkeit (Gruppe 1) wahrend der Partnerfindung,
bei der Gefahrenwahrnehmung und der Kontaktkommunikation sowie wahrend der Jungen-
fihrung (GARNIEL & MIERWALD, 2010). Fir die Partnerfindung gilt auch hier, dass keine
erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, da es sich bei dem baubedingten Larm nicht um
Dauerlarm im Sinne einer dauerhaften Larmkulisse, wie sie von Stral3en ausgeht, handelt (s.0.).
Auch wahrend der Jungenfilhrung ist eine Gefahrdung erst bei einer kontinuierlichen Schall-
kulisse (Dauerlarm) zu bertcksichtigen (GARNIEL & MIERWALD, 2010). Dies gilt auch fir die
Rufe zur Kontaktkommunikation sowie fur Warnrufe. Somit ist ein Fortpflanzungserfolg nicht
beeintrachtigt.

Fazit

Erhebliche Stérungen von planungsrelevanten Brutvdgeln durch baubedingte Larmemissionen
sind nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand der Stérung (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) sowie eine
daraus resultierende T6tung und Zerstérung von Fortpflanzung- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 1
und 3 BNatSchG) sind auszuschlief3en.

6.2.2.4 Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen

Potenziell betroffene Arten

Die Auswirkung der baubedingten visuellen Stérung ist aufgrund der potenziellen Minderung der
Habitatqualitat bei besonders empfindlichen Arten relevant und kann den Verbotstatbestand
der erheblichen Stérung (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) auslésen. Auch kann es durch Stérungen zur
Aufgabe einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie zu einer Brutaufgabe und somit zum
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Eintreten der Verbotstatbestédnde der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) von Individuen dieser Arten kommen.

Von visuellen Stérungen sind potenziell Arten mit hoher Fluchtdistanz (GASSNER et al., 2010)
betroffen. Bei den betrachtungsrelevanten Brutvogelarten des Untersuchungsraums, die eine
Fluchtdistanz ab 100 m aufweisen (siehe Tabelle 6.2.1-1), handelt es sich um

Baumfalke, Graureiher, Habicht, Kiebitz, Kuckuck, Mausebussard, Rebhuhn,
Rohrweihe, Rotmilan, Sperber, Steinkauz, Turmfalke, Wespenbussard und
Zwergtaucher.

Artspezifische Bewertung

An Masten, fir die ein Isolatorentausch vorgesehen ist, ist aufgrund der kurzeitigen Arbeiten mit
keinen erheblichen Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen zu rechnen. Eine Ausnahme
bilden hier Masten, auf denen sich Brutplatze der horstbritenden Arten Baumfalke oder
Turmfalke befinden kdnnen.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke weist gemal GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 200 m auf. Die Art
besiedelt halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie
Gewassern. Grol3flachig, geschlossene Waldgebiete werden gemieden. Als Neststandort dienen
exponierte Feldgehotlze, Baumreihen, Einzelbaume und zunehmend auch Hochspannungs-
masten. Baumfalken legen keine eigenen Horste an, sondern beziehen alte Nester, z.B. von
Rabenkrahen oder anderen Greifvogeln. Als Fortpflanzungsstatte wird das genutzte Nisthabitat
(Gehdlze und Hochspannungsmasten mit vorhandenen Horsten, meist Rabenkrahennestern) im
Umkreis von bis zu 100 m (entsprechend der Horstschutzzone) um den aktuell nachgewiesenen
Horststandort / das Revierzentrum aufgefasst. Wechselhorste sind einzubeziehen, wenn sie als
solche erkennbar sind (LANUV, 2023a).

Der Baumfalke ist in den MTB-Quadranten Willich (4705-2), Neuss (4806-3) und Pulheim (4906-
1) gelistet. Bei der projektbezogenen Kartierung wurden keine Brutvorkommen festgestellt. Ein
Fundpunkt von Ornitho.de wurde fir den Bereich von Mast 4207/2 gemeldet. Hier handelt es sich
um einen sicheren Brutnachweis aus 2018 ohne exakte Verortung. Bei der projektbezogenen
Horstkartierung wurden 35 Horste erfasst, die potenziell vom Baumfalken bezogen werden
kénnen, darunter 18 Horste auf Baumen, neun auf Masten des gegenstandlichen Vorhabens
(4588/247, 4570/53 (2 Horste), 4207/11, 15, 18, 21 (2 Horste), 25) und acht auf Masten von
Fremdleitungen. Von den insgesamt erfassten Horsten liegen 20 innerhalb der Fluchtdistanz des
Baumfalken, die Uber visuelle Stérungen von Neubau, Rickbau, Masterhéhung sowie Uber
Isolatorentausch betroffen sein konnen. Letzteres gilt nur, falls die vom Isolatorentausch
betroffenen Maststandorte als Brutplatz genutzt werden. Eine erhebliche bauzeitliche Stdrung
des Baumfalken nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht auszuschlief3en.

MalRnahmen

Um erhebliche Stérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch visuelle Stérungen in den
genannten Eingriffsbereichen auszuschlieRen, erfolgt durch die Okologische Baubegleitung
(VO1) eine Kontrolle der Bereiche um die Eingriffsflachen innerhalb der Fluchtdistanzen des
Baumfalken auf vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine zeitliche
Beschrankung der Bautatigkeit (V04) innerhalb des spezifischen Brutzeitraums der Art. Die
Brutzeit des Baumfalken ist von Anfang Mai bis Ende August (LANUV, 2023a).
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Graureiher (Ardea cinerea)

Die Fluchtdistanz des Graureihers betragt 200 m (GASSNER et al.,, 2010). Die Art britet in
Flussniederungen und See- und Teichgebieten in hohen Baumbestéanden und nutzt seine Nester
bei Ungestortheit meist mehrere Jahre in Folge (LANUV, 2023a). Der Graureiher wird lediglich in
dem MTB-Quadranten Pulheim (4906-1) gelistet. Fir diesen MTB-Quadranten liegen auch von
Ornitho.de Nachweise mit Brutverdacht am Gillbach (Anstel) aus den Jahren 2019 und 2020 vor.
Zudem liegt von Ornitho.de noch ein Nachweis aus dem Jahr 2022 iber mdgliches Briten in der
N&he der Erftaue nordlich des Klosters Eppinghoven vor. Bei der projektspezifischen Kartierung
wurde ein Brutvorkommen nicht nachgewiesen.

Die gemeldeten Brutnachweise liegen mehr als 200 m von Arbeitsflachen und temporéren
Zuwegungen entfernt. Weitere potenzielle Bruthabitate innerhalb von 200 m kénnen aufgrund der
Habitatausstattung und im Hinblick auf die Standorttreue der Art bei ihrer Brutplatzwahl ausge-
schlossen werden. Somit ist eine erhebliche Storung des Graureihers nach §44 (1) Nr. 2
BNatSchG auszuschliel3en.

Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht weist gemaR GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 200 m auf. Als
Bruthabitat kbnnen vom Habicht Waldinseln ab einer Grof3e von 1 bis 2 ha genutzt werden. Die
Brutplatze befinden sich Uberwiegend in Wéaldern mit altem Baumbestand. Horste werden in
hohen Baumen (z.B. Larche, Fichte, Kiefer oder Rotbuche) in 14 bis 28 m H6he angelegt. Als
Fortpflanzungsstatte wird das genutzte Nisthabitat (Geh6lz) im Umkreis von bis zu 100 m
(entsprechend der Horstschutzzone) um den aktuell nachgewiesenen Horststandort / das Revier-
zentrum aufgefasst. Wechselhorste sind einzubeziehen, wenn sie als solche erkennbar sind.
(LANUV, 2023a).

Die Art wird in flnf von sieben MTB-Quadranten gelistet. Die Datenabfrage bei Ornitho.de ergab
einen Brutverdacht in Neuss, Bereich Morgensternsheide 6stlich der A57. Der NABU
Bezirksverband Krefeld/Viersen hat ein Vorkommen fir die Gemeinde Willich gemeldet. Die
Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den Habicht fir das MTB Pulheim (4906-3) als
Nahrungsgast gemeldet. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde ein Brutrevier im
auBersten Norden an den Abgrabungsgewassern festgestellt. Hier befindet sich ein 3 ha grol3es
Feldgehdlz, das sich potenziell zur Brut eignet. Ggf. befanden sich in dem Gehdlz im
Untersuchungsjahr 2022 nicht besetzte Wechselhorste. Im Bereich sidlich der Erft besteht ein
weiteres Brutrevier, wobei der genaue Brutplatz nicht ausfindig gemacht wurde. Er ist in den
starken Geholzen im Uferbereich der Erft zu erwarten. Die Fundpunkte von Ornitho.de sind
weniger als 200 m von der Arbeitsflache von Mast 4588/238 entfernt. Da hier nur ein
Isolatorentausch stattfindet sowie die A57 als wesentliche Stdérquelle zwischen Fundort und
benanntem Mast liegt, ist mit keiner erheblichen Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch
das Vorhaben zu rechnen.

Die Entfernung des Vorhabens zum starken Ufergeholz der Erft ist deutlich groRer als die
Fluchtdistanz der Art. Eine Storung ist entsprechend auszuschlie3en. Ein Teil des Feldgehblzes
am Abgrabungsgewésser im Norden des UR sowie weitere Feldgehdlze, die ein potenzielles
Bruthabitat bilden, liegen hingegen innerhalb der Fluchtdistanz, sodass eine Betroffenheit der
Fortpflanzungsstatte tUber visuelle Stérungen durch Arbeiten am Neubaumast Nr. 250A der BI.
4588 und im Bereich der Baueinsatzkabel moglich ist. Eine erhebliche Stérung des Habichts nach
8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht auszuschliel3en.
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MaRnahmen

Um erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch visuelle Stérungen in den
genannten Eingriffsberiechen auszuschlieRen, erfolgt durch die Okologische Baubegleitung
(V01) eine Kontrolle der Bereiche um die Eingriffsflachen in der Fluchtdistanz des Habichts auf
vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine zeitliche Beschrankung der
Bautatigkeit (V04) innerhalb des spezifischen Brutzeitraums der festgestellten Arten. Die
Brutzeit des Habichts ist von Ende Mé&rz bis Ende Juli (LANUV, 2023a).

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Die Fluchtdistanz des Kiebitz betragt 100 m (GASSNER et al., 2010). Die Art bevorzugt offenes,
flaches und feuchtes Dauergriinland, Wiesen, Weiden und Uberschwemmungsflachen, wo er
sein Nest meist auf offenem Boden oder kurzrasiger Vegetation anlegt (LANUV, 2023a).

Der Kiebitz ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Von Ornitho.de liegen mehrere
Funde mit Brutzeitcode im Bereich des Feuchtbiotops am ehemaligen Buschersee und zwei
weitere Funde in der Feldflur von Neuss vor. Der NABU Krefeld/Viersen meldet ein Vorkommen
fur die Gemeinde Willich, die ganz im Norden Kleinflachig vom Untersuchungsgebiet
angeschnitten wird. Die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft hat den Kiebitz als regelm&Rigen
Durchzigler (ehemals Brutvogel) fur das MTB Pulheim im &ufllersten Siden des
Untersuchungsraums gemeldet. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen wurde der
Kiebitz nicht nachgewiesen. Die Nachweise von Ornitho.de befinden sich aul3erhalb der 100 m
Fluchtdistanz. Geeignete Bruthabitate sind im 100 m Einwirkungsbereich des Vorhabens nicht
vorhanden. Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kénnen daher ausgeschlossen werden.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Der Kuckuck kommt in fast allen Lebensraumen, bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und
Moorgebieten, lichten Waldern sowie an Siedlungsréndern und auf Industriebrachen vor. Der
Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, das Weibchen legt jeweils ein Ei in ein fremdes Nest von
bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind Teich- und Sumpfrohrsénger, Bachstelze,
Neunttter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie Grasmiicken, Pieper und Rotschwanze
(LANUV, 2023a). GASSNER et al. (2010) geben keine artspezifische Fluchtdistanz an. Da es
sich um einen Brutschmarotzer handelt, ist die Fluchtdistanz des Kuckucks hinsichtlich des
Brutplatzes auch nicht zu betrachten.

Der Kuckuck ist in finf von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Die projektbezogenen
Kartierungen und die Datenrecherche ergaben keine Nachweise fir den Kuckuck im
Untersuchungsraum.

Storungen des Kuckucks treten nur in Verbindung mit Stérungen von Wirtsarten auf. Unter den
potenziell durch visuelle Stérungen beeintrachtigten Arten befinden sich keine Arten, die als
Wirtsarten fur den Kuckuck fungieren. Daher ist auch eine Beeintrachtigung des Kuckucks durch
diese Auswirkung und ein Eintreten des Verbotstatbestands der Stérung nach 8§ 44 (1) Nr. 2
BNatSchG auszuschliel3en.

Mausebussard (Buteo buteo)

Die Fluchtdistanz des Mausebussards betrdgt 100 m (GASSNER et al., 2010). Als Brutplatz
werden Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehdlzen sowie Baumgruppen und Einzelbdume
bevorzugt, in denen der Horst in 10 — 20 m Héhe angelegt wird. Als Fortpflanzungsstatte wird
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das genutzte Nisthabitat (Gehdlz) im Umkreis von bis zu 100 m (entsprechend der
Horstschutzzone) um den aktuell nachgewiesenen Horststandort / das Revierzentrum aufge-
fasst. Wechselhorste sind einzubeziehen, wenn sie als solche erkennbar sind (LANUV,
2023a).

Im Rahmen der projektbezogenen Kartierung wurden zehn Reviere des Mausebussards nahezu
in allen Bereichen des URs erfasst. Eine nachweisliche Brut erfolgte in einem Horst im auf3ersten
Siden an der Venloer Stral3e dstlich von Mast 4207/23 (Baum Nr. 40, Ahorn). In den nordlich
anschlieRenden Geholzen waren geeignete Horste vorhanden und es wurden stetig Mause-
bussarde gesichtet, es konnte aber kein weiterer Besatz beobachtet werden. Weitere Reviere
wurden im Bereich der Feldgehdlze nordlich von Gubisrath, der Ufergehdlze an der Erft und der
Abgrabungsgewasser im Norden sowie der Streuobstwiese nordlich von Neuss-Bauerbahn
festgestellt. Im Bereich des Autobahndreiecks A 46/A 57 wurden stetig Mausebussarde im Kampf
mit Rabenkrahen gesichtet. Der Brutplatz ist in den umliegenden Gehdélzen, etwa an dem
Reuschenberger See sidlich des Dreieckes zu erwarten. Der Meerbuscher Aktionskreis fir
Tierrechte und Naturschutz, der NABU Bezirksverband Krefeld/Viersen, die UNB Rhein-Kreis
Neuss und die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft haben Funde ohne genaue Verortung als
Brutvogel, Durchzigler und Nahrungsgast gemeldet. Von Ornitho.de wurden fir den UR
zahlreiche Funde mit Brutzeitcode gemeldet.

Gehdlzbestéande im Umfeld der Reviermittelpunkte und Ornitho-Fundpunkte mit Eignung als
potenzielle Fortpflanzungsstatte befinden sich innerhalb der Fluchtdistanz (Horstschutzzone von
100 m wird berlcksichtigt, insg. 200 m) in folgenden relevanten Bereichen des Vorhabens
(Neubau und Masterhdhung): Mast 4588/250A, 4570/1052 sowie 4207/13, 15 und 23. Einzig flr
den Horst Nr. 40 liegt ein sicherer Nachweis vor, der in einer Entfernung von 25 m zur geplanten
Arbeitsflache an Mast 4207/23 liegt. Da der Horst auf einem Baum angelegt wurde, der nérdlich
einer viel befahrenen KreisstralRe (K24) liegt und sich die StraRe zwischen dem Mast und dem
Horst befindet, ist eine bereits vorhandene Stérungsadaption der Tiere Uber die Vorbelastung der
KreisstralRe zu erwarten. Eine visuelle Stérung Uber das Vorhaben ist an dieser Stelle
entsprechend auszuschliel3en.

Es kommt immer wieder zu Angriffen auf Radfahrer und Jogger durch Mausebussarde, die ihre
Brutplatz verteidigen, anstatt zu fllichten. Daher ist, auch bei den Ubrigen potenziellen Brutplatzen
innerhalb der Fluchtdistanz, nicht davon auszugehen, dass es durch die geplanten Bauarbeiten
zu einer erheblichen Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG oder gar einer Aufgabe von Bruten
oder Fortpflanzungsstatten kommt.

Rebhuhn (Perdix perdix)

Das Rebhuhn weist gemaR GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 100 m auf. Als
urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrAumige
strukturierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Grinland. Wesentliche
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte
Feldwege. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden angelegt (LANUV, 2023a).

Das Rebhuhn ist in allen relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der projektbezogenen
Kartierungen wurde das Rebhuhn mit einem sicheren Brutnachweis, vier Brutrevieren und zehn
Brutverdachten schwerpunktmafig im Siden des UR erfasst. Die Nahe zur Autobahn (Effekt-
distanz zu Stral3en von 300 m gem. GARNIEL & MIERWALD, 2010) sowie zu anderen stark
Uberpragten, anthropogenen Strukturen (Siedlung und gewerbliche Nutzung) wirkt sich im
Norden des UR negativ auf die Art aus. Neben Daten von Ornitho.de liegen weitere Meldungen
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ohne genaue Verortung als Brutvogel, Durchzigler und Nahrungsgast vom NABU
Bezirksverband Krefeld/Viersen, der UNB Rhein-Kreis Neuss und der Biologischen Station
Bonn/Rhein-Erft vor.

Ein Teil der projektbezogen ermittelten Reviermittelpunkte sowie gemeldeter Fundpunkte von
Ornitho.de zu Brutvorkommen liegen innerhalb der Fluchtdistanz von 100m zu
Eingriffsbereichen. Bei folgenden Bereichen ist eine visuelle Stérung somit nicht auszuschliel3en:
Mast 4207/2, 3, 21 und 29B. Erhebliche Stérungen nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit
nicht ausgeschlossen werden.

MalRnahmen

Um erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch visuelle Stérungen an den
genannten Masten auszuschlieBen, erfolgt durch die Okologische Baubegleitung (VO1) eine
Kontrolle der Bereiche um die Masten in den jeweiligen Fluchtdistanzen der potenziell
vorkommenden Arten auf vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine
zeitliche Beschrankung der Bautatigkeit (V04) innerhalb des spezifischen Brutzeitraums der
festgestellten Arten. Die Brutzeit des Rebhuhns ist von Anfang April bis Ende August (LANUV,
2023a).

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Die Fluchtdistanz der Rohrweihe liegt bei 200 m (GASSNER et al.,, 2010). Die Rohrweihe
besiedelt halboffene bis offene Landschaften und ist viel enger an Réhrichtbestande gebunden
als die verwandte Wiesenweihe. Brutplatze liegen in den Verlandungszonen von Feuchtgebieten,
an Seen, Teichen, in Flussauen und Rieselfeldern mit grof3eren Schilf- und Roéhrichtgtirteln. Das
Nest wird im dichten Rohricht Giber Wasser angelegt (LANUV, 2023a). Seit den 1970er-Jahren
briten Rohrweihen verstarkt auch auf Ackerflachen, wobei Getreidebruten ohne Schutz-
mafinahmen oftmals nicht erfolgreich sind (HAMANN & SCHULTE, 2023).

Die Artist in keinem der relevanten MTB-Quadranten gelistet. Im Rahmen der projektbezogenen
Kartierungen wurde ein Brutrevier im Bereich von Gubisrath erfasst. Rohrweihen wurden erst-
malig im Jahr 2021 nachgewiesen. Im Jahr 2022 wurden vermehrt nahrungssuchende Rohr-
weihen, auch wahrend der Reproduktionszeit der Art, tGber den Feldern westlich von Gohr
gesichtet, sodass ein Brutvorkommen in dem Bereich mdglich ist. Es bestehen keine Hinweise
auf den genauen Brutplatz — potenziell liegt dieser au3erhalb des Untersuchungsgebietes. Von
Ornitho.de wurden keine Funde fur den UR gemeldet, die auf ein Brutgeschaft hindeuten. Vom
NABU Bezirksverband Krefeld/Viersen sowie der Biologischen Station Bonn/Rhein-Erft liegen
weitere Meldungen vor, jedoch ohne genaue Verortung als Brutvogel.

Die Kartierdaten und Daten Dritter deuten darauf hin, dass sich Fortpflanzungsstétten der Art
aul3erhalb des Untersuchungsgebiets befinden. Demnach sind Stérungen nach 8§ 44 (1) Nr. 2
BNatSchG nicht zu erwarten.

Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan weist gemalR GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 300 m auf. Die Art
besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehdlzen und Waldern. Der Brutplatz
liegt meist in lichten Altholzbestanden, an Waldréndern, aber auch in kleineren Feldgehélzen (1
bis 3 ha und gr6RRer). Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu und nutzen alte Horste
oftmals Uber viele Jahre (LANUV, 2023a).
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In keinem der relevanten MTB-Quadranten ist der Rotmilan gelistet. Bei den projektbezogenen
Kartierungen wurde kein Brutvorkommen des Rotmilans im UR erfasst. Nahrungssuchende und
Uberfliegende Rotmilane wurden schwerpunktmafiig 2021 von Broich bis Stommeln beobachtet.
Auch in 2022 wurden im hier anschlieBenden Gebiet westlich von Gohr Rotmilane gesichtet.
Weitere Nachweise der Art erfolgten im Jahr 2022 sudlich der Alten Erft sowie an den
Abgrabungsgewéssern im aufiersten Norden. Ein Brutvorkommen ist aufl3erhalb des Unter-
suchungsgebietes, beispielsweise in den ausgedehnten Gehdlzen im Osten, hier insbesondere
am Waldrand, zu erwarten. Von Ornitho.de wurden lediglich zwei Fundpunkte aus dem Jahr 2020
gemeldet. Einer befindet sich nordlich des Solarparks Broich, der andere 6stlich von Butzheim.
Im Bereich des Solarparks ist die Art als Brutvogel allenfalls im Wald 6stlich der Bergheimer
Stral3e zu erwarten (B 477). Der Abstand zwischen dem Einwirkungsbereich des Vorhabens und
dem Waldbestand ist groRer als die Fluchtdistanz der Art. Ebenfalls liegt die Bundesstralle
zwischen dem geplanten Trassenverlauf und der potenziellen Fortpflanzungsstéatte. Bei Butzheim
befindet sich im Bereich des Fundpunkts ein ca. 0,7 ha groR3es Feldgeh6lz. Nordlich davon liegt
ein groReres Feldgehdlz von tber 5 ha. Da fir beide Fundpunkte lediglich ein mogliches Bruten
vermerkt ist sowie in Anbetracht der Kartierdaten, Datenrecherche und der Reviertreue der Art,
wird die Wahrscheinlichkeit einer Brut im UR als gering eingestuft. Der UR wird jedoch zur
Nahrungssuche aufgesucht.

Entsprechend kann ein Brutvorkommen im UR mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden und daher auch eine erhebliche Stérung nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber weist gemall GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 150 m auf. Sperber
leben in abwechslungsreichen, gehélzreichen Kulturlandschaften. Bevorzugt werden halboffene
Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgehdélzen und Geblschen. Reine Laubwalder
werden kaum besiedelt. Die Brutplatze befinden sich meist in Nadelbaumbestanden mit Stangen-
holz sowie mit ausreichend Deckung und freier Anflugmdglichkeit, wo das Nest in 4 bis 18 m
Hohe angelegt wird. Der Sperber baut jedes Jahr einen neuen Horst. Es besteht allerdings eine
Brutplatztreue, d. h. Gehdlzbestande, die sich aufgrund von Struktur, Alter, Baumarten-
zusammensetzung, Stérungsfreiheit etc. als Bruthabitat bewahrt haben, werden bevorzugt fur die
Anlage von Horsten genutzt. Als Fortpflanzungsstatte wird das genutzte Nisthabitat (strukturell
geeignete Gehdlze) im Umkreis von bis zu 100 m um den aktuell nachgewiesenen Horststandort
/ das Revierzentrum abgegrenzt (LANUV, 2023a).

Die Art ist fur alle relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei den projektbezogenen Kartierungen
wurde lediglich ein Brutverdacht im Bereich des Solarparks Broich festgestellt. Im Osten der
ehemaligen Kiesabgrabung nérdlich des Solarparks Broich wurde ein warnendes Tier aus einem
dichten Stangenholz vernommen. Ein Horst wurde hier nicht vorgefunden, womdglich da das
Stangenholz schwer einzusehen war. Daten Dritter zum Vorkommen des Sperbers als Brutvogel
im Untersuchungsraum liegen nicht vor.

Das wahrscheinliche Bruthabitat befindet sich mehr als 3000 m zu den Eingriffsbereichen entfernt
und somit aufRerhalb der Fluchtdistanz. Weitere potenzielle Bruthabitate (Gehoélze mit
Stangenholz, bevorzugt Nadelbdume) innerhalb der Fluchtdistanz zum Vorhaben liegen fur die
relevanten Bereiche (Neubau, Rickbau, Masterh6hung) nicht vor. Entsprechend kann eine
erhebliche Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG fur die Art Sperber ausgeschlossen werden.
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Steinkauz (Athene noctua)

Die Fluchtdistanz des Steinkauzes betragt 100 m (GASSNER et al., 2010). Die Art besiedelt
offene und grinlandreiche Kulturlandschaften mit einem guten Hohlenangebot. Als Brutplatz
nutzen die ausgesprochen reviertreuen Tiere Baumhohlen (v.a. Obstbdume, Kopfweiden) sowie
Hohlen und Nischen in Gebauden und Viehstéllen. Gerne werden auch Nistkasten angenommen.
Fur die Bodenjagd ist eine niedrige Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von
entscheidender Bedeutung (LANUV, 2023a).

Der Steinkauz ist fur alle relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei den projektbezogenen
Kartierungen wurde im Jahr 2021 ein Revier (Brutverdacht) sudostlich des Solarparks Broich,
aul3erhalb des UR, nachgewiesen. Dieses befindet sich mehr als 100 m vom Vorhabensbereich
entfernt. Obwohl geeignete Gehdfte und auch Steinkauzbruthilfen im  weiteren
Untersuchungsgebiet vorhanden sind, konnten keine weiteren Beobachtungen der Art getatigt
werden. Ein potenzielles Bruthabitat bietet der alte Obstbaumbestand mit zahlreichen
Baumhaohlen im Bereich Morgensternsheide (Neuss). Die direkt ¢stlich verlaufende A57 fiihrt zu
einer starken Vorbelastung. Der Bereich ist als Bruthabitat somit ungeeignet. Von Ornitho.de
liegen fur den UR keine Meldungen als Brutvogel vor. Der NABU Bezirksverband Krefeld/Viersen,
die UNB Rhein-Kreis Neuss und die Biologische Station Bonn/Rhein-Erft haben Funde ohne
genaue Verortung als Brutvogel und Nahrungsgast gemeldet.

Die Art wurde bei den projektspezifischen Kartierungen nur auf3erhalb des Untersuchungsraums
in einem Abstand von Uber 100 m nachgewiesen. Ein weiteres Brutvorkommen kann innerhalb
der Fluchtdistanz von 100 m zum Eingriffsbereich aufgrund der Habitatausstattung und der
Vorbelastungen ausgeschlossen werden. Daher ist eine Storung nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
nicht zu erwarten.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Der Turmfalke weist gemall GASSNER et al. (2010) eine Fluchtdistanz von 100 m auf. Die Art
kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschlicher Siedlungen
vor. Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken Flachen mit niedriger Vegetation wie Dauer-
griinland, Acker und Brachen auf. Als Brutplatz werden Felsnischen und Halbhohlen an
natiirlichen Felswanden, Steinbrichen oder Gebauden (z.B. an Hochhausern, Scheunen,
Ruinen, Bricken), aber auch alte Nester von Kréhen oder Elstern in Baumen oder auf
Gittermasten ausgewahlt. Regelmaflig werden auch Nistkdsten angenommen. Als
Fortpflanzungsstatte wird bei Gebaudebrtitern die Nistnische / der Nistkasten verstanden, bei
Baumbritern das genutzte Nisthabitat (Gehoélze mit vorhandenen Horsten, meist
Kréahennestern) im Umkreis von bis zu 100 m um den aktuell nachgewiesenen Horststandort
/ das Revierzentrum (in Anlehnung an die Horstschutzzone beim Baumfalken) (LANUV, 2023a).

Die Art ist fur alle sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei der projektbezogenen
Kartierung wurden insgesamt 15 Reviere erfasst (6 sichere Brutnachweise, 4 Brutreviere, 5
Brutverdachte). Insbesondere der landwirtschaftlich gepragte Stden stellt sich als optimaler
Lebensraum des Turmfalken heraus. Geeignete Fremdhorste zur Nachbesetzung sind in den
Masten zahlreich vorhanden. Von den insgesamt 15 Revieren konnten in sechs Fallen konkrete
Brutnachweise in Masten erbracht werden. Insgesamt neun Horste wurden bei der Kartierung auf
folgenden Masten des gegenstandlichen Vorhabens erfasst: 4588/247, 4570/53 (2 Horste),
4207/11, 15, 18, 21 (2 Horste) und 25. Davon konnten bei zwei Horsten auf Mast 4207/21 ein
Besatz durch den Turmfalken nicht sicher bestétigt werden. Ein Horst auf Mast 4207/11 war durch
die Art Rabenkrdhe besetzt. Weitere 18 Horste wurden im Rahmen der projektbezogenen
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Horstkartierung auf Baumen sowie acht Horste auf Masten von Fremdleitungen aufgenommen,
die als Brutplatz fur den Turmfalken geeignet sind. Des Weiteren wurde ein Nistkasten an einem
Gebaude als Horststruktur Nr. 05 aufgenommen. Dieser war zum Kartierzeitpunkt von einem
Turmfalken besetzt. Von Ornitho.de liegen zahlreiche Meldungen fir den UR vor.

Von den insgesamt 35 erfassten Horsten und dem Nistkasten liegen 17 Brutmoglichkeiten
innerhalb der Fluchtdistanz des Turmfalken, die tber visuelle Stérungen von Neubau, Riickbau,
Masterh6hung sowie Uber Isolatorentausch betroffen sein kbnnen. Letzteres gilt nur, falls die vom
Isolatorentausch betroffenen Maststandorte als Brutplatz genutzt werden. Eine erhebliche
Storung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG des Turmfalken ist daher nicht auszuschlieRen.

MalRnahmen

Um erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch visuelle Stérungen in den
genannten Eingriffsbereichen auszuschlieRen, erfolgt durch die Okologische Baubegleitung
(V01) eine Kontrolle der Bereiche um die Eingriffsflachen innerhalb der Fluchtdistanzen des
Turmfalken auf vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine zeitliche
Beschrankung der Bautatigkeit (V04) innerhalb des spezifischen Brutzeitraums Die Brutzeit
des Turmfalken ist von Anfang April bis Ende Juli (LANUV, 2023a).

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Der Wespenbussard weist eine Fluchtdistanz von 200 m auf (GASSNER et al., 2010). Die Art
besiedelt reich strukturierte, halboffene Landschaften mit alten Baumbestanden. Der Horst wird
auf Laubb&umen in einer Hohe von 15 bis 20 m errichtet, alte Horste von anderen Greifvogelarten
werden gerne genutzt (LANUV, 2023a).

Der Wespenbussard ist lediglich fiir den MTB-Quadranten Willich (4505-2) gelistet. Hier befindet
sich innerhalb der 200 m Fluchtdistanz kein geeignetes Bruthabitat. Bei den projektbezogenen
Kartierungen wurde die Art nicht erfasst. Auch von Ornitho.de und den weiteren Naturschutz-
behdrden und —verbanden gibt es keine Meldungen der Art im UR. Die Art tritt demnach nicht als
Brutvogel im UR auf. Somit kann eine Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Der Zwergtaucher weist eine Fluchtdistanz von 100 m auf (GASSNER et al., 2010). Die Art briitet
an stehenden Gewéssern mit einer dichten Verlandungs- beziehungsweise Schwimmblatt-
vegetation. Es werden kleine Teiche, Heideweiher und auch Abgrabungs- und Bergsenkungs-
gewasser sowie FlielRgewasser mit geringer FlieBgeschwindigkeit bevorzugt. Das Nest wird meist
freischwimmend auf Wasserpflanzen angelegt (LANUV, 2023a).

Der Zwergtaucher ist in drei von sieben relevanten MTB-Quadranten gelistet. Bei den projekt-
bezogenen Kartierungen wurde ein Brutrevier fir den Bereich Feuchtbiotop Buschersee erfasst.
Samtliche Meldungen von Ornitho.de liegen ebenfalls in diesem Bereich. Der NABU
Bezirksverband Krefeld/Viersen meldete fur das Gebiet der Gemeinde Willich Vorkommen der
Art, ohne weitere Verortung oder Brutnachweise. Die gemeldeten Brutnachweise liegen mehr als
100 m von den Eingriffsbereichen entfernt. Somit ist mit keinen erheblichen Stérungen nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG zu rechnen.
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Fazit

Zusammenfassend kommt die Prifung der potenziell betroffenen planungsrelevanten Brutvogel
zu dem Ergebnis, dass eine Beeintrachtigung durch die Auswirkungen ,baubedingte visuelle
Stdérungen” und somit das Eintreten des Verbotstatbestands der erheblichen Stérung (8 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG fir die Arten Baumfalke, Habicht, Rebhuhn und Turmfalke nicht
auszuschlief3en ist.

Vermeidungsmalnahmen

Um erhebliche Stérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch visuelle Stérungen an den
genannten Masten auszuschlieRen, erfolgt durch die Okologische Baubegleitung (V01) eine Kon-
trolle der Bereiche um die Masten in den jeweiligen Fluchtdistanzen der potenziell vorkommenden
Arten auf vorhandene Brutplatze. Werden solche festgestellt, erfolgt eine zeitliche Beschrénkung
der Bautatigkeit (V04) innerhalb des spezifischen Brutzeitraums der festgestellten Arten.

Durch die Umsetzung der Malnahme V04 kann eine erhebliche Beeintrachtigung durch visuelle
Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) vermieden werden. Da Stérungen in einer Aufgabe von
Fortpflanzungsstatten/Bruten resultieren kénnen, wird somit auch das Eintreten des Verbotstat-
bestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) und eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) vermieden.

6.2.2.5 Meidung trassennaher Flachen durch Végel (anlagenbedingt)

Betroffene Arten

Bei einigen Vogelarten ist ein Meideverhalten bzgl. Hochspannungsfreileitungen bekannt, sodass
neu errichtete Leitungen zu einer Entwertung der gequerten Lebensrdume insbesondere durch
Zerschneidung filhren konnen. Ein solches Verhalten ist von Feldlerchen (ALTEMULLER &
REICH, 1997) und mehreren Limikolenarten bekannt, hierzu zahlt u. a. der Kiebitz. Fur die
Limikolenarten gibt es in der Literatur jedoch widersprichliche Befunde (KREUZIGER, 2008). So
konnten ALTEMULLER & REICH (1997) kein Meideverhalten bei Kiebitzen feststellen, da auch
Faktoren wie Habitatausstattung oder Unterschiede zwischen Populationen eine zusétzliche
Rolle spielen. Fur andere Vogelarten (z. B. Greifvogel, wald- oder gehoélzbewohnende
Singvogelarten) ist trotz zahlreicher Erhebungen bisher keine Meidung belegt.

Populationen kdénnen von Freileitungen erheblich beeintréchtigt werden. Die Wirkweite von
Freileitungen betragt maximal 300 m fur empfindliche Arten (KREUZIGER, 2008). Darauf
basierend wird in einem konservativen Ansatz als Wirkraum eine Entfernung von 300 m beidseits
des geplanten Trassenverlaufs angenommen.

Artspezifische Bewertung

In den folgenden beiden Abschnitten erfolgt der Neubau einer Leitung bzw. es werden Masten
mit zugehorigen Spannfeldern neu errichtet.

Teilabschnitt "Osterath - Konverter" (Bl. 4688) und Bl. 4588 Abschnitt Mast 250 bis 251

Fur die Bl. 4688, welche eine Lange von ca. 0,7 km aufweist, werden drei neue Masten (3
Traversen, Hohen bis ca. 81 m) mit den zugehorigen Spannfeldern errichtet. Um die
Bestandsleitung Bl. 4588 durch ein neues Spannfeld (Lange ca. 0,25 km) mit dem Konverter
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Meerbusch zu verbinden, wird die Errichtung eines neuen Mastes (Mast 250A, Hbhe ca. 68 m, 4
Traversen) in bestehender Trasse erforderlich.

Im 300 m Wirkraum wurden im Rahmen der projektbezogenen Kartierung zwei Reviere der
Feldlerche erfasst. Die Amprion GmbH hat im Zuge des Hochspannungs-Gleichstrom-
Ubertragungs-Projekts Ultranet die Errichtung einer Konverterstation in Meerbusch-Osterath
geplant. Der Neubau des Konverters und die nordlich angrenzenden Begriinungs- und
AusgleichsmafRnahmen liegen im Bereich dieser beiden Reviere der Feldlerche. Dieses
Vorhaben wurde im Rahmen einer gesonderten Planfeststellung genehmigt. In dem dazu
vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplan wurde bereits der Verlust der zwei Reviere
der Feldlerche bertcksichtigt und eine entsprechende CEF-Malinahme konzipiert. Als CEF-
MalRnahme steht eine ca. 4,9 ha grol3e Ackerflache zur Verfligung. Die Flache liegt im Rhein-
Kreis Neuss, in ca. 2 km Entfernung (RMP STEPHAN LENZEN LANDSCHAFTSARCHITEKTEN,
2020). Die Umsetzung der vorgezogenen Ausgleichsmallnahme war fur den Winter 2020/21
geplant. Die Ausgleichsflachen standen somit ab der Brutsaison 2021 bereits zur Verfigung.

Bl. 4207 Mast 29 bis Mast 29B

Fur die Umgehung der UA Rommerskirchen mit dem Gleichstromkreis werden zwei neue Masten
(2 Traversen) mit zugehdrigen Spannfeldern errichtet, Mast 29A (Hohe 61 m) und Mast 29B
(Hohe 79 m). Westlich angrenzend liegt die UA Rommerskirchen. Unmittelbar sidlich von Mast
29B grenzen die Leitungen Bl. 4560, Bl. 4515, Bl. 4513 und BI. 4215 mit Masththen bis zu 80 m
an. Ostlich grenzt der Windpark Rommerskirchen an. Aufgrund der starken Vorbelastung in
diesem Bereich durch die Umspannanlage, vorhandene Freileitungen und den Windpark ist in
diesem Bereich von keinem erhthten Meideverhalten empfindlicher Arten auszugehen.

In den folgenden Abschnitten wird eine Bestandsleitung genutzt. Es finden lediglich punktuelle
Umbauten statt.

Teilabschnitt ,Pkt. Kreitz - Mast 1052 (Bl. 4570)

Im Bereich der Bl. 4570 mit 5 Masten und einer Abschnittslange von ca. 1,8 km ist eine
Masterh6hung an Mast 1052 um 6 m auf 62 m vorgesehen. Dadurch ergibt sich eine Annaherung
an die Hohe der 6stlich parallel verlaufenden Leitung Bl. 4206 mit einer Masthdhe von ca. 70 m.
Daher ergibt sich in diesem Bereich keine nennenswerte Verédnderung der Bestandssituation im
Hinblick auf die Meidung trassennaher Flachen.

Teilabschnitt ;Mast 1052 der Bl. 4570 - Gohrpunkt” (Bl. 4206)

Im Bereich dieses Abschnittes der Bl. 4206 mit 20 Masten und einer Lange von ca. 8,1 km sind
Masterhéhungen an Mast 29 um 6 m auf 68 m und an Mast 37 um 3 m auf 71,5 m vorgesehen.
Dadurch ergibt sich in diesem Abschnitt ebenfalls eine Anndherung an die Hohe der 6stlich
parallel verlaufenden Leitung mit Masthéhen von ca. 68 m bzw. 79,5 m. Daraus resultiert keine
nennenswerte Verdnderung der Bestandssituation im Hinblick auf die Meidung trassennaher
Flachen.

Bl. 4588 Abschnitt Mast 242 bis Mast 238

Der Abschnitt der Bl. 4588 von Mast 242 bis 238 umfasst insgesamt 6 Masten und hat eine Lange
von ca. 1,6 km. Es gibt zwei Ersatzneubauten (Mast 1239 und Mast 1241). Gegenuber den
Ruckbaumasten (Mast 239 und Mast 241) und der westlich verlaufenden Parallelleitung Bl. 4206
kommt es zu einer Erh6hung von ca. 12,5 m. Bislang gibt es lediglich Hinweise auf ein geringeres
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Meideverhalten bei hoheren Masten (BALLASUS & SOSSINKA, 1997), sodass durch die
Masterhéhungen keine Mehrbelastung zu erwarten ist.

Bl. 4207 Abschnitt Mast 1 bis Mast 25

Der Abschnitt der Bl. 4207 von Mast 1 bis Mast 25 umfasst insgesamt 25 Masten und hat eine
Lange von ca. 8,9 km. An insgesamt 16 Masten sind Erh6hungen von 3 m bis 9m (9 x3 m,
6 x 6 m, 1 x 9 m) auf ca. 50 m bis 66 m vorgesehen. Dadurch ergibt sich eine Annaherung an die
Hohe der 6stlich parallel verlaufenden Leitung Bl. 4570 mit Masthohen von 57 m bis 75 m. Daher
ergibt sich in diesem Bereich keine nennenswerte Verénderung der Bestandssituation im Hinblick
auf die Meidung trassennaher Flachen.

In den oben nicht aufgefiihrten Abschnitten des gegenstandlichen Vorhabens ist lediglich ein
Isolatorentausch und abschnittsweise eine Umbeseilung vorgesehen. Daher ergibt sich in diesen
Bereichen keine nennenswerte Veranderung der Bestandssituation im Hinblick auf die Meidung
trassennaher Flachen.

Somit ist eine Anderung der Meidung trassennaher Flachen durch das Vorhaben und eine daraus
resultierende Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
auszuschlieRen.

Fazit

Zusammenfassend kommt die Priifung zu dem Ergebnis, dass eine Anderung der Meidung
trassennaher Flachen durch das Vorhaben und eine daraus resultierende Zerstdérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG auszuschliel3en ist.

6.2.2.6 Verunfallung von Végeln durch Leitungsanflug (Kollision)

Zur Beurteilung der Relevanz bzw. Erheblichkeit von Individuenverlusten durch Leitungskollision
wird die Methode von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) angewendet, eine Weiterentwicklung
der Methode von BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) und der der BfN-Arbeitshilfe zur arten- und
gebietsschutzrechtlichen Prifung bei Freileitungsvorhaben (BERNOTAT et al. 2018; siehe
Abbildung 6.2.2-1).
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Methode zur Bewertung von Beeintrachtigungen durch
Leitungskollision

Vorhabentypspezifische
Mortalitatsgefahrdung (vMGI)
durch Leitungsanflug

Allgemeine Mortalitatsgefahrdung
(MGlI)

= Naturschutzfachliche Relevanz
von anthropogen erhdhten
Tétungsrisiken bzw. des
Verlustes einzelner Individuen fir Betroffene Individuenzahl
die Art

Konfliktintensitat

.I. Entfernung des Vorhabens

Vorhabentypspezifisches
Totungsrisiko

MaRnahmen zur
=> generelles Kollisionsrisiko der Schadensbegrenzung

Art mit Freileitungen

~—

artenschutzrechtlicher BewertungsmafRstab:

signifikante Erh6hung des oder keine signifikante Erh6hung des
Totungs-/Kollisionsrisikos

gebietsschutzrechtlicher Bewertungsmafstab:

Beurteilung ob erhebliche keine erhebliche
Beeintrachtigung vorliegt Beeintrachtigung

Abbildung 6.2.2-1: Ubersicht der Methode zur Bewertung von Beeintrachtigungen durch
Leitungskollision (Quelle: ERM, in Anlehnung an BERNOTAT &
DIERSCHKE (2016) bzw. BERNOTAT et al. (2018))

Fur Vogel und andere Artengruppen wird durch Verkniipfung eines auf die Population bezogenen
Sensitivitatsindexes (PSI) und eines naturschutzfachlichen Wertigkeitsindexes (NWI) jeweils
artspezifisch ein allgemeiner Mortalitatsgefahrdungsindex (MGI) hergeleitet. Anhand des MGI
werden die betrachteten Arten einer von sechs Mortalitatsgefahrdungsklassen zugeordnet. Je
hoher die Mortalitatsgefahrdung der Art ist, desto eher kann der Verlust einzelner Tiere zu
signifikanten Auswirkungen fihren.

Diese rein artspezifische Betrachtungsweise wird in einem zweiten Schritt um die
vorhabentypbezogene Dimension erweitert. Hierzu wird fir die jeweils betrachteten Arten in
Abhangigkeit von unterschiedlichen Vorhabentypen (z. B. Freileitung, Stral3e) das Tétungsrisiko
abgeleitet. Bezogen auf die Artengruppe der Vogel und den hier maf3geblichen Vorhabentyp
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JFreileitung® wird das Anflugrisiko artspezifisch hergeleitet und, darauf basierend, die
betrachteten Vogelarten in eine von funf Stufen des Anflugrisikos eingeordnet.

Durch die Verknupfung von vorhabentypspezifischem Anflugrisiko und MGI kann fir die
Vogelarten jeweils der ,vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdungsindex® (vMGI) fir den
Anflug an Freileitungen ermittelt werden. In Abhéngigkeit von dem fur sie ermittelten vMGI werden
die betrachteten Vogelarten in funf Gefahrdungsklassen von ,sehr hoch® (A) bis ,,sehr gering“ (E)
eingeteilt (siehe Abbildung 6.2.2-2).

A B [+ E
Klasse (sehr hoch) (hoch) (mittel) (sehr gering)
Unterklasse A1 - A4 BS5 B6 C7 C8 C9 ’ I E13 - EAT
Bedeutung
der Mortalitat
von Individuen
sehr hoch hoch mittel gering sehr gering

Abbildung 6.2.2-2:Klassen der vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung (vVMGI) geman
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)

Der vMGI kann insbesondere zur Beurteilung einer ,signifikanten Erhdhung des Toétungsrisikos®
im artenschutzrechtlichen Sinne herangezogen werden. Je hoher die Gefahrdungsklasse des
VMGI, desto anfélliger ist die Art gegeniber der Mortalitat durch Leitungskollision und gegentiber
einem Anstieg des Totungsrisikos Uber das ,allgemeine Lebensrisiko® hinaus (BERNOTAT &
DIERSCHKE, 2021).

Um zu beurteilen, inwieweit es vorhabenbedingt zu einem signifikant erhdhten Totungsrisiko bzw.
Kollisionsrisiko und somit zu einer erheblichen Beeintrachtigung kommen kann, ist neben dem
vMGI auch das ,,konstellationsspezifische Risiko*“ im Hinblick auf das konkrete Vorhaben zu
ermitteln. Daflr missen raum- und projektbezogene Parameter wie die Ausgestaltung des
Vorhabens, der Abstand des Vorhabens zu Brutvorkommen der Art, die betroffene Individuenzahl
sowie VermeidungsmafRnahmen mit einbezogen werden (vgl. BERNOTAT et al. 2018,
BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021). Durch Verknipfung des konstellationsspezifischen Risikos
des Leitungsanflugs mit der vMGI-Klasse der jeweiligen Art wird eingeschétzt, ob eine signifikante
Erhohung des Kollisionsrisikos fur diese Art vorliegt (siehe Abbildung 6.2.2-2). Kommt es
vorhabenbedingt zu keiner signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos von einzelnen Individuen
einer Art (im artenschutzrechtlichen Sinne), kdnnen Beeintrachtigungen der jeweiligen Population
bzw. der Bestande der Art ausgeschlossen werden.

Die einzelnen Schritte zur Bewertung von Beeintrachtigungen durch Leitungskollision anhand der
Methode von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) und BERNOTAT et al. (2018) werden im
Folgenden erlautert.

Arbeitschritt 1: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos

Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) wird das konstellationsspezifische Risiko durch
Verknipfung folgender projekt- bzw. artspezifischer Parameter ermittelt:

o Konfliktintensitat der Freileitung
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o Betroffene Individuenzahl / Frequentierung?®

e Entfernung des Vorhabens zum Brutplatz

Die drei Parameter werden bezlglich der daraus resultierenden Konfliktintensitat jeweils in die
drei Stufen ,hoch*, ,mittel“ und ,gering“ eingestuft (vgl. ).

Eine artbezogene Ermittlung dieser Parameter kann jedoch in folgenden Fallen entfallen:

I.  Aufgrund der technischen Ausgestaltung des Vorhabens entsteht keine relevante
Anderung des Kollisionsrisikos gegentiber der Bestandssituation.
Dies ist bei Nutzung der Bestandsleitung der Fall, d. h., wenn an dieser keine Anderungen
oder nur geringfligige Anpassungen vorgenommen werden (keine zusatzlichen Leiterseile
oder keine Schaffung von zuséatzlichen Leiterseilebenen, vgl. BERNOTAT &
DIERSCHKE; 2021).

II. Es sind nur Vogelarten mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGI Klasse C)

betroffen, die jedoch generell oder im konkreten Fall keine Ansammlungen (z. B.
Brutkolonien) bilden.
Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind Vorkommen einzelner Brutpaare erst ab
einer mindestens hohen vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung relevant, d. h. fiir
Arten der vMGI-Klasse A und B. Im Falle der rdumlichen Betroffenheit nur einzelner
Brutplatze von Arten mit lediglich mittlerer vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdung
bzw. vMGI-Klasse C ist somit von keiner signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos
auszugehen (Vogelarten der vMGI-Klasse C missen Ansammlungen bilden, um
prufrelevant zu sein (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021, Kapitel 10.7.2 und Tab. 10-
4).

lll.  Es sind nur Vogelarten mit geringer oder sehr geringer vorhabentypspezifischer
Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klassen D oder E) betroffen.
Gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ist die Ermittlung der Kenngro3e
.konstellationsspezifisches Risiko“ methodisch nur fiir Arten mit einer mindestens
mittleren vorhabenspezifischen Mortalitatsgefahrdung angelegt (vMGI-Klasse C). Somit
kann davon ausgegangen werden, dass fur Arten mit geringem und sehr geringem
Mortalitdtsgefahrdungsindex (vMGI-Klassen D und E) das konstellationsspezifische
Risiko vernachlassigbar ist und daher nicht von einer signifikanten Erhdéhung des
Totungsrisikos auszugehen ist.

In den o. g. Féllen I bis Ill ist das konstellationsspezifische Risiko insgesamt als vernachlassigbar
einzustufen. Eine weitere Betrachtung hinsichtlich Leitungskollision ist nicht erforderlich, da keine
signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos anzunehmen ist.

In allen verbleibenden Féllen muss, um das konstellationsspezifische Risiko artspezifisch zu
ermitteln, zuerst der Parameter ,Konfliktintensitat der Freileitung® anhand der technischen

Die Frequentierung von Flugwegen wird berlcksichtigt, sofern hierfir konkrete Hinweise vorliegen (projektspezifische
Flugbewegungserfassungen). Gemald BERNOTAT et al. 2018 liegen die Flugwege in der Regel innerhalb des ,zentralen“ und
Lweiteren Aktionsraums” der Arten (siehe Anhang 1.1.6). Flugwege sind daher im Regelfall Uber die Aktionsrdume abgedeckt. Im
konkreten Fall lag keine projektspezifische Flugbewegungserfassung vor, weswegen sich bei der Ermittlung des
konstellationsspezifischen Risikos auf die betroffene Individuenzahl bezogen wurde.
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Vorhabensauspragung sowie der gebietsspezifischen Situation eingestuft werden (vgl.
BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021).

Darlber hinaus missen die Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ (siehe Fuf3note 3) und
~Entfernung des Vorhabens* artspezifisch eingestuft und mit der ,,Konfliktintensitat der Freileitung*
zum konstellationsspezifischen Risiko verknupft werden (siehe ; Einstufungen und Verknipfung
erfolgen gemall BERNOTAT et al. 2018). Das konstellationsspezifische Risiko wird fur alle
Vogelarten mit mittlerer (wenn Ansammlungen bildend), hoher und sehr hoher vorhabentyp-
spezifischer Mortalitéatsgefahrdung (vMGI-Klassen A-C) ermittelt.
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Tabelle 6.2.2-2: Ermittlung des konstellationsspezifischen Kollisionsrisikos fir unterschiedliche
Konfliktintensitaten der Freileitung (gemafls BERNOTAT et al. (2018))

Betroffene Individuenzahl

Brutplatz eines

. GroRes Brut-/ | Kleines Brut-/ Brutpaares,
_Ermlttlun_g_ des o Rastgebiet Rastgebiet einzelne
konstellationsspezifischen Risikos (Art mind. (Art mind. VMGI- Rastvégel
(KSR) gemal BERNOTAT et al. (2018) | vMGlI-Klasse C) Klasse C) (Art mind.
VMGI-Klasse B)
Grole Kleine
(ohne Ma3nahmen) Brutkolonie/ Brutkolonie/
Ansammlung Ansammlung -

(Art mind. (Art mind. vMGI-
vMGlI-Klasse C) Klasse C)

Konfliktintensit | Entfernung Vorhaben
at der zu Brutplatz/ Kl hoch (3) mittel (2) gering (1)
Freileitung Rastvorkommen
Querung/ unmittelbar
angrenzend e ()
zentralen .
T Aktionsraum mittel (2) ey
weiteren
. ring (1 mittel
Aktionsraum gering (1) e
Querung/ unmittelbar hoch (3) hoch
angrenzend
zentralen
i . ittel (2 ittel
mittel (2) Aktionsraum mittel (2) hoch mitte
weiteren
. ering (1 hoch mittel erin
Aktionsraum gering (1) gering
Querung/ unmittelbar hoch (3) - hoch mittel
angrenzend
zentralen . . .
gering (1) Aktionsraum mittel (2) hoch mittel gering
weiteren ering (1) mittel erin
Aktionsraum genng genng
Querung/ unmittelbar hoch (3) hoch mittel
angrenzend
sehr gering zentralen mi . .
. ttel (2 mittel erin
(0%) Aktionsraum ) genng
weiteren ering (1) erin
Aktionsraum gering genng
Bei Nutzung der Bestandsleitung ist die Zubeseilung prifgegensténdlich. Sofern die
Zubeseilung zum einen in der Vertikalen zu keiner weiteren Leiterseilebene fuhrt und zum
i.d.R. nicht anderen in der Horizontalen zu keiner Uberspannung von Gewassern oder anderen
signifikant (-) | Habitaten mit haufigem Auffliegen oder Landen von Vdgeln, kann sie als i. d. R. nicht
signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos gewertet und auf eine Beurteilung Uber das
konstellationsspezifische Risiko verzichtet werden.
: : Bei Nutzung der Bestandsleitung ist die Umbeseilung priifgegensténdlich und wird i. d. R.
i.d.R. nicht . S - . ; o
| ¢ als nicht relevant erachtet und nicht tiber die Beurteilung des konstellationsspezifischen
relevant (-) | Risikos bewertet.

Kl = Konfliktintensitat
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Arbeitsschritt 2:  Ermittlung einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos

Nachfolgend ist zu Gberprifen, welche Auswirkung das ermittelte konstellationsspezifische Risiko
fur die jeweilige Art hat. Dafir wird die ermittelte Stufe des konstellationsspezifischen Risikos mit
der vMGlI-Klasse der jeweiligen Art verknipft. Resultat ist eine Abschéatzung, ob eine signifikante
Erhohung des Kollisionsrisikos (bzw. Totungsrisikos im artenschutzrechtlichen Sinne) eintreten
kann (siehe Tabelle 6.2.2-3) (BERNOTAT et al. 2018). Ergibt sich keine signifikante Erh6hung
des Kaollisionsrisikos, sind erhebliche Beeintrdchtigungen der Bestdnde der Art durch
Leitungskollision auszuschlieBen. Im Fall einer signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos
konnen hingegen erhebliche Beeintrachtigungen zunachst nicht ausgeschlossen werden und es
sind weitere Prifschritte erforderlich.
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Tabelle 6.2.2-3:  Verknupfung des konstellationsspezifischen Kollisionsrisikos mit der vMGI-

Klasse zur

Ermittlung einer

Kollisionsrisikos (gemafd BERNOTAT et al. 2018)

mdoglichen signifikanten Erhdéhung des

Stufe
konstellations-
spezifisches Risiko

vorhabentypspezifischer Mortalitatsgefahrdungsindex (vMGI)

nicht auszuschlielRen

B - hoch

C - mittel

nicht auszuschlielRen

nicht auszuschlieRen

nicht auszuschlielRen

nicht auszuschlielRen

nicht auszuschlielRen

hoch nicht auszuschlielRen nicht auszuschliel3en nicht auszuschlielRen
mittel nicht auszuschlielRen nicht auszuschlielRen auszuschlieBen
gering nicht auszuschlieen auszuschliel3en auszuschliel3en

auszuschlieRen

auszuschlieBen

auszuschlieBen

Signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos und daher erhebliche
Ergebnis der Beeintrachtigung nicht auszuschliel3en

Bewertung:

Signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos und daher erhebliche
Beeintrachtigung auszuschliel3en

Die Bewertung erfolgt gemalR BERNOTAT et al. (2018)

Arbeitsschritt 3:  Neubewertung des konstellationsspezifischen  Risikos unter

Berticksichtigung von MaRnahmen zur Schadensbegrenzung

Fur Vogelarten, fur die in Schritt 2 eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos nicht
ausgeschlossen werden konnte, wird gepruft, inwiefern das konstellationsspezifische Risiko
durch MaRnahmen zur Schadensbegrenzung abgesenkt werden kann. Als MalRhahme zur
Schadensbegrenzung eignet sich insbesondere die Markierung des Erdseils mit beweglichen,
schwarz-weiRen Vogelmarkern. Die Wirksamkeit dieser Marker wurde in einer Vielzahl von
Studien fir unterschiedliche Vogelarten belegt (z. B. BERNSHAUSEN et al., 2014, JODICKE et
al., 2018). In Metaanalysen wurde versucht art- bzw. artgruppenspezifisch die Wirksamkeit von
Vogelschutzmarkern zu bestimmen (IBUe, 2017, LIESENJOHANN et al., 2019).

In dem vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird die Wirksamkeitseinstufung von
Vogelschutzmarkern gemafd LIESENJOHANN et al., (2019) verwendet. Bei den im Rahmen der
SchadensbegrenzungsmalRnahmen anzubringenden Vogelschutzmarkern sind die nach dem
aktuellen Stand der Technik wirksamsten Marker zu verwenden.

Arbeitsschritt 4:  AbschlieRende Erheblichkeitsbewertung

Anhand des unter Bertlicksichtigung von MaRhahmen zur Schadensbegrenzung ggf. reduzierten
konstellationsspezifischen Risikos wird geprift, ob fur die jeweilige Art weiterhin eine signifikante
Erhohung des Kollisionsrisikos anzunehmen ist (anhand Tabelle 6.2.2-3). Ist dies nicht der Fall,
sind erhebliche Beeintrachtigungen der Bestande der Art durch Leitungsanflug auszuschliel3en.

Potenziell betroffene Arten

Als kollisionsgefahrdet zu betrachten sind nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) Arten, denen
ein vorhabentypspezifischer Mortalitdtsgefahrdungsindex von A (sehr hoch) oder B (hoch) zuge-
wiesen wurde. Fur Arten mit einem mittleren vMGI (C) ist eine Kollisionsgefahrdung nur anzu-
nehmen, sofern diese regelmafiig in Gebieten und/oder Ansammlungen vorkommen und nicht
nur ein sehr geringes vorhabentypspezifisches Totungsrisiko aufweisen.
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Vorliegend haben gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) folgende im UR nachgewiesene
oder potenziell vorkommende Arten einen mittleren vMGl (C) und bilden keine regelmaRigen und
raumlich klar verortbaren Ansammlungen:

Baumfalke, Flussregenpfeifer, Kolkrabe, Rebhuhn, Ringeltaube, Rohrweihe, Star,
Steinkauz, Steinschmatzer, Uhu, Wachtel und Wiesenpieper.

Fur diese Arten ist das Kollisionsrisiko daher nicht weiter zu betrachten.

Vorliegend haben gemal BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) folgende im UR nachgewiesene
oder potenziell vorkommende Arten einen sehr hohen bzw. hohen vMGI (A oder B) oder einen
mittleren vMGI (C) und bilden regelméaf3ig und raumlich klar verortbare Ansammlungen:

Austernfischer, Blasshuhn, Graugans, Graureiher, Haubentaucher, Hockerschwan,
Kiebitz, Reiherente, Stockente, Teichhuhn und Zwergtaucher.

Fur diese Arten wurde das Kollisionsrisiko daher weiter untersucht.

Artspezifische Bewertung

Die Bewertung, ob ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko gegeben ist, erfolgt nach der Methodik
von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021). Hier erfolgt zunachst eine Einstufung der Konflikt-
intensitdt des Vorhabens. Je nach Individuenzahlen der vorhandenen Brutgebiete (einzelnes
Brutpaar, kleines oder groRBes Brutgebiet) und dessen Lage zum Vorhaben (Querung des
Brutgebietes, Lage im zentralen oder weiteren Aktionsraum) oder alternativ aus Flugwegen und
deren Frequentierung (gering, mittel oder hoch) ergibt sich unter Beriicksichtigung der
Konfliktintensitat des Freileitungsvorhabentyps das konstellationsspezifische Risiko. In der
vorliegenden Unterlage werden die Individuenzahl der vorhandenen Brutgebiete und deren Lage
zum Vorhaben als Parameter zur Beschreibung der Betroffenheit genutzt. Fir die Vogelarten der
unterschiedlichen vMGl-Klassen sind Schwellen des konstellationsspezifischen Risikos definiert,
ab derer ein signifikant erhoéhtes Kollisionsrisiko angenommen werden muss. Dies ist flr Arten
der vMGI-Klasse A ab einem geringen, fir Arten der vMGI-Klasse B ab einem mittleren und der
vMGI-Klasse C ab einem hohen konstellationsspezifischen Risiko der Fall (vgl. Tabelle 6.2.2-3).
Die Bewertung, ob ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko vorliegt, wurde anhand der Tabellen
A1, A2und A 3in Anhang A vorgenommen.

Einstufung der Konfliktintensitat des Vorhabens

Die differenzierte Einstufung und Bewertung verschiedener Vorhabentypen nach BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) deckt zwar nicht alle mdoglichen Konstellationen von Freileitungs-
vorhabentypen ab, jedoch ist basierend auf den dort aufgezdhlten Vorhabentypen eine
Zuordnung einzelner Bereiche im Trassenverlauf moglich. Die Teilabschnittsgrenzen mit
Bauleithummern sind der Abbildung 6.2.2-3 zu entnehmen.

Teilabschnitt "Osterath - Konverter" (Bl. 4688) und Teilabschnitt B.4588: Mast 250 bis Mast 251

Der Leitungsneubau zwischen der UA Osterath und dem Konverter Meerbusch (Bl. 4688) wird
einschlieB3lich eines Teilabschnittes der Bl. 4588 von Mast 250 bis 251 (Lange ca. 390 m) einer
hohen Konfliktintensitat (3) zugeordnet. Fir die Bl. 4688, welche eine Lange von ca. 0,7 km
aufweist, werden drei neue Masten (3 Traversen, HOhen bis ca. 81 m) mit den zugehdrigen
Spannfeldern errichtet. Um die Bestandsleitung Bl. 4588 durch ein neues Spannfeld (Lange ca.
0,25 km) mit dem Konverter Meerbusch zu verbinden, wird die Errichtung eines neuen Mastes
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(Mast 250A, Hohe ca. 68 m, 4 Traversen) in bestehender Trasse erforderlich (siehe Tabelle A 1
in Anhang A).

Teilabschnitt Bl. 4588: Mast 242 bis Mast 238

Der Abschnitt der Bl. 4588 von Mast 242 bis 238 kann gemal BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
dem Freileitungsvorhabentyp ,Nutzung Bestandsleitung mit punktuellen Umbauten® zugeordnet
werden. Der Abschnitt umfasst insgesamt 6 Masten und hat eine Lange von ca. 1,5 km. Aufgrund
der beiden Ersatzneubauten (Mast 1239 und Mast 1241) sowie der damit einhergehenden
Erhdhung der Masten um ca. 12,5 m gegeniiber den Rickbaumasten und auch gegeniber der
westlich verlaufenden Parallelleitung BI. 4206 wird diesem Teilabschnitt der Bl. 4588 eine geringe
Konfliktintensitat (1) zugeordnet (siehe Tabelle A 2 in Anhang A).

Teilabschnitt ,Pkt. Kreitz - Mast 1052“ (Bl. 4570)

Im Bereich der Bl. 4570 mit 5 Masten und einer Abschnittslange von ca. 1,8 km ist eine
Masterhéhung an Mast 1052 um 6 m auf 62 m vorgesehen. Dadurch ergibt sich eine Annaherung
an die Hohe der 6stlich parallel verlaufenden Leitung Bl. 4206 mit einer Masthdhe von ca. 70 m,
wodurch sich der Hohenunterschied der Masten von 14 m zu einem Unterschied von 8 m
verringert. Dadurch ndhern sich auch die Hohen der Erd- und Leiterseile an, wodurch deren
Sichtbarkeit erhéht wird und die Gefahr einer Leitungskollision vermindert wird. Die
Konfliktintensitat wird somit als ,nicht relevant® (-) eingestuft.

Teilabschnitt ;,Mast 1052 der Bl. 4570 - Gohrpunkt” (Bl. 4206)

Im Bereich dieses Abschnittes der Bl. 4206 mit 20 Masten und einer L&nge von ca. 8,1 km sind
Masterh6hungen an Mast 29 um 6 m auf 68 m und an Mast 37 um 3 m auf 71,5 m vorgesehen.
Dadurch ergibt sich in diesem Abschnitt ebenfalls eine Anndherung an die Hohe der 6stlich
parallel verlaufenden Leitung mit Masthéhen von ca. 68 m bzw. 79,5 m, wodurch an Mast 29 kein
Hohenunterschied zu dem Mast der Parallelleitung verbleibt. An Mast 37 verringert sich der
Hohenunterschied der Masten von 11 m auf 8 m. Dadurch nahern sich auch die Héhen der Erd-
und Leiterseile an, wodurch deren Sichtbarkeit erhdht wird und die Gefahr einer Leitungskollision
vermindert wird. Die Konfliktintensitat wird somit als ,nicht relevant® (-) eingestuft.

Teilabschnitt Bl. 4207:Mast 1 bis Mast 25

Der Abschnitt der Bl. 4207 von Mast 1 bis Mast 25 umfasst insgesamt 25 Masten und hat eine
Lange von ca. 8,9 km. An insgesamt 16 Masten sind Erh6hungen von 3 m bis 9 m (9 x 3 m,
6 x6 m, 1 x9m) auf eine H6he von ca. 50 m bis 66 m vorgesehen. Dadurch ergibt sich eine
Annaherung an die Hohe der 6stlich parallel verlaufenden Leitung Bl. 4570 mit Masthéhen von
57 m bis 75 m. Der H6henunterschied der Masten der beiden Leitungen verringert sich dadurch
von ca. 6 m-16 m auf ca. 0,5 m - 13 m. Dadurch ndhern sich auch die H6hen der Erd- und
Leiterseile an, wodurch deren Sichtbarkeit erhoht wird. Der Abschnitt kann gema BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021) dem Freileitungsvorhabentyp ,Nutzung Bestandsleitung mit punktuellen
Umbauten® zugeordnet werden (Konfliktintensitat gering (1) bis sehr gering (0)). Aufgrund der
grof3en Anzahl der Masterhéhungen (16 von 25 Masten) wird diesem Abschnitt die Konflikt-
intensitat ,gering“ (1) zugeordnet (siehe Tabelle A 3 in Anhang A).

Teilabschnitt Bl. 4207:Mast 29 bis Mast 29B

Fur die Umgehung der UA Rommerskirchen mit dem Gleichstromkreis werden zwei neue Masten
(2 Traversen) mit zugehorigen Spannfeldern errichtet, Mast 29A (HOhe 61 m) und Mast 29B
(Hohe 79 m). Westlich angrenzend liegt die UA Rommerskirchen. Unmittelbar stidlich von Mast
29B grenzen die Leitungen Bl. 4560, Bl. 4515, Bl. 4513 und BIl. 4215 mit Masthdhen bis zu 80 m
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an. Ostlich grenzt der Windpark Rommerskirchen an. Aufgrund der starken Vorbelastung in
diesem Bereich durch die Umspannanlage, vorhandene Freileitungen und den Windpark kommt
es in diesem Bereich zu keiner signifikanten Erhéhung des Mortalitatsrisikos fur Vogel durch
Leitungsanflug (Kollision).

Ubrige Abschnitte des gegenstandlichen Vorhabens

In den oben nicht aufgefiihrten Abschnitten des gegensténdlichen Vorhabens ist lediglich ein
Isolatorentausch und abschnittsweise eine Umbeseilung vorgesehen. Die Abschnitte konnen
gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) dem Freileitungsvorhabentyp ,Nutzung Bestands-
leitung mit geringen Anpassungen“ zugeordnet werden. Da sich durch die geplanten
Anpassungen keine Veranderung des Mortalitatsrisikos fur Vogel ergibt, ist diese Verénderung
hinsichtlich Leitungskollision nicht relevant.

Die Bewertung, ob ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko vorliegt, wurde anhand der Tabellen
A 1 bis A 3 in Anhang A vorgenommen.

Dabei wurden zur Betrachtung der artspezifischen Raumnutzung die zentralen und weiteren
Aktionsraume der Arten bericksichtigt, durch welche die Aufenthaltswahrscheinlichkeit
wiedergegeben wird. So finden innerhalb des zentralen Aktionsraums mit mehr als 50% der
Flugaktivitaten der Uberwiegende Teil der Aktivitaten zur Brutzeit statt. Innerhalb des weiteren
Aktionsraums kann es je nach Konstellation und vorhabentypspezifischer Gefahrdung zu
signifikant oder nicht signifikant erhdhten Kollisionsrisiken kommen (BERNONAT & DIERSCHKE;
2021). Ggf. auftretende Schwerpunktgebiete oder Dichtezentren wurden durch die Kartierung der
Brutvogelvorkommen sowie durch die Auswertung der Datenrecherche erfasst und durch die
Einteilung in kleine Brutgebiete bzw. Brutplatz eines Brutpaares wiedergegeben.

Erlauterungen zur Bestandserfassung

Grundlage fur die Prifung des Wirkfaktors ,,Verunfallung von Végeln durch Leitungsanflug® bilden
die nachgewiesenen Brutvorkommen der nahezu flachendeckendenden projektspezifischen
Kartierungen in einem Abstand von 200 m beiderseits der geplanten Trasse sowie im Bereich der
Kiesabgrabung Kaarst und des Feuchtbiotops Buschersee (siehe Anhang E). Eine weitere
Grundlage sind die Ergebnisse der Daten- und Literaturrecherche (vgl. Kapitel 3.8). Bei der
Auswertung der Daten von Ornitho.de wurden genau verortete Fundpunkte von Brutvorkommen
mit ihrer Lage berlicksichtigt. Die Ubrigen Fundpunkte aus der Datenrecherche wurden anhand
von ATKIS-Daten und dem Luftbild einem Habitat zugeordnet. Fiur jeden Fundort wurde die
hdchste Anzahl von nachgewiesenen Brutpaaren der Erfassungsjahre 2018 bis 2022
berlcksichtigt. Der Untersuchungsraum fur den Wirkfaktor ,Verunfallung von Vogeln durch
Leitungsanflug® ist abhangig von den Aktionsradien der potenziell vorkommenden Vogelarten,
betragt jedoch maximal 3.000 m.

Bei den nachgewiesenen Brutvogelarten der vMGI-Klassen A und B sowie der vMGI-Klasse C,
die regelm&Rig und raumlich klar verortbare Ansammlungen bilden, handelt es sich tberwiegend
um die wassergebundenen Arten

Austernfischer, Blasshuhn, Graugans, Graureiher, Haubentaucher, Hockerschwan,
Reiherente, Teichhuhn und Zwergtaucher.

Bei den Arten

Kiebitz und Stockente
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handelt es sich dagegen nicht bzw. im Fall der Stockente um weniger wassergebundene Arten,
da die Stockente ihr Nest am Boden in unterschiedlichen Habitaten anlegt.

Auf welchen Flachen die Arten jeweils hachgewiesen wurden sowie der Abstand des Fundortes
zur Trassenachse ist zusammen mit der Anzahl der Brutpaare den Tabellen A1 bis A3 in
Anhang A zu entnehmen. Die Lage der Fundorte ist in der Abbildung 6.2.2-3 dargestellt.
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Abbildung 6.2.2-3:  Lage und Bezeichnung der Fundorte
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In der Kiesabgrabung Kaarst wurde sowohl im ndrdlichen als auch im sidlichen See der
Haubentaucher als Brutvogel nachgewiesen. Das sldlich angrenzende Feuchtbiotop Buschersee
weist Brutvorkommen von Blasshuhn, Graugans, Hockerschwan, Kiebitz, Reiherente, Stockente,
Teichhuhn und Zwergtaucher auf. Im Bereich der westlich der Trasse in Willich gelegenen
Kiesabgrabung Hardt wurde ein Brutvorkommen des Austernfischers nachgewiesen. Der 6stlich
der Autobahn A 57 gelegene Park mit Teich ,Jrone Meerke® weist Brutvorkommen der Arten
Blasshuhn, Graugans, Graureiher, Haubentaucher, Hockerschwan und Teichhuhn auf. Im
Bereich der Gemeinde Rommerskirchen wurden dstlich der Trasse im Bereich von Gewassern
des Golfplatzes Velderhof Brutvorkommen von Blasshuhn, Graugans, Hockerschwan, Stockente
und Zwergtaucher nachgewiesen. Im Bereich der Wasserburg Anstel und in der Gillbachaue sind
Graureiherkolonien vorhanden. Im Agrarbereich siidlich von Holzbiittgen sind Brutvorkommen
des Kiebitzes vorhanden.

Auf Grundlage der nach den Kartierungen und Datenrecherchen vorkommenden Arten sowie der
ermittelten Konfliktintensitaten ist nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) im Teilabschnitt
,Osterath - Konverter" (Bl. 4688) und ,BIl. 4588 Abschnitt Mast 250 bis 251 fUr die Art

Haubentaucher

eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos nicht auszuschlieBen (siehe Tabelle A 1 in
Anhang A).

In den Teilabschnitten ,Bl. 4588 Abschnitt Mast 242 bis Mast 238 (siehe Tabelle A 2 in Anhang
A) und ,BIl. 4207 Abschnitt Mast 1 bis Mast 25 (siehe Tabelle A 3 in Anhang A) kommt es zu
keiner signifikanten Erh6hung des Kollisionsrisikos fir die nachgewiesenen kollisionsgefahrdeten
Brutvogelarten. Somit ist in diesen Teilabschnitten ein Eintreten des Verbotstatbestands der
Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) auszuschliel3en.

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

Entsprechend der Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs und des Bundesverwaltungs-
gerichts wurde geprift, ob Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen berlicksichtigt werden
konnen.

Zur Vermeidung der signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos ist eine Markierung des
Erdseils mit Vogelschutzmarkierungen (V05) eine geeignete MalRhahme. Die Wirksamkeit
dieser Marker wurde in einer Vielzahl von Studien fiir unterschiedliche Vogelarten belegt (z. B.
BERNSHAUSEN et al., 2014; JODICKE et al., 2018). In Metaanalysen wurde versucht art- bzw.
artgruppenspezifisch die Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern zu bestimmen (IBUe, 2017;
LIESENJOHANN et al., 2019). Durch die Markierungen wird die Sichtbarkeit des Erdseils erhéht,
wodurch das konstellationsspezifische Risiko in einem artspezifischen MaRe herabgesetzt
werden kann.

Im Zusammenhang mit dem geplanten Anbringen von Vogelschutzmarkierungen wurde die
Wirksamkeit der Markierung gemafl LIESENJOHANN et al. (2019) artspezifisch untersucht und
in die Prufung eingestellt (vgl. Tabelle A 1 in Anhang A).

Fur den Haubentaucher besteht ein signifikant erh6htes Kollisionsrisiko fur den Brutplatz eines
Brutpaares im Bereich der Kiesabgrabung Kaarst (vgl. Abbildung 6.2.2-3), da die Leitung im
zentralen Aktionsraum des Haubentauchers verlauft (Leitungsneubau Bl. 4688, und Bl. 4588,
Mast 250 bis 251 einschlie3lich Anbindung an den Konverter Meerbusch). Um eine signifikante
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Erhohung des Kollisionsrisikos auszuschlieen, sind nachweislich wirksame Vogelschutz-
markierungen einzusetzen. GemaR LIESENJOHANN et al. (2019) ergibt sich durch die
Erdseilmarkierung mit Vogelschutzmarkern fur den Haubentaucher eine Reduktion des
konstellationsspezifischen Risikos um drei Stufen. Unter Beriicksichtigung dieser Malinahme ist
eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos auszuschlieR3en.

Die MaRnahme ist im Bereich des Leitungsneubaus zwischen der UA Osterath und dem
Konverter Meerbusch (Bl. 4688) zwischen dem Konverter Meerbusch und dem Mast 2 und im
Bereich von Mast 4588/250 bis Mast 4588/251 sowie an dem neuen Spannfeld zwischen dem
Neubaumast 4588/250A und dem Konverter umzusetzen, um eine signifikante Erhéhung des
Kollisionsrisikos und somit ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1
BNatSchG) auszuschliel3en.

6.2.2.7 Storungen empfindlicher Vogelarten durch UnterhaltungsmafRnahmen

Durch die Auswirkung ,Stérungen empfindlicher Vogelarten®, die durch Bewegungsunruhe und
Schallemissionen im Zuge von Unterhaltungsmal3nahmen zu Stande kommen kann, kann eine
erhebliche Beeintrachtigung von Vogeln, die auf dem Mast oder im unmittelbaren Umfeld des
Masts briten, nicht ausgeschlossen werden.

Da es sich bei Inspektionen, Reparatur- und Instandhaltungsarbeiten nur um kurzzeitige, nicht
l[armintensive Arbeiten handelt, kann eine erhebliche Beeintrachtigung durch Larm ausge-
schlossen werden.

Sofern eine Unterhaltungsmaflinahme zu einem Zeitpunkt erfolgt, zu dem auf dem Mast oder im
unmittelbaren Umfeld des Mastes eine stérungsempfindliche Vogelart britet, waren Stérungen
und schlimmstenfalls eine Aufgabe des Geleges aufgrund visueller Stérungen vor allem bei
Instandhaltungsarbeiten, die mehrere Tage dauern, nicht auszuschlief3en.

Zur Vermeidung einer erheblichen Stérung und somit des Eintretens des Verbotstatbestands der
Stérung (844 (1) Nr. 2 BNatSchG) ist die Malnahme V04 (Zeitliche Beschrankung der
Bautatigkeit und der Unterhaltungsmafinahmen) umzusetzen. Da Stdrungen in einer Aufgabe von
Fortpflanzungsstatten resultieren kénnen, wird somit auch das Eintreten des Verbotstatbestands
der T6tung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) und eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) vermieden. In dringenden Féllen von Instandhaltungsmafnahmen, wie
z.B. im Fall von Unwetterschéaden, sind die Aktivitaten und Bewegungen an und auf den Masten
auf das absolut notwendige Minimum zu beschranken. Durch kurzfristig vorlaufende Kontrollen
auf besetzte Nistplatze kann diese Einschréankung aufgehoben werden.

6.2.3 Zusammenfassung Brutvogel

Die Prifung hat gezeigt, dass durch das Vorhaben Beeintrachtigungen von Brutvégeln durch die
Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten“ (baubedingt) und
Lverlust von Vegetation und Habitaten“ (anlagebedingt), ,Verlust oder Beeintrachtigung von
Vegetation und Habitaten durch Gehdlzrickschnitt im Schutzstreifen®, ,Beeintrachtigung durch
visuelle Stérungen®, ,Verunfallung von Vogeln durch Leitungsanflug (Kollision)* sowie ,Stérungen
empfindlicher Vogelarten durch UnterhaltungsmalRnahmen* nicht auszuschlieen sind. Durch die
Umsetzung von Vermeidungsmafnahmen (V01 bis V05) werden die Verbotstatbestidnde des
§ 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG jedoch nicht erfullt.

Erhebliche Stérungen im Sinn von 8 44 (1) Nr. 2 durch die Auswirkungen ,Meidung trassennaher
Flachen® und ,Beeintrachtigung durch Schallimmissionen® sowie ein damit verbundenes Eintreten
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des Verbotstatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3
konnten ebenfalls ausgeschlossen werden.

6.3 Rastvogel

Fur den Untersuchungsraum liegen keine Hinweise auf bedeutende Vorkommen von Rastvdgeln
vor. Innerhalb der Eingriffsbereiche sind zudem keine Habitate vorhanden, die Potenzial fur das
Vorkommen von gréf3eren Bestéanden an Wasservogeln, Limikolen etc. bieten.

Demzufolge wurde schon im Vorfeld im Rahmen der Faunistischen Planungsraumanalyse eine
Betroffenheit von Rastvdgeln ausgeschlossen.

6.4 Fledermause

6.4.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschéatzung

Auf Grundlage der Ergebnisse der Datenrecherche sowie der projektspezifischen Kartierungen
(vgl. Register 17, Kapitel 5.2) ist vom Vorkommen der in Tabelle 6.4.1-1 als ,nachgewiesen® oder
Lpotenziell“ aufgefihrten Fledermausarten auszugehen.

In der Tabelle sind die Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit ihrem Rote Liste-
Status sowie Vorkommensstatus im UR und der Empfindlichkeit gegeniber Wirkfaktoren des
Vorhabens aufgefuhrt.
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Tabelle 6.4.1-1: Nachgewiesene und potenziell vorkommende planungsrelevante Fledermausarten im UR
Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
Alpenfledermaus Hypsugo savii - Nachweis des Artenpaares - - Nein
Alpenfledermaus /
Rauhautfledermaus
(Gubisrath, Streuobstwiese)
Braunes Langohr Plecotus auritus G Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
Braunes / Graues Langohr Gehdlzentfernung, Stérung
(Erft)
Braunes Langohr Plecotus auritus G potenziell Flacheninanspruchnahme, G Ja
(MTB-Q 48063) Gehdlzentfernung, Stérung
Breitfligelfledermaus | Eptesicus 2 nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, uj Ja
serotinus (Gubisrath), Gehdblzentfernung, Storung
potenziell
(MTB-Q 48052, 47054)
Breitfligelfledermaus | Eptesicus 2 Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, uj Ja
serotinus Breitflugelfledermaus / Gehdblzentfernung, Storung
Kleiner Abendsegler
(Erft, Gubisrath)
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 Nachweis des Artenpaares - U Nein
Braunes / Graues Langohr
(Erft)
GrolRer Abendsegler | Nyctalus noctula R nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, G Ja
(Erft, Friedhof) Gehdblzentfernung, Storung
GrolRer Abendsegler | Nyctalus noctula R Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja

Groler / Kleiner
Abendsegler

Gehdlzentfernung, Storung
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Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
(Erft, Friedhof, Gubisrath,
Streuobstwiese)
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, U Ja
(Friedhof) Gehdlzentfernung, Stérung
Kleiner Abendsegler [ Nyctalus leisleri Vv nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, U Ja
(Erft, Friedhof, Gubisrath, Gehdlzentfernung, Stérung
Streuobstwiese),
potenziell
(MTB-Q 48052)
Kleiner Abendsegler [ Nyctalus leisleri Vv Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, U Ja
Grol3er / Kleiner Geholzentfernung, Stérung
Abendsegler
(Erft, Friedhof, Gubisrath,
Streuobstwiese)
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri \Y Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, U Ja
Breitflugelfledermaus / Gehdlzentfernung, Storung
Kleiner Abendsegler
(Erft, Gubisrath)
Muckenfledermaus Pipistrellus D Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
pygmaeus Mucken-/ Gehdlzentfernung, Storung
Zwergfledermaus
(Erft, Gubisrath)
Rauhautfledermaus Pipistrellus R nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, G Ja
nathusii (Erft, Gubisrath, Gehdlzentfernung, Storung
Streuobstwiese)
Rauhautfledermaus Pipistrellus R Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
nathusii Rauhaut- / Geholzentfernung, Stérung
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Zwergfledermaus
(Gubisrath)

Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
Zwergfledermaus
(Gubisrath)
Teichfledermaus Myotis dasycneme G Nachweis des Artenpaares - G Nein
Teich- / Wasserfledermaus
(Erft)
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, G Ja
(Erft), Gehdlzentfernung, Stérung
potenziell
(MTB-Q 48052, 48063)
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
Teich- / Wasserfledermaus Geholzentfernung, Stérung
(Erft)
Zwergfledermaus Pipistrellus * nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, G Ja
pipistrellus (Erft, Friedhof, Gubisrath, Gehdlzentfernung, Stérung
Streuobstwiese, sudl.
Westpark)
Zwergfledermaus Pipistrellus * Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
pipistrellus Mucken-/ Gehdlzentfernung, Storung
Zwergfledermaus
(Erft, Gubisrath)
Zwergfledermaus Pipistrellus * Nachweis des Artenpaares Flacheninanspruchnahme, G Ja
pipistrellus Rauhaut- / Gehdlzentfernung, Stérung

weitere potenzielle

Myotis-Arten des UR:

Nachweis Myotis sp.
(keine weitere
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Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
Differenzierung auf
Artebene)

Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii 2 potenziell Flacheninanspruchnahme, ut Ja
(Erft, Friedhof) Gehdlzentfernung, Stérung

Fransenfledermaus Myotis nattereri * potenziell Flacheninanspruchnahme, G Ja
(Erft, Friedhof) Gehdlzentfernung, Stérung

Grol3e Myotis mystacinus 2 potenziell Flacheninanspruchnahme, U Ja

Bartfledermaus (Erft, Friedhof) Gehdlzentfernung, Stérung

Kleine Myotis brandtii 3 potenziell Flacheninanspruchnahme, G Ja

Bartfledermaus (Erft, Friedhof) Gehdlzentfernung, Stérung

Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 potenziell - S| Nein
(Erft, Friedhof)

RL NRW: Rote Liste NRW (LANUV, 2010): * = ungeféahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, - = nicht bewertet

EHZ NRW: Erhaltungszustand und Populationsgrof3e der Planungsrelevanten Arten in NRW (LANUV, 2021a): G = gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, X = unbekannt, - = keine Bewertung, 1 =
sich verbessernd, | = sich verschlechternd

Fettdruck: fur die Art wurde ein Art fur Art-Protokoll erstellt (siehe Anhang B)
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Unter den nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Fledermausen befinden sich sowohl
baumhdhlenbewohnende sowie Gberwiegend gebaudebewohnende Arten. Zu den baumhdhlen-
bewohnenden Arten gehoren Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus,
GroRRer und Kleiner Abendsegler, Grol3e Bartfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus sowie Wasserfledermaus.

Bei den Arten Alpenfledermaus, Breitfligelfledermaus, Grauem Langohr, GroRem Mausohr,
Kleiner Bartfledermaus, Teichfledermaus, Wimper- sowie Zwergfledermaus handelt es sich um
Uberwiegend oder ausschlie3lich gebaudebewohnende Arten (LANUV, 2023a; DIETZ et al.,
2007). Von einigen Arten, wie der Breitflugelfledermaus, sind auch Uberwinterungen in Spalten-
guartieren an Baumen bekannt (LANUV, 2023a; SKIBA, 2014). Als Ruhestatte einzelner Tiere
werden jedoch von fast allen Fledermausarten im Laufe des Jahres Baumquartiere genutzt, so
z. B. als Zwischenquartier auf dem Zug oder als Mannchenquartier im Sommer (LANUV, 2023a;
DIETZ et al., 2007).

Lediglich die Alpenfledermaus, das Graue Langohr sowie die Teich- und Wimperfledermaus
zeigen eine so starke Bindung an Gebaudequartiere, dass keine Beeintrachtigung der Arten zu
erwarten ist, da keine Eingriffe in Gebdude oder Siedlungsbereiche stattfinden (LANUV, 2023a;
DIETZ et al, 2007). Ebenfalls wurden die vier Arten nicht sicher Uber die Kartierung
nachgewiesen. Die Teichfledermaus kommt in NRW zudem nur als Durchzigler oder Uber-
winterer vor (LANUV, 2023a). Die Alpenfledermaus kommt grundséatzlich im europaischen
Mittelmeerraum vor, aus Deutschland sind lediglich Einzelfunde bekannt (DIETZ et al., 2007).
Unterirdische Quartiere, wie Héhlen, sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden und entsprechend
nicht vom Vorhaben betroffen.

Des Weiteren handelt es sich bei einigen Arten um typische Jager des Waldes. Dies ist bei der
Bechsteinfledermaus, dem Braunen Langohr, der Grol3en Bartfledermaus sowie dem Grol3en
Mausohr der Fall. Die anderen Arten sind weniger stark an Walder gebunden. Als Jagdhabitate
nutzen diese Arten offene Landschaften, lineare Strukturen wie Waldrander und Hecken. Die
Teich- und Wasserfledermaus zeigen eine enge Bindung an Gewasser bzw. gewasserreiche
Landschaften (LANUV, 2023a).

Die Empfindlichkeitsabschatzung hat ergeben, dass die nachgewiesenen und potenziell
vorkommenden Fledermausarten mit Ausnahme der Alpenfledermaus, des Grauen Langohrs
sowie der Teich- und Wimperfledermaus, Empfindlichkeiten gegeniiber Wirkfaktoren des
Vorhabens aufweisen (siehe Tabelle 6.4.1-1). Fir diese Arten erfolgt eine Konfliktanalyse.

6.4.2 Konfliktanalyse

Fur die Artengruppe der Fledermdause ist ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande durch die folgenden Auswirkungen nicht auszuschlie3en (vgl. Kapitel 4):

Baubedingt
o Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
- BNatSchG)

o Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Gehdlzriickschnitt im
Schutzstreifen
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- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Beeintrachtigung durch Schallimmissionen:
- Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Totungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen
- Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Anlagebedingt
¢ Verlust von Vegetation und Habitaten

- Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Veranderung von Vegetation und Habitaten infolge Flacheninanspruchnahmen im
Schutzstreifen

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Da es sich bei Fledermausen um hochmobile, flugfahige Tiere handelt, sind Beeintrachtigungen
durch ,Fallenwirkung / Individuenverlust® und ,Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen®
auszuschlief3en.

Durch den Baustellenverkehr und den Einsatz spezieller Baumaschinen auf den Arbeitsflachen
und Zuwegungen ist eine Schadstofffreisetzung Uber austretende Betriebsstoffe (z. B. Getriebe-
bzw. Hydraulikdl) durch Havarie an Geraten nicht vollig auszuschliel3en. Sollten in diesem
Zusammenhang Storfalle auftreten, so sind die durch Betriebsstoffe verunreinigten Boden-
schichten umgehend abzutragen und fachgerecht zu entsorgen, bevor die Verunreinigungen in
tiefere Bodenschichten bzw. ins Grundwasser oder in Oberflachengewasser vordringen kdnnen.
MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung fuhren zu einer deutlichen Reduzierung der
Reichweite. Etwaige Schadstofffreisetzungen durch Havarie an Geraten sind auf den Baustellen-
bereich (Arbeitsflachen und Zuwegungen) beschréankt. Die allgemeine Bodenschutzmal3inahme
V10 sieht vor, dass fir den Havariefall an den Baustellen ausreichend Gerate und Mittel (z. B.
Olbindemittel) fir eine Havariesofortbekampfung von bodengefahrdenden Stoffen vorgehalten
werden. Bei Austritt von boden- und wassergefahrdeten Stoffen werden sofort schadens-
begrenzende MalRnahmen eingeleitet, sodass ein Eintreten der Verbotstatbestdnde geman § 44
(1) Nr. 1 und 3 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Daher entféllt eine vertiefte Prufung
dieser Auswirkung.
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6.4.2.1 Flacheninanspruchnahmen: ,,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten“ (baubedingt) und ,,Verlust von Vegetation und Habitaten*
(anlagebedingt)
Durch das geplante Vorhaben sind Beeintrachtigungen der nachgewiesenen und potenziell
vorkommenden Fledermausarten durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von
Vegetation und Habitaten® (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten* (anlage-
bedingt) im Zuge von Gehdlzentfernungen im Bereich von Arbeitsflachen und Zuwegungen
madglich, und somit das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr.1 und 3 BNatSchG) nicht von vorneherein
auszuschlief3en.

Potenziell betroffene Arten

Die Ergebnisse der Fledermauserfassung sind in der Karte 5.2.3 "Fledermause, Amphibien,
Reptilien, Feldhamster, Bestands- und Auswirkungskarte" in Anhang A von Register 17
dargestellt.

Im Folgenden werden die als relevant ermittelten Fledermausarten (vgl. Kap. 6.4.1) einzeln
angesprochen, um potenzielle Beeintrachtigungen des Wirkfaktors ,Flacheninanspruchnahme®
artspezifisch zu untersuchen.

Vorab ist darauf hinzuweisen, dass sich im Bereich der Arbeitsflachen und der temporéren
Zuwegungen keine kartierten Baume mit Baumhdohlen befinden. Die Baumhdhlenkartierflachen
decken samtliche Baumbesténde innerhalb der baubedingt in Anspruch zu nehmenden Flachen
einschlieB3lich der Wirkbereiche von ca. 50 m um die Eingriffsbereiche, sofern diese geeignete
Gehdlzbestande betreffen, ab. Zum Teil gehen die Kartierflachen weit dartiber hinaus (z. B. im
Bereich vom Westpark Neuss). Fir die Auslegung von Baueinsatzkabeln sowie Uber deren
Schutzstreifen wird einzig eine Weihnachtsbaumkultur stdlich der UA Osterath beansprucht, die
nicht hinsichtlich Baumhdohlen untersucht wurde. Bei dem jungen Baumbestand besteht allenfalls
eine sehr geringe Wahrscheinlichkeit, dass bereits Baumhdhlen ausgebildet wurden.

Spaltenquartiere (z. B. abstehende Borke, Stammrisse) konnen sich, im Vergleich zu
Baumhohlen, in kurzer Zeit entwickeln. Daher kdnnen Spaltenquartiere im Vergleich zu
Baumhohlenquartieren an den im Zuge des Vorhabens zu entfernenden Baumen nicht
ausgeschlossen werden. Entsprechend ist eine Betroffenheit von Spaltenquartieren im
Folgenden weiter zu untersuchen.

Essentielle Nahrungs- und Jagdhabitate der Fledermausarten koénnen Uber punktuelle
Gehdlzentnahmen und die geringe Neuinanspruchnahme von Flache (einzelne Neubaumasten,
uberwiegend Beanspruchung von Ackern) nicht beeintrachtigt werden. Beeintrachtigungen tber
die Baustelleneinrichtungsflachen sind ebenfalls auszuschlie3en, da diese Uberwiegend Acker-
flachen beanspruchen. Ebenfalls konnten keine essentiellen Nahrungs- und Jagdhabitate tber
die Fledermaus-Erfassungen nachgewiesen werden. Demnach sind diese vom Vorhaben
grundsatzlich nicht betroffen.

Der Absatz zum ,Vorkommen® der Art enthalt jeweils Angaben zu Ergebnissen der projekt-
spezifischen Fledermaus-Erfassungen sowie Ergebnisse der Datenabfrage. Die Fledermaus-
Erfassungen umfassten den Einsatz von Horchboxen an vier Standorten, die im Rahmen der
vorangegangenen Faunistischen Planungsraumanalyse als wesentliche Zentren fir potenzielle
Fledermausaktivitdten in der weitgehend ausgerdumten Agrarlandschaft ermittelt wurden
(Standorte von Nord nach Sud: Streuobstwiese, Friedhof, Erft, Gubisrath). Die Ergebnisse der
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Erfassungen werden je Art beschrieben. Ein Quartierverdacht wurde hierbei an zwei Standorten
fur das Artenpaar Grol3er / Kleiner Abendsegler aufgenommen. Balzarenen wurden fur die Arten
Zwergfledermaus und Kleiner Abendsegler abgegrenzt, zwei Balzarenen der Zwergfledermaus
und eine Balzarena des Kleinen Abendseglers (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17,
Blatt 5, 7).

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart lebt vorwiegend in lichten Laub- und Nadelwéldern mit einer hohen
Strukturvielfalt und Anzahl an Baumhdhlen. Zusatzlich werden als Jagdreviere Waldrénder,
gebischreiche Wiesen, strukturreiche Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen genutzt. Diese
kdnnen eine Grof3e von bis zu 40 ha annehmen. Fir Wochenstuben werden sowohl Baumhdhlen,
Nistkasten als auch Verstecke an und in Gebauden bevorzugt. Mannchen nutzen im Sommer
sowohl Spaltenverstecke an Baumen als auch an Gebauden. Zur Uberwinterung ziehen sich die
kélteresistenten Tiere in trockene Verstecke in Baumhohlen, Felspalten oder an Gebauden
zurlick (LANUV, 2023a). Als Winterquartiere kénnen ebenfalls Hohlen, Stollen oder Keller dienen
(DIETZ et al., 2007; RICHARZ, 2015; SKIBA, 2014).

Bei den Fledermaus-Erfassungen wurde ein Ruf der Gattung Plecotus an der Erft aufgenommen,
der sowohl von dem Braunen als auch dem Grauen Langohr stammen kénnte (siehe Karte 5.2.3
in Anhang A von Register 17, Blatt 5). Eine weitere akustische Differenzierung auf Artebene ist
nicht moglich. Da Rufe der Gattung Plecotus vergleichsweise leise sind, ist davon auszugehen,
dass mehr Individuen im Untersuchungsgebiet vorhanden waren, aber nicht aufgenommen
wurden.

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Nistkasten sowie Felsen, Hohlen, Stollen oder Keller werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Wochenstuben oder
Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von Mannchen-
quartieren in Spalten an Baumen (z. B. abstehende Borke) kann jedoch nicht ganzlich ausge-
schlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzelbdumen zum Verlust
einzelner Ruhestatten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltétungen maoglich, sollten sich Tiere
zum Zeitpunkt der Gehdlzentnahme in/an den betroffenen B&umen aufhalten.

MalRnahmen:

Um Einzeltétungen von Mannchen in ihren Quartieren zu vermeiden, sind die Gehdlzenthahmen
wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober/November bis Marz; LANUV, 2023a),
durchzufthren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltdtungen konnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartierméglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestétten kdme, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.
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Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Vorkommen:

Die Breitfliigelfledermaus ist eine Gebaudeart und kommt typischerweise im Siedlungs- und
siedlungsnahen Bereich vor. Als Wochenstuben werden Spaltenquartiere wie Fassadenver-
kleidungen, Zwischendecken, Dachbbdden oder -pfannen genutzt. Als Winterquartier nutzt die Art
Spaltenverstecke an Gebauden, Baumen, Felsen, in Stollen oder Hohlen, wobei Standorte mit
geringer Luftfeuchtigkeit bevorzugt werden. Sommerquartiere bilden neben Baumhohlen und
Nistkasten auch Holzstapel. Jagdgebiete stellen offene und halboffene Landschaften mit Griin-
flachen und Geholzstrukturen in den Randbereichen dar, sowie Waldrander, Gewasser, Streu-
obstwiesen, Parks, Garten und Straf3enlaternen (LANUV, 2023a).

Sichere Nachweise der Breitfligelfledermaus erfolgten einzig am Horchbox-Standort ,Gubisrath”
(siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 7). Dort wurde an zwei Kartierterminen
jeweils eine Rufreihe aufgenommen.

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Nistkasten sowie Felsen, Stollen oder Hohlen werden durch
das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Wochenstuben oder
Sommerquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von Winter-
quartieren in Spalten an Baumen (z. B. abstehende Borke) kann jedoch nicht ganzlich ausge-
schlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzelbdumen zum Verlust
einzelner Ruhestatten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltétungen mdéglich, sollten sich Tiere
zum Zeitpunkt der Gehdlzenthahme in/an den betroffenen Baumen aufhalten.

MaRnahmen:

Um Totungen von Einzeltieren in ihren Winterquartieren zu vermeiden, sind die Geholz-
entnahmen auBerhalb der Uberwinterungszeit (September/Oktober — Méarz/April; LANUV, 2023a)
durchzufiihren. Da der daraus resultierende Zeitpunkt der Gehdlzentnahme dem in 8§ 39 Abs. 5
Nr. 2 BNatSchG gesetzlich vorgeschriebenen Zeitraum widerspricht, sind die Baume alternativ
vor der Entnahme auf Besatz zu prifen. Sollten Breitfligelflederméuse in Spaltenquartieren an
den zu entnehmenden Baumen angetroffen werden, ist das weitere Vorgehen mit der
zustandigen Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartierméglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestétten kdme, wirde die dkologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

GrofRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart nutzt vor allem Baumhohlen in Waldern und Parklandschaften als
Wochenstuben und Winterquartiere (LANUV, 2023a). Als Wochenstuben kénnen ebenfalls
Fledermauskasten dienen (RICHARZ, 2015; SKIBA, 2014). Die meisten Wochenstuben der Art
finden sich in Nordostdeutschland, Polen oder Stidschweden, in NRW sind diese noch eine
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Ausnahme. Winterquartiere stellen groRraumige Baumhdohlen, seltener auch Spaltenquartiere in
Gebauden, Felsen oder Briicken dar. Zur Jagd nutzt die Art zahlreiche offene Lebensraume (u. a.
Bereiche Uber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbaumen, Agrarflachen sowie Uber
beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich) (LANUV, 2023a). Zur Paarung besetzen Mannchen
ab Juli fir mehrere Wochen Paarungsquartiere, meist in Baumhohlen, um von dort Weibchen mit
Rufen anzulocken (RICHARZ, 2015).

GroRe Abendsegler wurden vereinzelt am Horchbox-Standort ,Friedhof’ sowie an der Erft
aufgenommen (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5).

Ein der Gattung Nyctalus zugeordneter Sozialruf wurde ebenfalls am Friedhof sowie an der Erft
aufgenommen. Aufgrund dessen besteht jeweils der Verdacht auf ein Quartier von Abendseglern
— hierbei jedoch wahrscheinlich von Kleinen Abendseglern, da diese hier gehauft auftraten.

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Fledermauskéasten sowie Felsen oder Briicken werden durch
das Vorhaben nicht beansprucht. Die zwei Quartierverdachts-Stellen sind im Bereich von
Baumbestanden aufRerhalb der in Anspruch zu nehmenden Flachen zur erwarten. Hier im
Speziellen auf dem Friedhofsgeldnde mit altem Baumbestand sowie in Baumbestanden innerhalb
der Erftaue. Die auf dem Friedhof und in der Erftaue jeweils kartierten Baumhohlen (Nr. 16 und
21, vgl. Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5) werden nicht beansprucht. Insgesamt
kann eine Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Art Uber den Wirkfaktor
~Flacheninanspruchnahme® sicher ausgeschlossen werden.

MafRnahmen:
Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Die Art des GroRen Abendseglers ist nicht Uber den Wirkfaktor ,Flacheninanspruchnahme® vom
Vorhaben betroffen.

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Vorkommen:

Die Gebaudefledermausart besiedelt strukturreiche Landschaften mit einem hohen Wald- und
Gewasseranteil. Fur Wochenstuben werden warme, geraumige Dachbdden von Kirchen,
Schléssern und anderen grof3en Gebauden aufgesucht, die frei von Stérungen und Zugluft sein
missen (LANUV, 2023a); in Einzelfallen werden auch Kellerrdume oder unterirdische Géange,
Hohlen sowie groRe Widerlager von Briicken und Talsperrenbauten genutzt (DIETZ et al., 2007,
SKIBA, 2014). Mannchen nutzen Dachbdden, Gebaudespalten, Baumhohlen oder Fledermaus-
k&sten (LANUV, 2023a); zum Teil auch Bergwerke oder Hohlen (DIETZ et al., 2007). Als Winter-
guartiere dienen unterirdische Verstecke in Hohlen, Stollen oder Eiskellern (LANUV, 2023a).
RegelmaRig finden sich Einzeltiere auch in Felsspalten (DIETZ et al., 2007). Jagdgebiete liegen
tiberwiegend in geschlossenen Waldern. Dabei liegen die Jagdgebiete der Weibchen max. 25 km
entfernt von den Quartieren und sind Uber feste Flugrouten entlang von linearen Strukturen (z. B.
Geholzstreifen) verbunden (LANUV, 2023a).

Das GrofRRe Mausohr wurde einmalig am Horchbox-Standort ,Friedhof‘ nachgewiesen (siehe
Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5).
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Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Nistkasten sowie Briicken, Talsperrenbauten, Felsen, Hohlen,
Stollen, Bergwerke, Eiskeller oder andere unterirdische Quartiere werden durch das Vorhaben
nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art
uber den Wirkfaktor ,Flacheninanspruchnahme® sicher ausgeschlossen werden.

Malnahmen:
Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Die Art des Grolien Mausohrs ist nicht Uber den Wirkfaktor ,Flacheninanspruchnahme® vom
Vorhaben betroffen.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart besiedelt wald- und strukturreiche Parklandschaften. Als Wochenstuben-
und Sommerquartiere dienen vor allem BaumhoOhlen, Baumspalten sowie Fledermaus-/
Nistkasten, seltener auch Jagdkanzeln oder Gebaudespalten, wobei ein Quartierverbund besteht,
zwischen denen die Tiere regelmallig wechseln. Winterquartiere finden sich in Baumhdohlen
sowie in Spalten und Hohlrdumen an und in Geb&uden, seltener auch in Fledermauskasten
(LANUV, 2023a) oder Felsspalten (DIETZ et al., 2007). Zur Jagd werden Lichtungen,
Kahlschlage, Waldrander und Wege in Waldern aufgesucht. Auch kdnnen Offenlandlebensraume
wie Grinland, Hecken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht
werden (LANUV, 2023a).

Kleine Abendsegler wurden an allen vier Horchbox-Standorten mit mehrere Rufreihen aufge-
nommen, die meisten Rufreihen im Bereich der Erft (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register
17, Blatt 4, 5, 7).

Ein der Gattung Nyctalus zugeordneter Sozialruf wurde am Horchbox-Standort ,Friedhof* sowie
an der Erft aufgenommen (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5). Aufgrund
dessen besteht jeweils der Verdacht auf ein Quartier von Abendseglern — wahrscheinlich von
Kleinen Abendseglern, da diese hier gehauft auftraten.

Ebenfalls wurde flur die Art eine Balzarena im Nahbereich vom Horchbox-Standort ,Gubisrath”
abgegrenzt (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 7).

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit HOohlen oder Fledermaus-/Nistk&sten sowie Jagdkanzeln oder Felsen
werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Wochen-
stuben oder Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von
Sommerquartieren in Spalten an Badumen (z. B. abstehende Borke) kann jedoch nicht ganzlich
ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzelb&umen zum Verlust
einzelner Ruhestatten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltdtungen mdglich, sollten sich Tiere
zum Zeitpunkt der Gehdlzentnahme in/an den betroffenen Baumen aufhalten.

Die zwei Quartierverdachts-Stellen sind im Bereich von Baumbestanden auRerhalb der in
Anspruch zu nehmenden Flachen zur erwarten. Hier im Speziellen auf dem Friedhofsgelande mit
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altem Baumbestand sowie in Baumbestanden innerhalb der Erftaue. Die auf dem Friedhof und in
der Erftaue jeweils kartierten Baumhohlen (Nr. 16 und 21, siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von
Register 17, Blatt 5) werden nicht beansprucht. Die Balzarena wurde, abseits der Baustellen-
einrichtungsflachen, im Bereich des Dorfes Gubisrath lokalisiert. Eine Betroffenheit ist sicher
auszuschlief3en.

Malnahmen:

Um Totungen von Einzeltieren in ihren Sommerquartieren zu vermeiden, sind die
Gehdlzentnahmen wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Ende September bis Anfang
April; LANUYV, 2023a), durchzufihren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der VermeidungsmalRnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind geniigend weitere Quartiermoéglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kédme, wirde die dkologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Vorkommen:

Die Muckenfledermaus bevorzugt gewasserreiche Waldgebiete, Feucht- und Auenwalder und
strukturreiche Parklandschaften mit einem hohem Gewasservorkommen sowie alten Baum-
bestdnden als Quartier. Fir Wochenstuben werden haufig Spaltenverstecke in und an Gebauden
genutzt (LANUV, 2023a), zum Teil auch Baumhdohlen, Fledermausk&sten oder Verstecke hinter
Verkleidungen von Jagdkanzeln (DIETZ et al. 2007; RICHARZ, 2015). Zur Balz werden haufig
Baumhohlen und Nistk&sten genutzt. Im Winter werden Gebaudeverstecke und Spalten hinter
Baumrinden (LANUV, 2023a) sowie Fledermauskasten und Baumhohlen (DIETZ et al. 2007;
RICHARZ, 2015) genutzt. Zur Jagd werden gewassernahe Walder und Gehélze bevorzugt,
seltener Parkanlagen oder Baumbestande in Siedlungen (LANUV, 2023a). Wahrend der
Paarungszeit suchen Individuen der Art exponierte Baumhohlen, Fledermauskasten, Gebaude
sowie Beobachtungstirme auf (DIETZ et al., 2007).

An den Horchboxen-Standorten ,Gubisrath® und ,Erft* wurden Rufe aufgenommen, die nicht
sicher als Zwergflederméuse bestimmt werden konnten, es handelte sich dabei mdglicherweise
um Mickenfledermause (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5, 7). Sichere
Nachweise der Art konnten nicht erbracht werden.

Betroffenheit:

Gebé&ude, Bdume mit Hohlen oder Fledermaus-/Nistkasten sowie Jagdkanzeln oder andere
Beobachtungstiirme werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffen-
heit von Wochenstuben oder Sommerquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine
Betroffenheit von Winterquartieren in Spalten an B&aumen (hier: hinter Baumrinde) kann jedoch
nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzel-
baumen zum Verlust einzelner Ruhestétten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltdtungen
madglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehdlzentnahme in/an den betroffenen Baumen
aufhalten. Da die Art nicht sicher nachgewiesen ist, besteht hierbei eine sehr geringe
Wabhrscheinlichkeit.
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MafRnahmen:

Um Totungen von Einzeltieren in ihren Winterquartieren zu vermeiden, sind die Geholz-
entnahmen auRerhalb der Uberwinterungszeit (September/Oktober — Marz/April; LANUV, 2023a)
durchzufiihren. Da der daraus resultierende Zeitpunkt der Gehdlzentnahme dem in § 39 Abs. 5
Nr. 2 BNatSchG gesetzlich vorgeschriebenen Zeitraum widerspricht, sind die Baume alternativ
vor der Entnahme auf Besatz zu prifen. Sollten Miickenfledermé&use in Spaltenquartieren an den
zu entnehmenden Baumen angetroffen werden, ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen
Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestatten kdme, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstéatten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart kommt in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und
Gewasseranteil vor. Hier werden Laub- und Kiefernwalder, bevorzugt Auwaldgebiete in den
Niederungen groRerer Fliisse, besiedelt. Jagdgebiete stellen insektenreiche Waldrander,
Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern dar. Sommer- und Paarungsquartiere werden
bevorzugt in Spaltenverstecken an Baumen angelegt, die meist im Wald oder an Waldréandern in
Gewassernahe liegen. Auch kénnen Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener
auch Holzstapel, waldnahe Gebaudequartiere (LANUV, 2023a), Spalten an Briicken und Felsen
sowie Beobachtungstirme genutzt werden (DIETZ et al., 2007). Winterquartiere liegen Uber-
wiegend aulRerhalb von NRW, Wochenstuben vor allem in Nordostdeutschland (LANUV, 2023a).

Die Art wurde an den Horchbox-Standorten ,Streuobstwiese” (eine Rufreihe) sowie ,Gubisrath®
und ,Erft* (insgesamt 18 bzw. 10 Reihen) aufgenommen (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von
Register 17, Blatt 4, 5, 7). Nachweise konnten dabei in allen untersuchten N&chten erbracht
werden.

Betroffenheit:

Eine Betroffenheit von Wochenstuben oder Winterquartieren der Art kann sicher ausgeschlossen
werden, da diese aul3erhalb von NRW liegen.

Gebé&ude, Baume mit Hohlen oder Fledermaus-/Nistkasten sowie Holzstapel, Briicken, Felsen,
Jagdkanzeln oder andere Beobachtungstirme werden durch das Vorhaben nicht beansprucht.
Eine Betroffenheit von Sommer- oder Paarungsquartieren in Spalten an Baumen (z. B.: hinter
Baumrinde) kann jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die
Entfernung von Einzelb&umen zum Verlust einzelner Ruhestétten der Art kommen. Ebenfalls sind
Einzeltdtungen mdglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Geho6lzentnahme infan den
betroffenen Baumen aufhalten.
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MafRnahmen:

Um Totungen von Einzelindividuen in ihren Sommer- und Paarungsquartieren zu vermeiden, sind
die Gehdlzentnahmen wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober/November bis
Mérz; LANUV, 2023a), durchzufiihren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermdéglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kéame, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart besiedelt strukturreiche Landschaften mit einem hohen Gewasser- und
Waldanteil. Sommerquartiere und Wochenstuben liegen fast ausschlie3lich in Baumhdhlen,
wobei alte Faulnis- oder Spechthdhlen in Buchen und Eichen bevorzugt werden und die Quartiere
regelmafiig gewechselt werden, selten werden Spaltenquartiere (Gebaude, Bauwerke, Felsen)
und Fledermaus-/Nistkasten sowie unterirdische Quartiere genutzt (LANUV, 2023a; DIETZ et al.,
2007; RICHARZ, 2015). Die Mannchen nutzen z.T. in Gruppen Baumgquartiere, Bachver-
rohrungen, Tunnel oder Stollen (LANUV, 2023a), teilweise auch Spaltraume von Brucken oder
unterirdische Kanéle (DIETZ et al., 2007). Winterquartiere stellen gro3rAumige Hohlen, Stollen,
Felsenbrunnen und Eiskeller, mit einer hohen Luftfeuchte und Temperaturen bevorzugt zwischen
4 bis 8 °C, dar (LANUV, 2023a). Ebenfalls wurden Nachweise aus ,[...] Bunkeranlagen und
Kellern erbracht, ein Grof3teil der Tiere dirfte aber in Baumhohlen und Felsspalten Giberwintern
(DIETZ et al.,, 2007). Zur Jagd werden offene Wasserflachen an stehenden und langsam
flieRenden Gewdassern, bevorzugt mit Ufergehdlzen, aufgesucht (LANUV, 2023a).

Uber die Datenabfrage wurden Vorkommen der Wasserfledermaus fur Bereiche siidlich
Meerbusch bei Osterath / Bovert von der UNB des Rhein-Kreis Neuss gemeldet.

Nachweise von Wasserfledermausen wurden hauptsachlich an der Erft erbracht. Die Tiere jagten
hier mit bis zu zwei Individuen Gber dem Gewasser (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register
17, Blatt 5).

Es ist moglich, dass es sich bei weiteren aufgenommenen und nicht ausdifferenzierbaren
Rufreihen der Gattung Myotis um weitere Wasserflederméause handelte (Horchbox-Standorte
LErft*, ,Friedhof*).

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Fledermaus-/Nistkasten sowie weitere Bauwerke, Felsen, oder
unterirdische Quartierméglichkeiten (Hohlen, Stollen, etc.) werden durch das Vorhaben nicht
beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Wochenstuben und Winterquartieren der Art
sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von einzelnen M&nnchenquartieren in Spalten
an Baumen (z. B. hinter abstehender Borke) kann jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden.
Demnach kann es durch die Entfernung von Einzelbdumen zum Verlust einzelner Ruhestatten
der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltétungen maglich, sollten sich die Tiere zum Zeitpunkt der
Gehdlzentnahme in/an den betroffenen Baumen aufhalten.
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MafRnahmen:

Um To6tungen von Mannchen in ihren Quartieren zu vermeiden, sind die Gehdlzentnahmen
wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (September bis Mitte M&rz/April; LANUV, 2023a),
durchzufihren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der VermeidungsmafRnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kéame, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Vorkommen:

Als gebdudebewohnende Fledermausart nutzt die Art Gberwiegend Spaltenverstecke an und in
Gebéauden als Quartier, wobei insgesamt ein groRerer Quartierverbund genutzt wird und die Tiere
regelmafig mit ihren Wochenstubenverbénden oder einzeln umziehen. Gelegentlich werden von
der Art auch Verstecke an und in Baumen oder Spalten von Einzeltieren genutzt. Als Winter-
quartiere konnen bei groRen Gruppen auch unterirdische Keller, Tunnel oder Hohlen dienen
(LANUV, 2023a), ebenfalls werden Gebaude oder Felsspalten genutzt (DIETZ et al., 2007). Als
Sommer- und Winterquartiere dienen auch Baumhdohlen oder Holzstapel (SKIBA, 2014). Gejagt
wird entlang von linearen Strukturen (z. B. Hecken), in aufgelockerten Laub- und Mischwaldern
und auch kleinraumiger (LANUV, 2023a), z. B. im Lichtkegel von Stra3enlampen (DIETZ et al.,
2007).

Uber die Datenabfrage wurden Vorkommen der Zwergfledermaus im Untersuchungsraum vom
BUND Meerbusch, NABU Krefeld/Viersen sowie der UNB des Rhein-Kreises Neuss, u. a. fur
Bereiche sudlich Meerbusch, bei Osterath /Bovert oder im Bereich der Baumschule Im Siep /
Ingerweg gemeldet.

Bei den Fledermaus-Erfassungen war die Zwergfledermaus die haufigste nachgewiesene Fleder-
mausart. Die Art wurde an allen vier Standorten, auch mit zahlreichen Sozial- und Balzrufen sowie
jagend, nachgewiesen. In Nahe der Horchbox-Standorte ,Friedhof* und ,Erft* wurde jeweils eine
Balzarena festgestellt (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5).

Betroffenheit:

Gebéaude, Baume mit Hohlen sowie Keller, Tunnel, Felsen, Hohlen oder Holzstapel werden durch
das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von Wochenstuben und Winter-
guartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von einzelnen Mannchen-
guartieren in Spalten an Baumen (z. B. hinter abstehender Borke) kann jedoch nicht ganzlich
ausgeschlossen werden. Die Wahrscheinlichkeit ist hierbei sehr gering, da die Art stark an
Gebéaude gebunden ist und in der nédheren Umgebung gentigend Spaltenquartiere an Gebauden
vorliegen. Da die Art jedoch die haufigste nachgewiesene Fledermausart im Gebiet ist, wird der
Sachverhalt hier weiter betrachtet. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzelbdumen
zum Verlust einzelner Ruhestéatten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltétungen maglich,
sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehdlzenthahme in/an den betroffenen Baumen aufhalten.
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MafRnahmen:

Um To6tungen von Mannchen in ihren Quartieren zu vermeiden, sind die Gehdlzentnahmen
wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober/November bis Marz/Anfang April;
LANUV, 2023a), durchzufuhren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kéame, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Weitere potenziell vorkommende Myotis-Arten (Myotis spec.)

An den Horchbox-Standorten ,Friedhof‘ und ,Erft* wurden Rufe aufgenommen, die der Gattung
Myotis zugeordnet werden konnten (vgl. siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 5).
Eine weitere Differenzierung auf Artebene war nicht méglich. Es wurde darauf geschlossen, dass
die Rufe von der bereits thematisierten Wasserfledermaus (s. 0.) oder den folgenden Myotis-
Arten stammen konnten, bei denen eine Betroffenheit vom Vorhaben hinsichtlich des Wirkfaktors
»Flacheninanspruchnahme* ebenfalls geprift wird.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Vorkommen:

Diese Waldfledermausart besiedelt groRe, mehrschichtige, teilweise feuchte Laub- und
Mischwalder mit einem hohen Altholzanteil. Seltener werden Kiefern(-misch)walder, parkartige
Offenlandbereiche sowie Streuobstwiesen oder Garten aufgesucht. Fir Wochenstuben werden
Baumquartiere (z. B. Spechthdhlen) sowie Nistkasten genutzt, wobei die Quartiere regelmalig
gewechselt werden. Die Mannchen nutzen oftmals Spalten hinter abstehender Baumrinde. Als
Winterquartiere dienen unterirdische Strukturen wie Stollen, Hohlen, Eiskeller, Brunnenschachte
oder Felsspalten (LANUV, 2023a) sowie Baumhdohlen (DIETZ et al., 2007; RICHARZ, 2015). Von
der Art sind wenige Gebaudequartiere bekannt (DIETZ et al., 2007; RICHARZ, 2015; SKIBA,
2014). Die Jagd erfolgt entlang der Vegetation vom Boden bis zum Kronenbereich oder von Hang-
platzen aus.

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Nistkasten sowie Stollen, H6hlen, Eiskeller, Brunnenschachte
oder Felsen werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von
Wochenstuben und Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit
von einzelnen Mannchenquartieren in Spalten an Baumen (hier: hinter Baumrinde) kann jedoch
nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von Einzel-
baumen zum Verlust einzelner Ruhestétten der Art kommen. Ebenfalls sind Einzeltdtungen
madglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehdlzentnahme in/an den betroffenen Baumen
aufhalten. Da die Art nicht sicher nachgewiesen ist, besteht hierbei eine sehr geringe
Wabhrscheinlichkeit.
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MafRnahmen:

Um To6tungen von Mannchen in ihren Quartieren zu vermeiden, sind die Gehdlzentnahmen
wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober/November/Dezember/Januar bis
Marz/April; LANUV, 2023a), durchzufthren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kdme, wirde die 6kologische Funktion der Lebensstéatten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Vorkommen:

Die Waldfledermausart kommt bevorzugt in unterholzreichen Laubwaldern mit lickigem Baum-
bestand vor. Als Wochenstuben werden Baumquatrtiere (v. a. Hohlen, abstehende Borke) sowie
Nistk&sten genutzt. Dartber hinaus werden auch Dachboéden und Viehstélle bezogen, wo sich
die Tiere vor allem in Spalten und Zapfenldchern aufhalten. Die Wochenstubenquartiere konnen
ein bis zweimal in der Woche gewechselt werden, ab Mitte August werden sie aufgelost (LANUV,
2023a). Als Felstiberwinterer nutzt die Art spaltenreiche Hohlen, Stollen, Eiskeller, Brunnen und
andere unterirdische Hohlraume. Sommerquartiere bilden neben Dachstiihlen und Viehstéllen
bzw. Gebauden, Mauerspalten, Baumhohlen sowie Fledermaus- / Vogelkasten (LANUV, 2023a).
Als Wochenstuben und Sommerquartiere wird bei den Gebaudequartieren zudem explizit auf
Hohlblocksteine von unverputzten Geb&uden verwiesen (DIETZ et al.,, 2007; SKIBA, 2014).
Einzelne Individuen kénnen auch in und an Baumen oder in Spalten von Briicken Quartiere
beziehen (DIETZ et al., 2007). Jagdgebiete stellen reich strukturierte, halboffene Parkland-
schaften mit Hecken, Baumgruppen, Grinland und Gewassern dar (LANUV, 2023a).

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Fledermaus-/Nistkasten, Briicken, Eiskeller, Brunnen, Hohlen,
Stollen, oder andere unterirdische Hohlrdume werden durch das Vorhaben nicht beansprucht.
Daher kann eine Betroffenheit von Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine
Betroffenheit von einzelnen Mannchenquartieren und Wochenstuben in Spalten an Baumen (z. B.
hinter abstehender Borke) kann jedoch nicht géanzlich ausgeschlossen werden. Da kein sicherer
Nachweis der Art erbracht wurde und die Art beztiglich inrer Wochenstuben auf einen gesamten
Quartiersverbund angewiesen ist, der haufig gewechselt wird, kbnnen Wochenstuben basierend
auf potenziellen einzelnen Spaltenquartieren an BAumen im Bereich der direkten Flacheninan-
spruchnahme mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die
Entfernung von Einzelbaumen lediglich zum Verlust einzelner Ruhestatten der Art kommen.
Ebenfalls sind Einzelt6tungen mdglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehdlzentnahme
in/an den betroffenen BAumen aufhalten. Da die Art nicht sicher nachgewiesen ist, besteht hierbei
eine sehr geringe Wahrscheinlichkeit.

MalRnahmen:

Um Toétungen von Mannchen in ihren Quartieren zu vermeiden, sind die Gehdlzentnahmen
wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (November bis Marz; LANUV, 2023a), durch-
zufiihren.
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Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen konnen bei Umsetzung der Vermeidungsmafnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermdglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Ruhestéatten kédme, wirde die dkologische Funktion der Lebensstétten im betroffenen
Raum erhalten bleiben.

GrolR3e Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Vorkommen

Die Gebaudefledermausart bevorzugt als Lebensraum strukturreiche Landschaften mit einem
hohen Wald- und Gewasseranteil. Als Wochenstubenquartier werden haufig Spaltenverstecke
wie Fensterladen oder Nischen an Gebauden oder Dachbdden (LANUV, 2023a), vorzugsweise
waldnaher Gebaude (SKIBA, 2014) genutzt. Seltener werden Baumhdohlen oder -spalten bewohnt
(LANUV, 2023a). Als Sommerquartiere werden Baumhohlen, Spaltenverstecke an Baumen und
seltener auch Fledermauskasten und Spalten an Gebauden angenommen (LANUV, 2023a;
DIETZ et al. 2007). Zur Uberwinterung werden unterirdische Standorte mit hoher Luftfeuchtigkeit
wie Hohlen, Stollen oder Keller genutzt (LANUV, 2023a), seltener Spalten oder Bohrlochpfeifen.
Gelegentlich halten sich auch im Sommer Mannchengruppen in Winterquartieren auf (SKIBA,
2014). Jagdgebiete mit ausreichend Unterholz, lichten Waldbestéanden, Feldgehdlzen oder
Hecken werden bevorzugt. Zusatzlich jagt die Art auch entlang linienartiger Gehdlzstrukturen,
Gewassern, Garten und Viehstéllen (LANUV, 2023a).

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Fledermauskasten, Hohlen, Stollen, Keller oder Bohrloch-
pfeifen werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit von
Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von einzelnen
Sommerquartieren und Wochenstuben in Spalten an Baumen (z. B. hinter abstehender Borke)
kann jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von
Einzelb&umen zum Verlust einzelner Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art kommen. Ebenfalls
sind Einzeltétungen mdoglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehélzentnahme in/an den
betroffenen Baumen aufhalten. Da die Art nicht sicher nachgewiesen ist, besteht hierbei eine sehr
geringe Wahrscheinlichkeit.

MafRnahmen:

Um To6tungen von Einzeltieren in Wochenstuben und Sommerquartieren zu vermeiden, sind die
Geholzentnahmen wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober bis April; LANUV,
2023a), durchzufihren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltétungen konnen bei Umsetzung der Vermeidungsmafnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind geniigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Fortpflanzungs- und Ruhestatten kame, wirde die ©kologische Funktion der
Lebensstatten im betroffenen Raum erhalten bleiben.
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Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Vorkommen

Die im Sommer meist Gebaude bewohnende Art ist in strukturreichen Landschaften mit kleineren
FlieRgewassern in der Nahe von Siedlungsbereichen zu finden. Sommerquartiere und Fortpflan-
zungsgemeinschaften befinden sich in warmen Spaltenquartieren und HohlrAumen an und in
Gebéauden. Genutzt werden enge Spalten zwischen Balken und Mauerwerk, Verschalungen
(LANUV, 2023a) (meist hinter Holzverkleidungen, siehe RICHARZ, 2015) und Dachbdtden.
Seltener werden Baumquartiere (z. B. Hohlen, abstehende Borke) oder Nistkdsten bewohnt.
Bevorzugte Jagdgebiete sind linienhafte Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feld-
geholze und Hecken. Uberwintert wird meist unterirdisch in spaltenreichen Héhlen, Stollen,
Felsenbrunnen oder Kellern. Bisweilen werden auch Bachverrohrungen oder Brickenbauwerke
(LANUV, 2023a) oder Bohrlochpfeifen bewohnt (SKIBA, 2015).

Betroffenheit:

Gebaude, Baume mit Hohlen oder Nistkasten, Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen, Keller oder
Bohrlochpfeifen werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Daher kann eine Betroffenheit
von Winterquartieren der Art sicher ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit von einzelnen
Sommerquartieren und Wochenstuben in Spalten an Baumen (z. B. hinter abstehender Borke)
kann jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Demnach kann es durch die Entfernung von
Einzelbdumen zum Verlust einzelner Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art kommen. Ebenfalls
sind Einzeltétungen mdoglich, sollten sich Tiere zum Zeitpunkt der Gehdlzenthahme in/fan den
betroffenen Baumen aufhalten. Da die Art nicht sicher nachgewiesen ist, besteht hierbei eine sehr
geringe Wahrscheinlichkeit.

MaRnahmen:

Um Totungen von Einzeltieren in Wochenstuben und Sommerquartieren zu vermeiden, sind die
Gehdlzentnahmen wahrend ihrer Abwesenheit, im Winterhalbjahr (Oktober/November bis
Marz/April; LANUV, 2023a), durchzufiihren.

Artenschutzrechtliche Bewertung:

Einzeltdtungen kdnnen bei Umsetzung der Vermeidungsmalnahme sicher ausgeschlossen
werden.

Im Umfeld sind gentigend weitere Quartiermoglichkeiten gegeben. Auch wenn es zum Verlust
einzelner Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdme, wirde die 0©kologische Funktion der
Lebensstatten im betroffenen Raum erhalten bleiben.

Artspezifische Gesamtbewertung

Die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme kann bei einzelnen Fledermausarten zu
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Spaltenquartiere an zu entnehmenden
Baumen) und bei einem vorhandenen Besatz wahrend der Gehélzentnahmen auch zu
Individuenverlusten fihren. Somit ist das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1
und 3 BNatSchG fir solche Arten nicht sicher auszuschlie3en, die Spaltenquartiere an BAumen
besetzen. Entsprechend der oben dargelegten Betroffenheiten liegt dies fur die folgenden Arten
vor: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grolie
Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Kleiner  Abendsegler, Mickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus. Zum Grofiteil kann eine
Betroffenheit einzelner Mannchenquartiere (Ruhestatten) nicht ausgeschlossen werden. Bei
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einzelnen Arten ist die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit aul3erst gering, da Uber die
Kartierung  keine  sicheren  Nachweise erbracht wurden (Bechsteinfledermaus,
Fransenfledermaus, Grol3e Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Miuckenfledermaus).

Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen

Eine Vermeidung der artspezifisch dargelegten potenziellen Beeintrachtigungen ist durch die
MalRRnahme V06 (zeitliche Beschrankung zum Entfernen der Gehdlze (Sommerquartiere von
Flederm&ausen)) und die MalBnahme V07 (Prifung zu entnehmender Baume auf
Fledermausbesatz im Vorfeld der Gehdlzentnahme (Winterquartiere von Fledermausen))
moglich. Die Maflinahme V07 wird fir Breitfligel- und Miickenfledermaus verfolgt, bei denen eine
Betroffenheit von potenziellen Winterquartieren nicht ausgeschlossen werden kann. Zeitliche
Beschrankungen zur Gehdlzentnahme, wie bei der Malinahme V06, kénnen hier nicht umgesetzt
werden. Die Fallungen muissten entsprechend im Sommerhalbjahr stattfinden. Diese Angabe
widerspricht jedoch der MalRnahme V06, die Gehdélzentnahmen im Winterhalbjahr vorsieht, um
eine Betroffenheit von Wochenstuben oder Sommerquartieren auszuschlieBen. Folglich umfasst
die MaBnahme V07, dass die Geholzbestdnde vor Entnahme alternativ auf Besatz geprift
werden, um den Eintritt von Verbotstatbestdnden auszuschlieen. Sollte bei Durchfihrung der
MalRRnahme ein Fledermausbesatz festgestellt werden, ist das weitere Vorgehen mit der
zustandigen Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Sollten im Zuge der Gehdlzentnahmen einzelne Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen
Fledermausarten entfallen, bleiben im Umfeld geniigend Baume mit Spaltenstrukturen (z. B.
abstehende Borke, Stammrisse) erhalten, sodass die 6kologische Funktion der Lebensstétten im
betroffenen Raum erhalten bleibt. Das Anbringen von Ersatzquartieren ist in Bezug auf den
Wirkfaktor ,Flacheninanspruchnahme® insgesamt nicht erforderlich.

6.4.2.2 Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch
Gehdlzruckschnitt im Schutzstreifen (baubedingt) und Veranderung von
Vegetation und Habitaten infolge Flacheninanspruchnahmen im Schutzstreifen
(anlagebedingt)
Der baubedingte Geholzriuckschnitt im Schutzstreifen resultiert aus dem potenziell notwendigen
Ruckschnitt einzelner Gehdlze im Schutzstreifen im Rahmen der Seilzugarbeiten. Sowohl beim
Ruckbau der Beseilung als auch bei der Auflage der neuen Beseilung missen Seile zwischen
den Masten gezogen werden. Das Vorseil wird dabei je nach Geldndebeschaffenheit mit einem
Traktor oder geldndegangigen LKW zwischen den Masten verlegt. In diesem Zusammenhang ist
der Rickschnitt einzelner Gehdlze im Schutzstreifen denkbar. Durch den Rickschnitt kann es zu
einem Verlust oder einer Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten und somit zu einer
Toétung von Individuen und einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1
und 3 BNatSchG) kommen.

Konkret ist fir die Neuanlage des Schutzstreifens im Bereich der UA Rommerskirchen (Mast Nr.
29, 29A und 29B der Bl. 4207), baubedingt eine schmale Schneise in das vorhandene Feldgehdlz
im Bereich der Leitungsachse zu schlagen (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt
11). Hierbei kann es zu einem Verlust oder einer Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten
und somit zu einer T6tung von Individuen und einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) kommen. Die hier vorliegende Baumhohlen-
Kartierfliche umfasst das gesamte Feldgehdlz und angrenzende Ruderalstandorte mit
Einzelgeblschen nordlich der UA Rommerskirchen. Baume mit Baumhohlen wurden hier nicht
kartiert. Demnach sind keine Baume mit Hohlen durch den Schlag einer schmalen Schneise in
das bestehende Feldgehdlz nérdlich der UA Rommerskirchen betroffen.
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Weitere Rickschnitte von Gehdlzen im Schutzstreifen der Leitung im Zuge des Seilzugs sind
nicht sicher auszuschlieBen. An welchen Stellen Gehdlze im Zuge des Seilzugs zurlck-
geschnitten werden missen, kann erst vor Ort entschieden werden. Eine Entfernung von
Hohlenbdumen liegt Uber die einzelnen Rickschnitte nicht vor. Da sich diese Rickschnitte auf
kleinrAumige Bereiche beschranken und ggf. auch nur den Kronenbereich betreffen, ist unter der
Berlcksichtigung der bereits dargelegten MalRnahmen der zeitlichen Beschrénkung der
Gehoélzentnahme (01. Oktober bis 28. Februar) (V06, Zeitangabe entspricht auch MalRhahme
V02 in Bezug auf Brutvogel) und der MaRnahme VO7 (Prifung zu entnehmender Baume auf
Fledermausbesatz im Vorfeld der Gehdlzentnahme (Winterquartiere von Flederméausen)) mit
keinen Beeintrachtigungen zu rechnen. Somit ist ein Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44
(1) Nr. 1 und 3 BNatSchG sicher auszuschlieR3en.

Anlagebedingt resultiert aus der Flacheninanspruchnahme im Schutzstreifen fur Offenland-
bereiche keine Veranderung, jedoch werden Gehdlze im Bereich der neu anzulegenden
Schutzstreifen dauerhaft von Nutzungsbeschrankungen und Pflegemallnahmen betroffen sein.
Im Rahmen eines sicheren Betriebs der Leitung sind regelmafig Rickschnitte oder die Fallung
einzelner Gehdlze im Schutzstreifen erforderlich. Dabei wird auf ein 6kologisches Trassen-
management gesetzt, welches ausschlief3lich selektive Gehélzentnahmen, v. a. von schnell-
wichsigen Gehdlzarten oder hohen Einzelbaumen, beabsichtigt. Flr das hier gegenstandliche
Vorhaben liegen Gehdlze ausschlie3lich im Bereich der Neuanlage des Schutzstreifens zwischen
Mast 29 und 29A der BIl. 4207 vor. Unter Einbezug der bereits benannten MalRnahmen V06 und
V07 ist ein Eintreten der Verbotstatbestande nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG sicher
auszuschlief3en.

6.4.2.3 Beeintrachtigung durch Schallemissionen

Eine relevante Beeintrachtigung durch Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG koénnte
lediglich im direkten Umfeld von Quartieren durch baubedingten Larm eintreten. Mit einer
erheblichen Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ebenfalls der temporére Verlust
der Lebensstétte im Sinne des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG einhergehen.

Larm wird bezogen auf das Vorhaben vor allem durch den Riickbau von zwei Masten verursacht
(TUV, 2023). Im Umfeld der Riickbaumasten Nr. 241 und 239 der Bl. 4588 wurden keine Baume
mit Hohlen kartiert und kein Quartierverdacht festgestellt (vgl. Karte 5.2.3 in Anhang A von
Register 17, Blatt 3). Vorbelastungen liegen hier bereits durch die 6stlich angrenzende A57 bzw.
die zwischen den Rickbaumasten befindliche Anschlussstelle Holzblttgen und die kreuzende
Neersener Stral3e vor. Baumbestéande mit potenziellen Quartieren sind in diesem Bereich bereits
durch Larm, Licht und Erschitterung vorbelastet. Demnach liegen fir das Umfeld bereits
Stérungen vor, die die Eignung der Baumhabitate flr Fledermausarten insgesamt reduzieren.
Durch die temporaren Rickbauarbeiten (ca. 2 Wochen) wird sich das Stérungsmald des hier
thematisierten Bereichs nicht wesentlich erhéhen. Eine Stérung von Fledermausarten oder gar
ein damit einhergehender temporérer Verlust einer Lebensstatte wahrend der Rickbauarbeiten
ist entsprechend nicht zu erwarten.

Die einer Baustelleneinrichtungsflache nachstgelegenen kartierten Baumquartiere sind Nr. 16,
18, 21 und 29 (Abstand unter 50 m). Bei einem Abstand groRer 50 m wird grundsétzlich von
keiner Stérung ausgegangen. Der geringste Abstand (ca. 15 m) liegt zwischen Baum Nr. 21 und
der Arbeitsflache von Mast 30 der Bl. 4206 vor (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17,
Blatt 5). Am Mast 30 wird lediglich ein Isolatorentausch vorgenommen. Eine Stérung des
potenziellen Baumquartiers (hier: Spaltenquartier an einer Erle) ist bei Durchfiihrung der wenig
larmintensiven MalRnahme nicht zu erwarten. Fir die weiteren kartierten Baumquartiere in der
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Nahe von Bestandsmasten (Nr. 16, 18), an denen ausschlief3lich Isolatoren ausgetauscht
werden, gilt dies ebenso (Absténde zu Baustelleneinrichtungsflachen des Vorhabens: jeweils ca.
30 m). Mast 13 der BIl. 4207 wird dartber hinaus erhdht und eine Fundamentverstarkung
vorgenommen. Die Pappel Nr. 29 befindet sich in einer Entfernung von ca. 30 m zur
Baustelleneinrichtungsflache von Mast 13 der Bl. 4207 (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von
Register 17, Blatt 9). Der hier angebrachte Nistkasten war im Kartierjahr 2022 von einem
Waldkauz besetzt. Der Nistkasten ist ebenfalls als Fledermausquartier geeignet. Fir die
Fundamentverstarkungen ist vorgesehen, dass der betroffene Mast sicher verankert und mit Hilfe
von Kleinverpresspfahlen verstarkt wird. Diese werden an allen 4 Eckstielrundkdpfen
vorgenommen. Dabei wird eine kleinere Baugrube (bis zu 3 m) um die Rundkopfe herum
ausgehoben. AnschlieRend werden die Rundképfe abgestemmt und zwei bis vier bis zu 10 m
tiefe Bohrungen (Durchmesser ca. 5-7 cm) durch die Bodenplatte ins Erdreich gebohrt. Die
Bohrungen werden mit einem Titanpfahl und Beton geftillt und verpresst. AnschlieRend wird eine
Schalung um die Eckstiele aufgebaut und betoniert. Aufgrund des ausreichenden Abstands ist
bei den kurzzeitigen larmintensiven Arbeiten (v. a. Abstemmen der Rundkdpfe, Bohrung) keine
erhebliche Storung des Quartiers zu erwarten. Fir alle weiteren Masten mit Fundament-
verstarkung decken die Baumhdohlenkartierflachen alle Baumbesténde im direkten Umfeld der
Masten und Baustelleneinrichtungsflachen (falls vorhanden) ab, sodass auch hier
Beeintrachtigungen von Baumquartieren im direkten Umfeld der Bautatigkeiten Giber Stdérungen
durch Larm ausgeschlossen werden kdnnen.

Im Eingriffsbereich ist, wie in Kap. 6.4.2.1 dargelegt, mit Quartieren einzelner Individuen zu
rechnen, deren Stérung Uber die zeitliche Beschrankung der Gehdlzentnahme (MaRnahme V06)
und Uber Besatzkontrollen (MalRhahme V07) ausgeschlossen werden kann. Stérungen im Sinne
des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden Uber den Wirkfaktor ,Schallemissionen® nicht verursacht.
Demnach liegt auch kein Verlust einer Lebensstatte im Sinne des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG Uber
Einwirkungen von Schallemissionen vor.

6.4.2.4 Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen

Beeintrachtigungen durch die Auswirkung “visuelle Stérungen® sind bei Fledermausen Uber die
Beleuchtung von Arbeitsflachen nicht auszuschliel3en. Erhebliche Einwirkungen von Licht auf
Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen den Verlust der Lebensstatte im Sinne des § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG bedingen. Myotis-Arten meiden beispielsweise kinstliche Lichtquellen bei der
Futtersuche und der Wahl von Quartieren und Tagesverstecken (VOIGT et al., 2018). Da die
Arbeiten tagsiiber stattfinden (TUV, 2023) und es sich bei Fledermausen um nachtaktive Arten
handelt, sind erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG Uber visuelle Stérun-
gen auszuschlieRen.

6.4.3 Zusammenfassung Flederméuse

Die Prifung hat gezeigt, dass Beeintrachtigungen von Fledermausarten durch die Auswirkungen
,verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten® (baubedingt), ,Verlust von
Vegetation und Habitaten“ (anlagebedingt), ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten durch Gehdlzrickschnitt im Schutzstreifen® (baubedingt) und ,Veranderung von
Vegetation und Habitaten infolge Flacheninanspruchnahmen im Schutzstreifen® (anlagebedingt)
nicht im Vorhinein auszuschlie3en sind. Durch die MaBnahmen V06 und V07 kdnnen relevante
Beeintrachtigungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG jedoch vermieden werden.

Ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach 8 44 (1) Nr. 1 bis 3 durch die Auswirkungen
,Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen” sowie ,Beeintrachtigungen durch visuelle Stérun-
gen kann ausgeschlossen werden.
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6.5 Saugetiere (ohne Fledermause)

6.5.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschéatzung

Auf Grundlage der Ergebnisse der Datenrecherche sowie der projektspezifischen Kartierungen
(vgl. Register 17, Kapitel 5.2) ist vom Vorkommen der in Tabelle 6.5.1-1 als ,nachgewiesen® oder
Lpotenziell“ aufgeflhrten Saugetierarten auszugehen.

In der Tabelle sind die Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie mit Rote Liste Status
sowie Vorkommensstatus im UR (500 m Wirkraum um Baustelleneinrichtungsflachen inklusive
der temporaren Zuwegungen) und ihrer Empfindlichkeit gegeniiber Wirkfaktoren des Vorhabens
aufgefihrt. Fledermause werden getrennt in Kapitel 6.4 betrachtet.
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Tabelle 6.5.1-1: Nachgewiesene und potenziell vorkommende planungsrelevante Saugetierarten (ohne Fledermause) im UR

Deutscher Name | Wissenschaftl. Name RL Vorkommen im UR | Empfindlichkeit gegentber Wirkfaktoren EHZ NRW Art far Art-
NRW Protokoll
Feldhamster Cricetus cricetus 1 nachgewiesen Flacheninanspruchnahme, Stérung S| Ja
(sud.-ostl.
Butzheim, ostl.
Frixheim)
Haselmaus Muscardinus avellanarius G potenziell - G Nein
(MTB-Q 49063)

RL NRW: Rote Liste NRW (LANUV, 2010): * = ungeféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, G = Gefahrdung unbekannten AusmalRes, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, - = nicht bewertet

EHZ NRW: Erhaltungszustand und PopulationsgréfRe der Planungsrelevanten Arten in NRW (LANUV, 2021a): G = glnstig, U = unzureichend, S = schlecht, X = unbekannt, - = keine Bewertung, 1 =
sich verbessernd, | = sich verschlechternd

Fettdruck: fur die Art wurde ein Art fir Art-Protokoll erstellt (siehe Anhang B)
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Die Haselmaus bevorzugt als Lebensraum Laub- und Laubmischwalder, strukturreiche Wald-
rander, gebuschreiche Lichtungen und Kahlschlage. Essentiell fur geeignete Lebensrdume sind
dabei unzerschnittene Flachen und zusatzliche Strukturen wie Baumhohlen, fruchttragende
Gehdlze, niederes Gestrupp, Straucher und Baume in 1 bis 2 m Hbhe, welche die Nestanlage
und Reproduktion ermdglichen. Seltener werden Parklandschaften, Gebiische, Feldgehdlze,
Hecken und Obstgérten als Lebensraum genutzt. Um ihr Nahrungsbedurfnis zu decken, benétigt
die Haselmaus unterschiedliche Gehdlzarten wie beispielsweise Haselnuss, Weil3dorn oder
Bergahorn. Von diesen werden Uberwiegend die Blitenstédnde und Friichte gefressen. Zusatzlich
werden auch vorhandene Insekten verzehrt. Die Quartiere fur den Winterschlaf werden bevorzugt
durch am Boden liegende Nester unter einer Laubschicht zwischen Baumwurzeln oder in frost-
freien Spalten gebildet. Seltener werden fir den Winterschlaf bereits vorhandene bodennahe
Verstecke oder Nistkasten genutzt (LANUV, 2023a). Von der Biologischen Station des Rhein-
Erft-Kreises und vom LANUV (Fundortkataster) wurden nachste Vorkommen in Gehdlzen bei
Ingendorf gemeldet. Es ist zu erwarten, dass die Art sudlich des Vorhabensgebiets vorkommt.
Die Habitatstruktur im Einwirkungsbereich des Vorhabens ist ungeeignet (v. a. geringer Anteil an
Gehdlzstrukturen). Vorkommen bzw. eine Betroffenheit der Art kénnen damit mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Feldhamster als Charakterart struktur- und artenreicher Ackerlandschaften bevorzugt tief-
grindige, lehm- und I6ssreiche Boden mit einem tiefen Grundwasserspiegel. Bei der Nahrungs-
suche ist der Feldhamster auf ein kleinrdumiges Mosaik aus verschiedenen Kulturarten ange-
wiesen. Als Allesfresser werden sowohl pflanzliche als auch tierische Nahrung in Form von
Regenwurmern und Feldmausen verzehrt. Fir den Wintervorrat werden Getreide, Wildkraut-
samen, Hilsenfriichte, Riben und Kartoffeln gesammelt. Der Winterschlaf dauert ab Oktober
etwa 6 Monate und wird nur durch Nahrungspausen unterbrochen (LANUV, 2023a). Im siidlichen
Teil des Untersuchungsgebietes wird seit dem Jahr 2019 eine Wiederansiedlung bzw.
Populationsstiitzung des hier (beinahe) erloschenen Feldhamstervorkommens im Zuge des
ubergreifenden Projektes ,Feldhamsterschutz NRW* durchgefiihrt (LANUV, 2021b).

Die Empfindlichkeitsabschatzung hat ergeben, dass der Feldhamster im UR vorkommt und
Empfindlichkeiten gegenlber Wirkfaktoren des Vorhabens aufweist. Daher erfolgt fir diese Art
eine Konfliktanalyse.

6.5.2 Konfliktanalyse

Fur die Artengruppe der Saugetiere (ohne Flederméuse) ist ein Eintreten der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande durch die folgenden Auswirkungen nicht auszuschlieRen (vgl.
Kapitel 4):

Baubedingt
o Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)
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e Fallenwirkung/Individuenverlust
- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
e Beeintrachtigung durch Schallimmissionen:
- Storungsverbot (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen
- Storungsverbot (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Anlagebedingt
e Verlust von Vegetation und Habitaten

- Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Da es sich bei dem Feldhamster um keine gehélzgebundene Art handelt sind Beeintrachtigungen
der Art Uber den Wirkfaktor ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch
Geholzrickschnitt im Schutzstreifen* (baubedingt) bzw. ,Verdnderung von Vegetation und
Habitaten durch Flacheninanspruchnahme im Schutzstreifen (anlagebedingt, Wirkfaktor betrifft
nur Veranderungen von Gehdlzen und nicht von Offenland) auszuschliel3en.

Durch den Baustellenverkehr und den Einsatz spezieller Baumaschinen auf den Arbeitsflachen
und Zuwegungen ist eine Schadstofffreisetzung Uber austretende Betriebsstoffe (z. B. Getriebe-
bzw. Hydraulikdl) durch Havarie an Geraten nicht vollig auszuschlieRen. Sollten in diesem
Zusammenhang Storfalle auftreten, so sind die durch Betriebsstoffe verunreinigten Boden-
schichten umgehend abzutragen und fachgerecht zu entsorgen, bevor die Verunreinigungen in
tiefere Bodenschichten bzw. ins Grundwasser oder in Oberflachengewéasser vordringen kdnnen.
MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung fuhren zu einer deutlichen Reduzierung der
Reichweite. Etwaige Schadstofffreisetzungen durch Havarie an Geréten sind auf den Baustellen-
bereich (Arbeitsflachen und Zuwegungen) beschréankt. Die allgemeine Bodenschutzmafl3inahme
V10 sieht vor, dass fur den Havariefall an den Baustellen ausreichend Gerate und Mittel (z. B.
Olbindemittel) fir eine Havariesofortbekampfung von bodengefahrdenden Stoffen vorgehalten
werden. Bei Austritt von boden- und wassergefahrdeten Stoffen werden sofort schadensbegren-
zende MaRRnahmen eingeleitet, sodass ein Eintreten der Verbotstatbestande gemaf § 44 (1)
Nr. 1 und 3 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Daher entféllt eine vertiefte Prifung dieser
Auswirkung.
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6.5.2.1 Flacheninanspruchnahmen: ,,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten“ (baubedingt) und ,,Verlust von Vegetation und Habitaten*
(anlagebedingt)

Feldhamster (Cricetus cricetus)

Der Feldhamster kann durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation
und Habitaten® (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten® (anlagebedingt) erheb-
lich beeintrachtigt werden. Eingriffe im Bereich potenziell vorhandener Feldhamsterbaue kénnen
zum Eintreten der Verbotstatbestédnde nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 fihren. So kénnen vorhandene
Individuen verletzt oder getdtet werden und Fortpflanzungs- und Ruhestétten zerstort werden.

Ubermittelte Daten Dritter zu Feldhamsterbauen, ein wahrend der Kartierung aufgenommener
Bau sowie eine Zufallsbeobachtung aus 2020 sind im Nahbereich des Vorhabens zwischen Mast
12 und 17 der BI. 4207 zu lokalisieren (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 9).
Im Umfeld befinden sich Feldhamster-Ansiedlungsflachen aus 2019/2020 des Rhein-Kreis
Neuss, die auch wahrend der Biotoptypenkartierung 2021 als fir den Feldhamster angelegte und
umzaunte Flachen aufgenommen wurden. Die nachsten Feldhamster-Auswilderungsflachen im
Rhein-Erft-Kreis liegen bei Pulheim-Ingendorf (ca. 1 km Entfernung zum geplanten Trassen-
verlauf) und bei Pulheim-Geyen (ca. 5 km Entfernung zum geplanten Trassenverlauf). Weiterhin
liegt Ostlich von Mast 28 der Bl. 4207 eine Ackerbrache unter feldhamstergerechter Bewirt-
schaftung, die vom Rhein-Erft-Kreis gemeldet wurde (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register
17, Blatt 11). Es ist zudem durch die Biologische Station des Rhein-Kreis Neuss Ubermittelt
worden, dass Mast 16 der Bl. 4207 am Rand einer derzeitigen Vertragsnaturschutzflache fir den
Feldhamster liegt (siehe Karte 5.2.3 in Anhang A von Register 17, Blatt 9). Die Vertragsnatur-
schutzflachen in Bezug auf den Feldhamster haben gemal Aussage des Rhein-Kreis Neuss
aktuell eine Laufzeit bis 2024. Erst nach 2024 wird sich klaren, ob Verlangerungen des
Vertragsnaturschutzes umgesetzt werden und welche Flachen dies umfasst.

Fur den sidlichen Bereich des geplanten Trassenverlaufs (Bl. 4207) sind Betroffenheiten des
Feldhamsters entsprechend zu erwarten. Nordlich davon sind Vorkommen der Art im Vorhabens-
bereich derzeit nicht bekannt und aufgrund der direkten Siedlungsnahe, ungeeigneter Habitat-
strukturen (z. B. Baumschulen) und geringerer durchschnittlicher Flurabstande (siehe Kap.
5.5.5.1 in Register 17) ebenfalls nicht zu erwarten.

MaRnahmen

Zur Vermeidung der Beeintrachtigung des Feldhamsters ist im Bereich potenzieller Vorkommen
(Ackerflachen im Bereich der Bl. 4207) die folgende CEF- und Vermeidungsmal3nahme
vorzusehen (VceeOl1l. Je nach Eingriffsintensitat und Lage sind unterschiedliche MalRnahmen
vorzusehen, die im Folgenden einzeln angesprochen werden.

Isolatorentausch Bl. 4207:

An Arbeitsflachen und temporaren Zuwegungen von Maststandorten in geeignetem Habitat
(Ackerflachen), an denen ein Isolatorentausch durchgefihrt wird, werden die Flachen vor
Arbeitsbeginn durch die Biologische Station des Rhein-Kreis Neuss auf Feldhamsterbaue
untersucht (Ende April). Werden Baue auf den Flachen festgestellt, sind die Arbeiten auf die Zeit
des Winterschlafs (Oktober bis Marz) zu beschranken. Werden keine Baue festgestellt, sind die
Flachen bis zum Abschluss der Arbeiten mit Kleintierschutzzaunen zu umgeben, um ein
Zuwandern von Individuen zu verhindern. Das Einzaunen hat zeitnah nach den Bau-Kontrollen
zu erfolgen, um zu verhindern, dass zwischen der Kontrolle und dem Einz&dunen neue Baue
errichtet werden. Fur die Dauer der baulichen Téatigkeiten (max. 4 Wochen, vgl. Kap. 5.4 in
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Register 1) erfolgt eine Kontrolle der Zaune auf Funktionalitat im Rahmen der Okologischen
Baubegleitung (VO1), und zwar zu Beginn: Uberpriifung der korrekten Ausfiihrung der
Umzaunung; sowie wahrend der Bauphase: regelméaRige Kontrolle im Hinblick auf den korrekten
Zustand des Zaunes. Die Umz&unungen im Zufahrtsbereich sind bei den uberwiegend
dammerungs- und nachtaktiven Tieren (LANUV, 2023a) wéahrend der Durchfihrung der
BaumafRnahmen nur tagsiber zu 6ffnen und bei Dammerung wieder zu schliel3en.

Masterh6éhungen / Mastneubau Bl. 4207:

Im Bereich der Bl. 4207 werden 16 Bestandsmasten erhdht und an sieben Masten wird zusatzlich
eine Fundamentverstarkung vorgenommen. Zwei Mastneubauten sind im Bereich der UA
Rommerskirchen erforderlich (Mast 29A und 29B). Mast 16 (Erh6hung) befindet sich innerhalb
einer Ackerflache, die von der Biologischen Station des Rhein-Kreis Neuss als derzeitige
Vertragsnaturschutzflache fur den Feldhamster gemeldet wurde (s. 0.). Wie bereits erwahnt,
konzentrieren sich Arthinweise / Nachweise von Feldhamsterbauen auf den Bereich von Mast
Nr. 12 bis 17 der Bl. 4207. Im Umfeld der Neubaumasten befindet sich zudem eine vom Rhein-
Erft-Kreis gemeldete Ackerbrache unter feldhamstergerechter Bewirtschaftung. Vorkommen des
Feldhamsters sind hier trotz der Nahe zur Umspannanlage nicht auszuschlie3en.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG zu vermeiden,
werden die Eingriffsbereiche in geeignetem Habitat der Bl. 4207 (Ackerflachen) im Fruhjahr (Ende
April) vor Baubeginn durch die Biologische Station des Rhein-Kreis Neuss nach Bauen
abgesucht. Werden keine Baue festgestellt, sind die Flachen bis zum Abschluss der Arbeiten mit
Kleintierschutzzdunen zu umgeben, um ein Zuwandern von Individuen zu verhindern. Das
Einzaunen hat zeitnah nach den Bau-Kontrollen zu erfolgen, um zu verhindern, dass zwischen
der Kontrolle und dem Einzdunen neue Baue errichtet werden. Die Umzaunungen im
Zufahrtsbereich sind bei den Uberwiegend dammerungs- und nachtaktiven Tieren (LANUV,
2023a) nur tagsuber zu 6ffnen und bei einsetzender Dammerung wieder zu schlie3en.

Werden Feldhamsterbaue/Feldhamster im Bereich der anzulegenden Baustelleneinrichtungs-
flachen festgestellt, wird wie folgt vorgegangen:

Gegebenenfalls auf den Flachen vorhandene Feldhamster werden zur Vermeidung von nicht
vollkommen auszuschlieBenden Individuenverlusten im Rahmen der CEF-MalRnahme (Vcer01)
gefangen und umgesetzt. Dazu werden Drahtwippfallen verwendet, die einen ausreichend
groRen Fangraum bieten. Die Umsetzung kann entweder in der Zeit zwischen dem Erwachen
aus dem Winterschlaf und vor der Geburt der Jungen, zwischen Anfang April und Mitte Mai, oder
nach Aufzucht der Jungen bis vor der ,Hamsterphase® (September) erfolgen. Allerdings ist eine
Umsetzung im Fruhjahr vorzuziehen, da eine Umsetzung nach der Reproduktionsphase mit einer
erhohten Wintersterblichkeit einhergehen kann (RUNGE et al., 2010). Entsprechend wird der
mogliche Zeitpunkt von Umsetzungen auf das Frihjahr festgelegt und hat zeitnah nach den Bau-
Kontrollen zu erfolgen.

Da im Rhein-Kreis Neuss und Rhein-Erft-Kreis laufend MalRnahmen zur Wiederansiedlung und
Populationsstitzung durchgefuhrt werden, wird hinsichtlich der gefangenen Feldhamster
zwischen zwei Handlungsoptionen unterschieden, die mit den beiden Biologischen Stationen des
Rhein-Erft-Kreises und Rhein-Kreises Neuss sowie den Kreisen im Vorfeld abgestimmt wurden.
Sollten Feldhamster gefangen werden, die bereits aus der Zucht stammen, konnen diese auf die
Auswilderungsflachen des Rhein-Erft-Kreises umgesetzt werden. Die Verfugbarkeit der Flachen
fir Umsetzungen wurde vom Rhein-Erft-Kreis bis 2026 (Inbetriebnahme Ultranet) bestétigt. Bei
autochthonen Feldhamstern, die nicht aus der Zucht stammen, ist beabsichtigt, dass die
gefangenen Individuen fir die Erhaltungszucht zum Artenschutzzentrum Metelen gebracht
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werden. ,Mittelfristiges Ziel der Zuchtbemihungen und der Aussetzungen ist die Etablierung von
dauerhaft Gberlebensfahigen Populationen® (LANUV, 2021b).

Der Fang der Feldhamster bzw. die Betreuung der Feldhamster-bezogenen Mafl3hahmen ist
sinnvollerweise von der Biologischen Station des Rhein-Erft-Kreises oder Rhein-Kreises Neuss
durchzufiihren, da diese in das gemeinschaftliche Projekt zum Feldhamsterschutz eingebunden
sind (Steuerungsgruppe ,Feldhamsterschutz NRW*) und das nétige Equipment und die Erfahrung
im Umgang mit Feldhamstern bzw. dessen Fang vorweisen. Eine vertragliche Regelung wird
entsprechend mit einer Biologischen Station, hier des Rhein-Kreises Neuss, vereinbart, da der
geplante Trassenverlauf zum Grof3teil in dessen Kreisgebiet liegt. Umsetzungen sollten bis
April/Mai des jeweiligen Baujahres (voraussichtlich 2025, ggf. 2026) abgeschlossen sein.

Da eine Umsetzung den Fang der Tiere voraussetzt, wird damit grundsatzlich ein Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ausgeldst. Da das Fangen jedoch zum Schutz der Tiere
geschieht, um diese umzusetzen / nach Zucht wiederansiedeln zu kénnen und somit eine Beein-
trachtigung und damit eben das Eintreten eines Verbotstatbestandes nach §44 (1) Nr.1
BNatSchG zu vermeiden und es sich um nach 8§15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft handelt, die nach § 17 Abs. 1
BNatSchG zugelassen werden, liegt in diesem begrindeten Einzelfall nach § 44 Abs. 5 Nr. 2
BNatSchG ein Verstol3 gegen das Fangverbot nicht vor. Ein Antrag auf Ausnahme von § 44
BNatSchG gemal 8§ 45 (7) Nr. 5 BNatSchG ist damit nicht erforderlich.

Um eine RlUckwanderung umgesetzter Individuen bzw. ein spateres Einwandern von
Feldhamster-Individuen in den Baustellenbereich zu vermeiden, werden vor Beginn der
Umsetzung alle Arbeitsflachen und neu anzulegenden temporaren Zuwegungen in geeignetem
Habitat der Bl. 4207 umzaunt. Dafur wird ein Kleinsaugerschutzzaun verwendet, der das Abwan-
dern von Feldhamstern aus dem umzaunten Bereich z. B. Uber einen Ubersteig ermdglicht. Der
Zaun muss standfest, witterungs- und UV-besténdig sein und mindestens 50 cm in den Boden
eingelassen werden, um ein Untergraben auszuschlieRen. Die Hohe tUber der Erdoberkante muss
dabei mind. 60 cm betragen. Die Umz&unungen im Zufahrtsbereich sind bei den Gberwiegend
dammerungs- und nachtaktiven Tieren (LANUV, 2023a) wahrend der Durchfuihrung der Baumalf3-
nahmen nur tagsiber zu 6ffnen und bei einsetzender Dammerung wieder zu schliel3en. Eine
regelmaRige Kontrolle auf Funktionalitat findet durch die Okologische Baubegleitung statt (V01)
und zwar zu Beginn: Uberprifung der korrekten Ausfiihrung der Umzaunung; sowie wahrend der
Bauphase: regelmafige Kontrolle im Hinblick auf den korrekten Zustand des Zaunes.

Auf die zeitlich vorgezogene Anlage von Umsetzungsflachen kann verzichtet werden, da bereits
Auswilderungsflachen im Raum tber das GroR3projekt vorhanden sind auf die Einzeltiere gebracht
werden kdnnen, wenn diese nicht fur die Zucht in Metelen verwendet werden. Die jeweiligen
Flachen haben eine ausreichende GroRe (Ingendorf: ca. 11 ha, Geyen: ca. 10 ha) fur die
umzusetzenden Feldhamster (zu erwartende Anzahl zu fangender Feldhamster: ca. 2 Individuen)
und entsprechen den Habitatansprichen der Art (s. Karte 4 in Anhang A von Reg. 18). Die
Verfugbarkeit der Flachen ist wahrend der gesamten Bauzeit abgesichert, da eine schriftliche
Bestatigung des Kreises Uber die Verfligbarkeit bis 2026 vorliegt.

Die temporare Inanspruchnahme eines Randbereichs einer Vertragsnaturschutzflache (zeitliche
Dauer bei Masterhohung: ca. 14 Wochen, vgl. Kap. 5.4 in Register 1) bei Mast 16 der Bl. 4207
fahrt, soweit im Bereich der Baustelleneinrichtungsflache keine Feldhamsterbaue festgestellt
werden, nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Funktionalitdt der Gesamtflache. Nach
Abschluss der Bauarbeiten ist jedoch sicherzustellen, dass beanspruchte Vertragsnaturschutz-
flachen wiederhergestellt werden. Fir die Art des Feldhamsters sind auch maogliche
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Bodenverdichtungen durch eine Lockerung des Bodens zu beheben. Die bodenkundliche Baube-
gleitung stellt die Umsetzung der bodenbezogenen MaRnahmen sicher, die auch die Vermeidung
von Bodenverdichtungen umfasst (vgl. Register 14 und Kap. 5.4.6.2 in Register 17, V11 und V12).
Die aktuellen Vertragsnaturschutzflachen fir den Feldhamster haben eine Laufzeit bis zum Jahr
2024. Die Lage der Vertragsnaturschutzflachen ab dem Jahr 2025 ist derzeit nicht bekannt. Das
gegenstandliche Vorhaben ist bei der Festlegung der Lage zu berilcksichtigen.

Anlagebedingt wird fur die zwei Mastneubauten 29A und 29B eine Ackerflache von ca. 313 m?
dauerhaft der landwirtschaftlichen Nutzung entzogen. Uber Fundamentverstarkungen an
einzelnen zu erh6henden Masten werden insgesamt ca. 19 m? Acker dauerhaft neu versiegelt.
Das Habitat des Feldhamsters wird im Raum durch die geringflgige dauerhafte Neuinan-
spruchnahme von Acker nicht eingeschrankt, da ausreichend Ackerflachen vorhanden sind bzw.
erhalten bleiben. Das Grof3projekt zum Feldhamsterschutz stellt in beiden Kreisen ausreichend
attraktive Flachen fur den Feldhamster Uber Vertragsnaturschutz sicher. Eine Beeintrachtigung
durch die geringfligige Neuversiegelung ist sicher auszuschlie3en.

Unter Berticksichtigung der VermeidungsmafRnahmen (V01, Vcer01, V11 und V12) sind keine
Beeintrachtigungen und ein Eintreten der Verbotstatbestéande im Sinne des § 44 (1) Nr. 1 und 3
BNatSchG fur den Feldhamster zu erwarten.

6.5.2.2 Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen

Fur den Feldhamster stellen Stralen im Allgemeinen eine Barriere dar. Bei den neu einzu-
richtenden temporaren Zuwegungen handelt es sich jedoch um relativ kleine Bereiche, die der
Feldhamster, der eine ReviergroRe von 0,1 bis zu 2,5 ha und mehr nutzt (LANUV, 2023a),
umgehen kann. Relevante Beeintrachtigungen tber Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen
sind aufgrund der zeitlichen und raumlichen Begrenzung von Verkehrsaufkommen und
Bauarbeiten fur den Feldhamster nicht zu erwarten.

Die Umzaunungen im Zufahrtsbereich sind bei den tberwiegend dammerungs- und nachtaktiven
Tieren (LANUV, 2023a) wahrend der Durchfiihrung der Baumafinahmen nur tagstber zu 6ffnen
und bei Dammerung wieder zu schlielen (Vcer01). Entsprechend wird sich der Baustellenverkehr
im betroffenen Raum weitgehend auf die Zeiten beschranken, wahrend derer die Art wenig aktiv
ist. Eine erhohte Sterblichkeit aufgrund des Baustellenverkehrs ist entsprechend nicht zu
erwarten.

6.5.2.3 Fallenwirkung/Individuenverlust

Fur den Feldhamster ist eine Fallenwirkung durch Baugruben nicht véllig auszuschlieen. Im
Zuge der in Kapitel 6.5.2.1 beschriebenen MalRnahme Vcer01 sind jedoch Kleintierschutzzaune
im Bereich geeigneter Habitate aufzustellen, durch die auch eine Beeintrachtigung durch
Fallenwirkung und eine damit verbundene Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) vermieden wird.
Sollte dennoch der Fall eintreten, dass einzelne Tiere in die Baugruben fallen, sind die
Bauarbeiten umgehend einzustellen und die OBB sowie die Biologische Station des RKN zu
informieren. Letztere fuhrt den Fang und die Umsetzung durch. Erst danach dirfen die Bauar-
beiten fortgesetzt werden.

6.5.2.4 Beeintrachtigung durch Schallimmissionen

Der Feldhamster ist im Bereich des Vorhabens auf Ackerflachen im Bereich der Bl. 4207 nicht
auszuschlie3en. In seinem Lebensraum ist die Art regelmallig dem Einsatz schwerer landwirt-
schaftlicher Maschinen ausgesetzt. Des Weiteren befinden sich die Baue der Art im Sommer in
Tiefen von ca. 40 bis 50 cm unter EOK und im Winter bis zu 2 m (frostfrei) unter EOK (LANUV,
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2023a), was zu einer Abschirmung fihrt. Da die Art trotz dieser regelméaRigen Tatigkeiten auf
diesen Flachen leben ist auch durch die zeitlich beschrankten baubedingten Schallimmissionen
mit keinen erheblichen Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG zu rechnen.

6.5.2.5 Beeintrachtigung durch visuelle Stérungen

Bei dem Feldhamster handelt es sich um eine scheue und versteckt lebende Art, die auf Ackern
lebt, auf denen ausreichend Deckung zu finden ist. Zudem ist der Feldhamster tberwiegend
dammerungs- und nachtaktiv (LANUV, 2023a). Aufgrund seiner Lebensweise und der tagsuber
stattfindenden Bauarbeiten (vgl. Register 11) ist daher davon auszugehen, dass die Bewegungen
auf der Baustelle tber die in Anspruch zu nehmenden Flachen hinaus wenig wahrgenommen
werden und zu keinen Stérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG fihren.

6.5.3 Zusammenfassung Saugetiere (ohne Fledermause)

Die Prifung hat ergeben, dass Beeintrachtigungen des Feldhamsters durch das geplante
Vorhaben nicht sicher ausgeschlossen werden kénnen. Durch die Auswirkungen ,Verlust oder
Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten* (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und
Habitaten“ (anlagebedingt) kénnen Tiere verletzt oder getdtet werden und Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zerstort werden und somit die Verbotstatbestdnde gemanR § 44 (1) Nr. 1 und 3
BNatSchG eintreten. Unter Bertlicksichtigung der genannten Vermeidungsmafnahmen und CEF-
Mafnahme (V01, Vcer01, V11 und V12) werden die Verbotstatbestande jedoch nicht erfullt.

Beeintrachtigungen durch die Auswirkungen ,Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen®,
,Fallenwirkung/Individuenverlust®, ,Beeintrachtigung durch Schallimmissionen® sowie ,Beein-
trachtigung durch visuelle Stérungen® und ein Eintreten von Verbotstatbestdnden durch diese
konnten ausgeschlossen werden.

6.6 Amphibien

6.6.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschatzung

Auf Grundlage der Ergebnisse der Bestandsdatenanalyse sowie der projektspezifischen
Kartierungen (vgl. Register 17, Kapitel 5.2) ist vom Vorkommen der in Tabelle 6.6.1-1 als
,nachgewiesen“ oder ,potenziell* aufgefuhrten Amphibienarten auszugehen.

In der Tabelle sind die planungsrelevanten Amphibienarten mit Rote Liste Status sowie dem
Status des Vorkommens im UR und der Empfindlichkeit gegenliber Wirkfaktoren des Vorhabens
aufgefihrt.
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Tabelle 6.6.1-1: Planungsrelevante Amphibienarten und ihr Status im UR

Deutscher Name Wissenschaftl. RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae 3 potenziell - G nein

(Kiesabgrabung Kaarst)

Kreuzkrote Bufo calamita 3 nachgewiesen, Flacheninanspruchnahme, Fallenwirkung/ U ja
(Kiesabgrabung Kaarst) Individuenverlust
potenziell

(MTB-Q 4906-3)

Springfrosch Rana dalmatina * potenziell - G nein
(MTB-Q 4906-1)

RL NRW: Rote Liste NRW (LANUV, 2011): * = ungeféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, - = nicht bewertet

EHZ NRW: Erhaltungszustand und Populationsgrof3e der Planungsrelevanten Arten in NRW (LANUV, 2021a): G = gunstig, U = unzureichend, S = schlecht, X = unbekannt, - = keine Bewertung, 1 =
sich verbessernd, | = sich verschlechternd

Fettdruck fur die Art wurde ein Art fur Art-Protokoll erstellt (siehe Anhang B)
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Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Der Kleine Wasserfrosch gehért dem Griinfrosch-Komplex an. Die Lebensraume dieser Art sind
Erlenbruchwalder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen und Weiden sowie gewasserreiche
Waldgebiete. Als Laichgewasser werden unterschiedliche Gewassertypen genutzt. Seltener
werden groRere Seen, Abgrabungsgewasser und Fluisse besiedelt. Bevorzugt werden kleinere,
nahrstoffarme und vegetationsreiche Gewasser, die voll sonnenexponiert und fischfrei sind. Dort
besiedelt die Art den grofiten Teil des Jahres die flachen Uferzonen. Im Gegensatz zu den
anderen Grunfréschen kann der Kleine Wasserfrosch auch weit entfernt vom Wasser in feuchten
Waldern oder auf sumpfigen Wiesen und Feuchtheiden angetroffen werden. Die Uberwinterung
erfolgt meist an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen in lockeren Boden eingraben. Ein Teil
Uberwintert auch im Schlamm am Gewasserboden (LANUV, 2023a).

Bereits im zeitigen Friihjahr werden ab Marz die Laichgewasser aufgesucht. Die Wanderphase
halt bis April an. Erst bei héheren Temperaturen beginnt ab Mai die eigentliche Fortpflanzungs-
phase, mit einer Hauptlaichzeit im Mai oder Juni. Paarung, Eiablage und Larvalentwicklung finden
vollstdndig im Laichgewasser statt. Bei dem kleinen Wasserfrosch handelt es sich vergleichs-
weise um eine sehr terrestrische Art, somit sind die Laichgewasser inklusive der direkten
Uferzone (das umliegende Grinland und Wald) als Fortpflanzungsstatte abzugrenzen. Oft sind
die Sommerlebensrdume mit der Fortpflanzungsstatte identisch, ein grof3er Teil der Sommer-
lebensrdume liegt aber an Land (LANUV, 2023a). Winterliche Ruhestatten des Kleinen
Wasserfrosches befinden sich meist ca. 200 - 500 m von den Laichgewassern entfernt (BAST &
WACHLIN, 2004), wobei Walder bevorzugt werden. Die Besiedlung neuer Gewasser erfolgt
vermutlich Gber die Jungtiere. Die Alttiere sind vergleichsweise ortstreu und weisen meist einen
eingeschrankten Aktionsradius von nur 10 bis 150 m auf (LANUV, 2023a).

Im UR wurden lediglich nicht weiter bestimmbare Griinfrosche an der Kiesabgrabung Kaarst
festgestellt. Die Art Kleiner Wasserfrosch wurde auf Artebene nicht nachgewiesen. Vielmehr ist
zu vermuten, dass es sich bei der erfassten Art des Griinfrosch-Komplexes um den Seefrosch
handelt, da der Kleine Wasserfrosch grof3e Gewasser eher selten besiedelt (LANUV, 2023a). Der
Seefrosch zeigt eine Praferenz fir gréRere Gewasser, Weiher und Bachstauen (HACHTEL &
SCHMIDT, 2011). Fir die relevanten Messtischblattquadranten ist die Art nicht gelistet. Des
Weiteren liegen keine Meldungen von UNBs oder Biologischen Stationen fiir diese Art vor. Ein
Vorkommen im Bereich des geplanten Trassenverlaufs kann somit ausgeschlossen werden.

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Die Kreuzkrote bewohnt offene Landschaftsstrukturen. Urspriingliche Lebensrdume stellen
Flussauenbereiche dar, die natirlicherweise einer hohen Dynamik durch Hochwasserereignisse
unterliegen. In der Kulturlandschaft Mitteleuropas sind es fast ausschlie3lich Sekundéar-
lebensrdume, vor allem Abgrabungsbereiche (Sand-/Kiesgruben, Steinbriiche). Als Laich-
gewasser dienen vegetationsarme, flache, temporare Tumpel und Lachen (fischfrei, von anderen
Amphibienarten kaum genutzt) in der freien Landschaft. Dabei ist die Kreuzkrdte eine Pionierart
ohne Laichplatztreue. Sie nutzt opportunistisch jedes geeignete bzw. neu entstehende Gewasser
zur Fortpflanzung. Die erwachsenen Tiere sind sehr mobil und halten sich bevorzugt in offenen
Gelandebereichen, aufRerhalb grofierer geschlossener Geholzbestande auf (HAMANN &
SCHULTE, 2023).

Landlebensrdaume sind vegetationsarm und offen mit grabbaren, sandigen Substraten und
trocken-warmen Mikroklima in direkter Nahe zum Fortpflanzungsgewasser (Pionierstandorte auf
Rohbdden mit schiitterem Bewuchs) (vgl. NIEKISCH 1982, SCHLUPMANN 1984, 1995,
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GUNTHER & MEYER 1996; ECKSTEIN 2003). Beispielweise werden GroRbaustellen,
Kiesabgrabungen sowie Industriebrachen genutzt (KORDES & SCHLUPMANN, 2011). Da die
Eiablage und Larvenentwicklung vollstdndig innerhalb der Laichgewéasser (temporére
Wasserflachen) stattfinden, ist dieses inklusive der direkten Uferzone als Fortpflanzungsstatte
abzugrenzen. Die Kreuzkrote nutzt wahrend der Paarungszeit eine grol3e Zahl an
Tagesverstecken in unmittelbarer Umgebung (It. Angaben von KORDES & WILLIGALLA, 2011
weniger als 100 m). Die Ruhestatten wahrend der Fortpflanzungszeit liegen in unmittelbarer
Umgebung des Laichhabitats. Potenzielle Ruhestatten im Winter finden sich im Umkreis bis ca.
500 m um das Laichgewéasser (LANUV, 2023a). Die Fortpflanzungszeit erstreckt sich von Mitte
April bis Ende August mit etwa drei Aktivitatsmaxima (Ende April/Anfang Mai, Juni, Juli/August),
die jeweils in unmittelbarer Abhangigkeit von hoheren Niederschlagsereignissen liegen.
(HAMANN & SCHULTE, 2023). Die ausgewachsenen Individuen suchen von Mitte September
bis Ende Oktober ihre Winterlebensraume auf. Die Ausbreitung erfolgt vor allem uber die
Jungtiere, die 1 bis 3 km weit wandern kénnen. Die mobilen Alttiere legen bei ihrer Wanderung
eine Strecke von meist unter 1.000 m zuriick (LANUV, 2023a).

Im Rahmen der projektspezifischen Kartierung wurden einzig am 01.06.2022 Kreuzkrdten unter
einem kunstlichen Versteckplatz an der Westflanke der Kiesabgrabung Kaarst nachgewiesen. Es
handelte sich um zwei Individuen, ein Mannchen und ein Weibchen. Laich oder Larven wurden
in den Abgrabungsgewassern nicht vorgefunden. Im Zuge der Abgrabungsarbeiten entstehen
kleinste Gewasser, die von der Kreuzkréte zur Reproduktion angenommen werden kénnen.
Diese vegetationsarmen, temporaren Kleinstpfiitzen erwarmen sich schnell, was von der
thermophilen Art benétigt wird. Ggf. kénnen auch die flachen Uferbereiche der angrenzenden,
groRen Gewasser angenommen werden, wenn diese sich stark aufheizen. Nachweise vom
Nordende des Untersuchungsgebietes wurden ebenfalls Uber ein Schriftwerk vom MEER-
BUSCHER AKTIONSKREIS FUR TIERRECHTE UND NATURSCHUTZ (2020) zu aktuellen Art-
Beobachtungen am Konverter-Standort gemeldet. Das Gewasser der Kiesabgrabung Kaarst wird
vom Aktionskreis als Laichgewdasser der Kreuzkrote angegeben. In dessen naherem Umfeld
wurden in 2019 zwei junge Kreuzkroten-Weibchen auf dem Weg ,Im Siep“ sudlich der
Weihnachtsbaumkultur sowie ein weiteres Individuum in 2020 vorgefunden. Die Feldwege in
diesem Bereich werden vom Aktionskreis grundsatzlich als Amphibien-Wanderwege betrachtet.
Dies gilt ebenfalls fir die dortige Bahntrasse. Es wird weiter ausgeflhrt, dass die
Weihnachtsbaumkultur aufgrund des sandigen Substrates als geeignetes Habitat fir die
Kreuzkrote erachtet wird. In 2020 wurden Kreuzkroten ebenfalls im Bereich der Niederdonker
Stral3e festgestellt. Aufgrund der Entfernung zum Laichgewasser im Norden (ca. 2 km) handelt
es sich vermutlich um Wanderbewegungen von jungen Kreuzkréten, die langere Strecken als
adulte Individuen zurticklegen. Auch die UNB Rhein-Kreis Neuss meldete ein Vorkommen der
Art fir den Bereich stdl. Meerbusch-Osterath/Bovert. Folglich ist anzunehmen, dass die Art die
Abgrabungsgewasser als Fortpflanzungsstatte aufsucht und auch die umliegenden offenen und
zum Teil sandigen Flachen als Landlebensraum nutzt. Auerdem ist die Kreuzkrote fir den
Messtischblatt-Quadranten 4906-3 (Pulheim) gelistet. Der Rhein-Erft-Kreis gab ebenfalls an,
dass Hinweise auf die Art in der Umgebung vorliegen. Konkrete Fundorte oder Nachweise mit
Zeitangaben wurden jedoch nicht Ubermittelt. Da in diesem Bereich keine geeigneten
Fortpflanzungsstatten vorliegen, ist ein Vorkommen der Kreuzkréte im sudlichen Trassenbereich
nicht abzuleiten. Andere Gewasser und potenziell vernasste Bereiche an der ehemaligen
Kiesgrube sudlich des Solarparks Broich sind zu stark bewachsen bzw. zu beschattet.

Im gesamten Untersuchungsgebiet eignet sich allein der Bereich um die Kiesabgrabung Kaarst
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur Kreuzkrdten. Eine Betroffenheit von Landlebensraumen
der Art sowie von Individuen im Rahmen ihrer Wanderungen kann nicht ausgeschlossen werden.
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Springfrosch (Rana dalmatina)

Der Springfrosch ist eine warmeliebende Art, die in Hartholzauen entlang von Flusslaufen, in
lichten gewasserreichen Laubmischwaldern, an Waldrandern und auf Waldwiesen sowie in
isoliert gelegenen Feldgeho6lzen und Waldinseln vorkommt. Als Laichgewasser werden Wald- und
Waldrandtimpel, Weiher, kleine Teiche, Wassergrdben sowie temporare Gewasser besiedelt.
Bevorzugt werden sonnenexponierte, vegetationsreiche, meist fischfreie Gewasser. Im Winter
verstecken sich die Tiere an Land und graben sich in frostfreie Lickensysteme in den Boden ein
(LANUV, 2023a).

Die kurze Fortpflanzungsphase beginnt bei glnstiger Witterung bereits im Januar. Paarung,
Eiablage und Larvalentwicklung finden vollstandig im Laichgewasser statt. Somit kann man die
Laichgewasser inklusive der direkten Uferzone als Fortpflanzungsstatte abgrenzen. Spatestens
Ende April werden die Laichgewasser wieder verlassen. Den grof3ten Teil des Jahres verbringt
die Art im Landlebensraum. Der terrestrische Lebensraum kann sich in einiger Entfernung zum
Laichplatz befinden (HACHTEL, 2011). Sommerliche sowie winterliche Ruhestatten des
Springfrosches sind haufig mehr als 1000 m von den Laichgewassern entfernt (LANUV, 2023a).

Die Art ist lediglich fur den MTB-Q 4906-3 (Pulheim) gelistet. Ein Vorkommen der Art ware im
Bereich der Erftaue am wahrscheinlichsten. Im Rahmen der projektbezogenen Kartierung wurde
der Springfrosch im gesamten Untersuchungsraum nicht nachgewiesen. Zudem liegen keine
Meldungen von Naturschutzbehérden und -verbédnden Uber ein Vorkommen im Bereich des
geplanten Trassenverlaufs vor. Eine Betroffenheit des Springfrosches kann somit ausge-
schlossen werden.

Die Empfindlichkeitsabschatzung hat ergeben, dass es sich bei der im Untersuchungsraum
nachgewiesenen Art Kreuzkrote um eine Art handelt, die Empfindlichkeiten gegentber den
Auswirkungen des Vorhabens aufweist. Daher erfolgt fir diese Art eine Konfliktanalyse.

6.6.2 Konfliktanalyse

Fur die Artengruppe der Amphibien ist ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestande durch die folgenden Auswirkungen nicht auszuschlieRen (vgl. Kapitel 4):

Baubedingt
o Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten

- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

¢ Fallenwirkung/Individuenverlust
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

o Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Gehdlzriickschnitt im
Schutzstreifen
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- Totungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Anlagenbedingt

¢ Verlust von Vegetation und Habitaten

- Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Gegentber Artengruppen wie Amphibien, Reptilien oder Wirbellosen spielen Beeintrachtigungen
durch Schallimmissionen nach derzeitigem Kenntnisstand der Wissenschaft keine Rolle. Zwar
verfiugen Amphibien und Reptilien nhach zusammenfassenden Studien im Allgemeinen Uber eine
gute Wahrnehmung von Gerauschen, zeigen jedoch wenig spezifische Reaktionen auf
akustische Reize (RECK et al., 2001). Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen sind tber die
Flacheninanspruchnahmen hinaus nicht zu erwarten, da optische Reize nur im Nahbereich zu
Fluchtreaktionen fuhren (BFN, 2023). Ein Eintreten des Verbotstatbestands der Stérung (8§ 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG) ist daher auszuschlieRen.

Durch den Baustellenverkehr und den Einsatz spezieller Baumaschinen auf den Arbeitsflachen
und Zuwegungen ist eine Schadstofffreisetzung Uber austretende Betriebsstoffe (z.B. Getriebe-
bzw. Hydraulikél) durch Havarie an Geraten nicht véllig auszuschlieRen. Sollten in diesem
Zusammenhang Storfalle auftreten, so sind die durch Betriebsstoffe verunreinigten
Bodenschichten umgehend abzutragen und fachgerecht zu entsorgen, bevor die Verunreini-
gungen in tiefere Bodenschichten bzw. ins Grundwasser oder in Oberflachengewdasser
vordringen kdénnen. MaBRnhahmen zur Vermeidung und Minderung fiihren zu einer deutlichen
Reduzierung der Reichweite. Etwaige Schadstofffreisetzungen durch Havarie an Geréten sind
auf den Baustellenbereich (Arbeitsflachen und Zuwegungen) beschrankt. Die allgemeine
BodenschutzmalRnahme V10 sieht vor, dass fir den Havariefall an den Baustellen ausreichend
Gerate und Mittel (z.B. Olbindemittel) fuir eine Havariesofortbekampfung von bodengefahrdenden
Stoffen vorgehalten werden. Bei Austritt von boden- und wassergefahrdeten Stoffen werden
sofort schadensbegrenzende Malnahmen eingeleitet, sodass ein Eintreten der Verbotstat-
bestdnde gemal § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Daher entfallt
eine vertiefte Prifung dieser Auswirkung.

6.6.2.1 Flacheninanspruchnahmen: ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten“ (baubedingt) und ,,Verlust von Vegetation und Habitaten*
(anlagebedingt)

Es finden keine Eingriffe in Oberflachengewéasser oder deren Uferbereiche statt. Graben werden

nicht in Anspruch genommen. Vorhandene Grabenuiberfahrten kdnnen genutzt werden und es

sind somit keine temporaren Grabenverrohrungen erforderlich. Daraus folgt, dass kein Verlust

und keine Beeintrachtigung von Fortpflanzungsstatten der Kreuzkréte tber die bau- und anlage-

bedingte Flacheninanspruchnahme vorliegen.

Als Landlebensraum (Ruhestatte) nutzt die Kreuzkrote vegetationsarme und offene Bereiche mit
grabbarem, sandigem Boden (vgl. NIEKISCH 1982, SCHLUPMANN 1984, 1995, GUNTHER &
MEYER 1996, ECKSTEIN 2003). Eine Eignung der offenen Agrarlandschatft als Landlebensraum
ist in Nahe zum Fortpflanzungsgewasser (Abgrabungsgewasser bei Kaarst) grundsatzlich
gegeben, wobei die A52 als sudliche und die A57 als Ostliche Hauptausbreitungsbarrieren
eingestuft werden. Uber den MEERBUSCHER AKTIONSKREIS FUR TIERRECHTE UND
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NATURSCHUTZ (2020) ist der Hinweis bekannt, dass die Weihnachtsbaumkultur sudlich der
Umspannanlage Osterath als Ruhestatte genutzt werden konnte, da in diesem Bereich
besonders sandiges Substrat vorliegt. Auf dem Gelande der Weihnachtsbaumkultur sind
insbesondere nach Fallungen oder unmittelbar nach Neupflanzungen besonders geeignete
Bedingungen als Ruhestatte fur die Art der Kreuzkrote zu erwarten, da entsprechend offene und
sandige Bereiche vorliegen. Je héher und dichter die Tannenb&ume stehen desto geringer ist die
Flacheneignung als Ruhestatte, da offenes und besonntes Gelande von der Art bevorzugt wird.
Die Weihnachtsbaumkultur wird entsprechend ihrer Entfernung (ca. 350 m) zum Laichgewdasser
als potenzielle Ruhestétte im Winter erachtet (vgl. Kap. 6.6.1).

Die temporaren Zuwegungen und Arbeitsflachen im Vorkommens-Gebiet der Kreuzkréte vom
nordlichen Beginn des geplanten Trassenverlaufs bis zur Querung der A52 liegen tberwiegend
auf intensiv bearbeiteten Ackerflaichen. Die ausgewiesenen Flachen fir Baueinsatzkabel
befinden sich auch im Bereich des ndrdlichen Drittels der Weihnachtsbaumkultur. Da Baustellen
aufgrund des Freilegens von Rohboden und z. T. temporéaren Pfltzen eine Attraktivitat als
Lebensstatte fur die Art der Kreuzkréte bieten, sind die Baustellenbereiche des Vorhabens je
nach Ausgestaltung differenziert zu betrachten.

Fur Arbeitsflachen von Masten an denen ausschlieflich ein Isolatorentausch vorgenommen wird,
ist kein Bodenabtrag erforderlich. Nach Auslegen von Fahrplatten oder Ahnlichem wird die Flache
befahren, der Isolatorentausch (Dauer: 1 Tag) vorgenommen und die Baustelle wieder rick-
gebaut (Gesamtdauer: max. 4 Wochen). Aufgrund der kurzzeitigen und kleinflachigen Flachen-
inanspruchnahme ohne wesentlichen Eingriff in den Bodenkorper, ist von keiner Beeintrachtigung
der Kreuzkréte oder einem temporaren Habitatverlust auszugehen, die tUber die Wirkungen der
bestehenden landwirtschaftlichen Bewirtschaftung hinausgehen.

Bei den vier Mastneubauten (Mast 1, 2 und 3 der Bl. 4688 und Mast 250A der BIl. 4588) sind
hingegen Baugruben fur die Fundamentgriindung erforderlich. Es besteht die Gefahr, dass
Individuen in den Baustellenbereich einwandern und lber die Umsetzung der MaRnahmen
beeintrachtigt oder getdtet werden. Individuenverluste (ber Zuwegungen (Zerschneidung,
Baustellenverkehr) und Fallenwirkung (Baugruben) werden in den Folgekapiteln angesprochen
(Kap. 6.6.2.2 und 6.6.2.3). Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme fihrt folglich zu einer
temporar erhohten Attraktivitat der Flache als Lebensstatte.

Fur die Flachen der Baueinsatzkabel (BEK) sind die Tannenbaume im Vorfeld der Baumaf3Bhahme
zu fallen, um die Flachen fur das Auslegen der Kabel befahren zu kénnen. Nach Abschluss des
Auslegens der Kabel werden diese bis zum Riickbau zum Schutz des Menschen Uiber Bauzdune
eingezaunt. Die Schaffung eines offenen sandigen Bereichs durch Fallung der Tannenbdume
fihrt zu einer Steigerung der Eignung der Flache als Lebensstatte fir die Kreuzkréte. Im zu
befahrenden Bereich werden Fahrplatten oder Ahnliches ausgelegt, die den Zugang zum
Rohboden in diesen Bereichen unterbinden und entsprechend die Eignung der Flache als
Lebensstatte senken.

Uber die Baufeldfreimachung im Bereich der BEK kénnen potenzielle Ruhestatten der Kreuzkréte
betroffen sein. Die Baustelleneinrichtungsflachen an den Neubau-Maststandorten bieten im Zuge
ihrer Anlage erst attraktivere Lebensstatten fur die Art, da Rohboden freigelegt wird.

MalRnahmen

Um Individuenverluste der Kreuzkréte im Zuge der Baufeldfreimachung im Bereich der Flachen
fur Baueinsatzkabel und der Arbeitsflachen an Neubaumasten zu vermeiden, sind diese Flachen
im Vorfeld der Baumalhahme mit Amphibienschutzzunen einzufassen (V08). Da die
Weihnachtsbaumkultur eine potenzielle Ruhestaitte im Winter darstellt, sind die Flachen fir
Baueinsatzkabel in diesem Bereich bereits im Vorfeld der Fallungen und nach Verlassen der
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Winterquartiere (ca. Anfang Mai) einzuzaunen, damit die Fallungen im Winter zu keinen
Individuenverlusten fihren.

Zwischen dem Aufstellen der Schutzzaune (Anfang Mai) und der Gehdlzfallung (Oktober bis
Februar) sind die durch Zaune eingefassten Bereiche regelmaflig auf noch verbliebene
Kreuzkroten zu untersuchen (Nutzung von kunstlichen Verstecken, Eimerfallen am Rand der
Schutzz&dune) und gefangene Kreuzkroten zu den Laichplatzen zu bringen. Folglich wird
sichergestellt, dass zum Zeitpunkt der Fallungen im Winter keine Kreuzkroten Ruhestéatten im
betroffenen Bereich der Weihnachtsbaumkultur aufsuchen.

Entsprechend der raumlichen N&he der Arbeitsflachen von Neubaumast 1 und 2 (BI. 4688) sowie
der Flachen fir Baueinsatzkabel (Acker, Weihnachtsbaumkultur) sind diese in ihrer Gesamtheit
einzuzaunen.

Die Arbeitsflachen an den Neubaumasten Nr. 3 der Bl. 4688 und Nr. 250A der Bl. 4588 kdnnen
im Vorfeld der Baumal3nahme separat eingezaunt werden, um ein Einwandern von Kreuzkréten
zu verhindern. Die Schutzzaune werden hierbei vor Beginn der Wanderungsphasen
(Wanderphase zum Laichgewasser, Zugzeit zum Sommerlebensraum und zum Winterlebens-
raum) von Ende Méarz bis Ende Oktober aufgestellt. Erst danach folgen Bodeneingriffe und
weitere Baumalinahmen.

Nach Abschluss der BaumafRnahmen und Rickbau der Arbeitsflachen, kdnnen die Amphibien-
Schutzzaune zurtickgebaut werden. Das Aufstellen und die Funktionalitat der Schutzzaune sind
von der Okologischen Baubegleitung zu tiberwachen (VO1).

Anlagebedingt werden durch die vier Neubaumasten im Bereich des Kreuzkroten-Vorkommens
landwirtschaftliche Nutzflachen von kleinflachigen Versiegelungen (ca. 31,5 m2) betroffen sein.
Eine erhebliche Einschréankung des Habitats der Kreuzkrote bzw. eine relevante Reduktion der
potenziellen Ruhestatten liegt nicht vor. Unterhalb der Neubaumasten werden sich voraus-
sichtlich ruderale, krautige Saume bilden, die mitunter als Ruhestatte fiir die Art geeignet sind.

Beeintrachtigungen der Kreuzkrote durch die Auswirkung ,Verlust oder Beeintrachtigung von
Vegetation und Habitaten“ (baubedingt) kénnen Uber Vermeidungsmaflnahmen (V08, VO01)
ausgeschlossen werden. Es kommt zu keinen Beeintrachtigungen durch die Auswirkung ,Verlust
oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten® (anlagebedingt), wodurch ein Eintreten der
Verbotstatbestdnde der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Uber
den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme insgesamt (8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) ausge-
schlossen werden kann.

6.6.2.2 Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen

Da die Art Uberwiegend dammerungs- und nachtaktiv ist und die temporaren Bauarbeiten sowie
der zugehorige Baustellenverkehr tagstiber wirken, sind keine relevanten Beeintrachtigungen der
Wanderbeziehungen zwischen Landhabitaten und Laichgewassern sowie eine erhéhte Anzahl
von Totungen zu erwarten, die Uber die bestehenden Beeintrachtigungen der Nutzung der
Wirtschaftswege hinausgehen. Die temporaren Zuwegungen zu den Arbeitsflachen sind
kleinflachig und aufgrund des Auslegens von Fahrplatten oder Ahnlichem fiir die Art unattraktiv,
sodass auch bei Wegen, die nicht im Bestand vorhanden sind, keine relevante Zerschneidungs-
wirkung des Vorkommensgebiets der Kreuzkrote oder gar eine erhdhte Sterblichkeit abzuleiten
ist.

Das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) ist somit auszuschlieRen.
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6.6.2.3 Fallenwirkung/Individuenverlust

Im Bereich der Baugruben kann es zu einer Fallenwirkung und somit zu Individuenverlusten
kommen. Dies betrifft Bereiche mit Neubaumasten, Ruckbaumasten und Fundament-
verstarkungen. Im Vorkommensgebiet der Kreuzkrote liegen hiervon nur Neubaumasten vor
(Mast 1, 2 und 3 der BIl. 4688 und Mast 250A der Bl. 4588).

Um ein zu Schaden kommen einzelner Individuen zu vermeiden, werden Amphibienschutzzaune
im Vorfeld der BaumaRBnahmen um die Baustelleneinrichtungsflichen der betroffenen
Neubaumaste errichtet (V08). Durch die Errichtung der Schutzzdune werden Beeintrachtigungen
und Individuenverluste durch Fallenwirkung vermieden, da sich die Baugruben innerhalb der
Arbeitsflachen befinden. Da die Art Gberwiegend dammerungs- und nachtaktiv ist, missen die
Zaune ab Einsetzen der Dammerung stets geschlossen werden und kénnen erst wieder am
nachsten Morgen getffnet werden (LANUV, 2023a). Um eine Durchfahrt fir Baufahrzeuge auch
nach Einsetzen der DAmmerung zu erméglichen, kann der Zaun fir einzelne Fahrten kurzzeitig
geoffnet werden. Nach der Durchfahrt ist der Zaun jedoch umgehend wieder zu schlieBen. Das
Vorgehen und die Funktionsfahigkeit des Zauns werden durch die Okologische Baubegleitung
(V01) tUberwacht.

Somit kann unter Berticksichtigung der Vermeidungsmaf3nahme V08 in Verbindung mit VO1 das
Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch die Auswirkung
,Fallenwirkung/Individuenverlust” fir die Art Kreuzkrote ausgeschlossen werden.

6.6.2.4 Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch
Gehdlzrickschnitt im Schutzstreifen (baubedingt)

Der baubedingte Verlust oder die Beeintrachtigung von Vegetation im Schutzstreifen resultiert
aus dem potenziell notwendigen Ruckschnitt einzelner Gehdlze im Schutzstreifen im Rahmen der
Seilzugarbeiten. Sowohl beim Rickbau der Beseilung als auch bei der Auflage der neuen
Beseilung missen Seile zwischen den Masten gezogen werden. Das Vorseil wird dabei je nach
Gelandebeschaffenheit mit einem Traktor oder gelandegangigen LKW zwischen den Masten
verlegt. In diesem Zusammenhang ist der Rickschnitt einzelner Geholze im Schutzstreifen
denkbar.

Gehdlzrickschnitte sind fur die Art der Kreuzkréte nicht von Relevanz. Somit ist ein Eintreten der
Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr 1 und 3 BNatSchG durch diesen Wirkfaktor auszuschliel3en.

6.6.3 Zusammenfassung Amphibien

Die Prufung hat gezeigt, dass durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von
Vegetation und Habitaten“ (baubedingt) und ,Fallenwirkung/Individuenverlust® Beeintrachti-
gungen der Art nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Unter Bericksichtigung der MaRnahme
V08 in Verbindung mit VO1 kann ein Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen und ein Eintreten der Verbotstatbestdnde der T6tung und der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG durch die Auswirkungen
,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten* (anlagebedingt), ,Zerschneidungs-
wirkung durch Zuwegungen® sowie ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten
durch Gehdlzrickschnitt im Schutzstreifen® konnten in der Prufung ausgeschlossen werden.
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6.7 Reptilien

6.7.1 Ermittlung relevanter Arten und Empfindlichkeitsabschéatzung

Auf Grundlage der Ergebnisse der Bestandsdatenanalyse sowie der projektspezifischen
Kartierungen (vgl. Register 17, Kapitel 5.2) ist vom Vorkommen der in Tabelle 6.7.1-1 als
,hachgewiesen® oder ,potenziell* aufgefiuihrten Reptilienarten auszugehen.

In der Tabelle sind die planungsrelevanten Reptilienarten mit inrem Rote Liste-Status sowie dem
Status des Vorkommens im UR und der Empfindlichkeit gegentber Wirkfaktoren des Vorhabens
aufgefuhrt. Zudem wird die regional ,vom Aussterben bedrohte“ Ringelnatter (allgemeine
Planungsrelevanz) betrachtet.
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Tabelle 6.7.1-1: Planungsrelevante und vom Aussterben bedrohte Reptilienarten und ihr Status im UR
Deutscher Name Wissenschaftl. RL Vorkommen im UR Empfindlichkeit gegentuber Wirkfaktoren | EHZ Art far Art-
Name NRW NRW Protokoll
Ringelnatter Natrix natrix 2 nachgewiesen - ja
TL: 1 (Erft)
BU: 1
Zauneidechse Lacerta agilis 2 potenziell G nein

(MTB-Q 4906-3)

RL NRW: Rote Liste NRW (LANUV, 2011): * = ungeféhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefdhrdung unbekannten Ausmafies, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, D = Daten unzureichend, - = nicht bewertet, TL: Niederrheinisches Tiefland, BU: Niederrheinische Bucht

EHZ NRW: Erhaltungszustand und PopulationsgréRe der Planungsrelevanten Arten in NRW (LANUV, 2021a): G = glnstig, U = unzureichend, S = schlecht, X = unbekannt, - = keine Bewertung, 1 =
sich verbessernd, | = sich verschlechternd

Fettdruck fir die Art wurde ein Art fur Art-Protokoll erstellt (siehe Anhang B)
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Ringelnatter (Natrix natrix)

Die Ringelnatter ist auf nasse Bereiche in ihrem Lebensraum angewiesen, da diese die
Voraussetzung fir das Vorkommen der bevorzugten Beute (Amphibien) sind. Sie wird an
Gewassern, in feuchten Wiesen, lichten Waldern, auf Brachen, zuweilen auch in Gaérten
angetroffen. Ideale Habitate sind nicht oder extensiv genutzte, reich strukturierte Bachtaler mit
Talh&ngen und Béschungen zum Sonnen. Sie bendétigt geeignete Substrate zur Eiablage, wozu
sie z. B. Laubhaufen, nicht selten auch Komposthaufen aufsucht. Die in Nordrhein-Westfalen
auftretenden Unterarten Natrix n. natrix und Natrix n. helvetica (Barren-Ringelnatter) erhielten
aufgrund genetischer Analysen im Jahr 2017 den Artstatus. Ob es sich tatsachlich um zwei Arten
handelt bleibt umstritten. Nichtsdestoweniger kommt linksrheinisch vorwiegend die Barren-
Ringelnatter vor. Eine Unterscheidung anhand optischer Merkmale ist haufig nicht maoglich
(HAMANN & SCHULTE, 2023).

Einmalig wurde am 25.07.2022 eine sich sonnende Ringelnatter an der Alten Erft gesichtet. Trotz
intensiver Beobachtung dieses Bereichs wahrend der vorangegangenen Begehungen, und auch
im Rahmen der Amphibien- und Brutvogeluntersuchungen, konnte nur dieser Einzelnachweis
erbracht werden. Der Bereich um die Alte Erft stellt dennoch den optimalen Lebensraum dar, er
ist sehr strukturreich mit viel liegendem Totholz und einer groRen Erdkréten-Population als
Nahrungsgrundlage. Auch bieten die vielen Schwimmblattpflanzen ausreichend Deckung fir
jagende Ringelnattern, sodass mehr als nur Einzeltiere zu erwarten sind (HAMANN & SCHULTE,
2023). Ein Vorkommen im Umfeld der Erftaue und somit im Bereich des geplanten
Trassenverlaufs kann somit nicht ausgeschlossen werden.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinraumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und
krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und
einer ausreichenden Bodenfeuchte bevorzugt. Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten, auf
Halbtrocken- und Trockenrasen sowie an sonnenexponierten Waldrandern, Feldrainen und
Boschungen vor. Sekundar nutzt die Zauneidechse auch vom Menschen geschaffene
Lebensrdume wie Eisenbahnddmme, Stralenbdschungen, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben
oder Industriebrachen. Im Winter verstecken sich die Tiere in frostfreien Verstecken (z.B.
Kleinsdugerbaue, natirliche Hohlrdume), aber auch in selbstgegrabenen Quartieren. Nach
Beendigung der Winterruhe verlassen die tagaktiven Tiere ab Marz bis Anfang April ihre
Winterquartiere. Alttiere suchen bereits von Anfang September bis Anfang Oktober ihre
Winterquartiere auf. Die Zauneidechse ist eine ausgesprochen standorttreue Art, die meist nur
kleine Reviere mit einer FlachengroBe bis zu 100 m? nutzt. Da Paarung und Eiablage an
verschiedenen Stellen des Lebensraumes stattfinden, gilt das gesamte besiedelte Habitat als
Fortpflanzungsstatte (LANUV, 2023a). Auch die Ruhestatten liegen zufallig verteilt im
Lebensraum (HAFNER & ZIMMERMANN, 2007).

Die Art wird ausschlie3lich fir den Messtischblatt-Quadranten 4906-3 (Pulheim) gelistet. Auf dem
betreffenden Messtischblatt-Quadranten sind im geplanten Trassenverlauf keine geeigneten
Habitate fur diese Art vorhanden. Von der Unteren Naturschutzbehorde Rhein-Kreis Neuss wurde
ein Fund ohne Datierung norddstlich von Gubisrath gemeldet. Da die Art auch Abgrabungen als
potenziellen Lebensraum nutzt, scheint ein Vorkommen im Bereich der Kiesabgrabung Kaarst
maoglich. Der Bereich der Erftaue kbnnte auch mogliche Habitate bereitstellen. Die Art wurde bei
den projektbezogenen Kartierungen in den genannten Bereichen nicht festgestellt. Ein
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Vorkommen der Zauneidechse im Bereich des geplanten Trassenverlaufs kann somit mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die Empfindlichkeitsabschatzung hat erheben, dass es sich bei der im Untersuchungsraum
nachgewiesenen Art Ringelnatter um eine Art handelt, die Empfindlichkeiten gegeniber
Wirkfaktoren des Vorhabens aufweist. Daher erfolgt fur diese Art eine Konfliktanalyse.

6.7.2 Konfliktanalyse

Fur die Artengruppe der Reptilien ist ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
durch die folgenden Auswirkungen nicht auszuschlief3en (vgl. Kapitel 4):

Baubedingt
¢ Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten

- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

e Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

o Fallenwirkung/Individuenverlust
- Toétungsverbot (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

¢ Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch Gehdélzriickschnitt im
Schutzstreifen

- Toétungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

- Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Anlagenbedingt

e Verlust von Vegetation und Habitaten

- Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG)

Gegentber Artengruppen wie Amphibien, Reptilien oder Wirbellosen spielen Beeintrachtigungen
durch Schallimmissionen nach derzeitigem Kenntnisstand der Wissenschaft keine Rolle. Zwar
verfigen Amphibien und Reptilien nach zusammenfassenden Studien im Allgemeinen tber eine
gute Wahrnehmung von Gerauschen, zeigen jedoch wenig spezifische Reaktionen auf
akustische Reize (RECK et al., 2001). Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen sind Gber die
Flacheninanspruchnahmen hinaus nicht zu erwarten, da optische Reize nur im Nahbereich zu
Fluchtreaktionen fuhren (BFN, 2023). Ein Eintreten des Verbotstatbestands der Stérung (8 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG) ist daher auszuschlief3en.

Durch den Baustellenverkehr und den Einsatz spezieller Baumaschinen auf den Arbeitsflachen
und Zuwegungen ist eine Schadstofffreisetzung Gber austretende Betriebsstoffe (z.B. Getriebe-
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bzw. Hydraulikél) durch Havarie an Geraten nicht vollig auszuschlieRen. Sollten in diesem
Zusammenhang Storfalle auftreten, so sind die durch Betriebsstoffe verunreinigten
Bodenschichten umgehend abzutragen und fachgerecht zu entsorgen, bevor die Verunreini-
gungen in tiefere Bodenschichten bzw. ins Grundwasser oder in Oberflachengewasser
vordringen kénnen. Maflinahmen zur Vermeidung und Minderung fihren zu einer deutlichen
Reduzierung der Reichweite. Etwaige Schadstofffreisetzungen durch Havarie an Geréten sind
auf den Baustellenbereich (Arbeitsflachen und Zuwegungen) beschrankt. Die allgemeine
Bodenschutzmafinahme V10 sieht vor, dass fur den Havariefall an den Baustellen ausreichend
Gerate und Mittel (z.B. Olbindemittel) fir eine Havariesofortbekampfung von bodengefahrdenden
Stoffen vorgehalten werden. Bei Austritt von boden- und wassergefahrdeten Stoffen werden
sofort schadensbegrenzende Malinahmen eingeleitet, sodass ein Eintreten der Verbotstat-
bestdnde gemal § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Daher entfallt
eine vertiefte Prifung dieser Auswirkung.

6.7.2.1 Flacheninanspruchnahmen: ,,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und
Habitaten“ (baubedingt) und ,,Verlust von Vegetation und Habitaten“
(anlagebedingt)

Die Ringelnatter ist auf nasse Bereiche in ihrem Lebensraum angewiesen. Sie wird an

Gewassern, in feuchten Wiesen, lichten Waldern, auf Brachen, zuweilen auch in Garten

angetroffen. Vegetationsfreie Bereiche sowie Acker und Ackerrander werden von der

Ringelnatter stark gemieden (BLOSAT et al., 2011). Die Arbeitsflachen im Bereich der Erftaue

liegen auf intensiv genutzten Ackerflachen.

Eine Beeintrachtigung der Ringelnatter durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung
von Vegetation und Habitaten® (baubedingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten”
(anlagebedingt) und somit das Eintreten der Verbotstatbestande der Tétung und der Zerstdérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) kann sicher ausge-
schlossen werden.

6.7.2.2 Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen

Relevante Beeintrachtigungen durch eine Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen sind
aufgrund der zeitlichen und raumlichen Begrenzung von Verkehrsaufkommen und Bauarbeiten
nicht zu erwarten. Das Eintreten der Verbotstatbestdnde der Tétung und der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) ist somit auszuschlieRen.

6.7.2.3 Fallenwirkung/Individuenverlust

Von den fur die Fundamentverstarkung sowie fiir den Neu- und Riickbau von Masten bendtigten
Baugruben kann fur die Ringelnatter bei moglichen Wanderungen zu Verstecken oder
Sonnenplatzen eine potenzielle Fallenwirkung ausgehen. Eine Gefahrdung von Reptilien kann im
Bereich der Zuwegungen zu den Mastbaustellen gegeben sein, indem hier Individuen durch
Baustellenverkehr zu Schaden kommen. Dies ist im Bereich der Erftaue fur die Fundament-
verstarkung an Mast 4206/29 (Masterh6hung mit Baugrube) der Fall. Somit ist durch die
Auswirkung ,Fallenwirkung/Individuenverlust das Risiko einer Tétung von Individuen (§ 44 (1)
Nr.1 BNatSchG) nicht auszuschlief3en.

Durch die Errichtung von Schutzzaunen um Arbeitsflachen und Zuwegungen (V09) werden
Beeintrachtigungen durch Fallenwirkungen und Individuenverluste durch Baustellenverkehr
vermieden, da sich die Baugruben innerhalb der Arbeitsflachen befinden und Zuwegungen
eingeschlossen sind. Die Schutzzaune werden wahrend der Aktivitatszeit von Mitte April bis Ende
Oktober aufgestellt. Um ebenfalls Individuenverluste der national besonders geschiitzten
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Erdkrote zu verhindern, wird bei der Dauer der Aufstellung des Schutzzaunes die Aktivitatszeit
der Erdkrote (Anfang Marz bis Ende September) ebenfalls beriicksichtigt. Somit ist der
Schutzzaun in dem genannten Eingriffsbereich (Mast 4206/29) von Anfang Mé&rz bis Ende
Oktober aufzustellen. Bei der Ringelnatter handelt es sich um eine tagaktive Art (BLOSAT et al.,
2011), die Erdkrote ist dammerungs- und nachtaktiv. Somit miissen die Zaune stets geschlossen
sein und dirfen nur fur die Durchfahrt von Baustellenfahrzeugen ged6ffnet werden.

Die Funktionsfahigkeit des Zauns wird im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V01)
tberwacht.

Eine Totung von Individuen im Sinne des § 44 (1) Nr.1 BNatSchG kann somit ausgeschlossen
werden.

6.7.2.4 Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten durch
Geholzruckschnitt im Schutzstreifen

Der baubedingte Gehoélzriuckschnitt im Schutzstreifen resultiert aus dem potenziell notwendigen
Ruckschnitt einzelner Geholze im Schutzstreifen im Rahmen der Seilzugarbeiten. Sowohl beim
Rickbau der Beseilung als auch bei der Auflage der neuen Beseilung missen Seile zwischen
den Masten gezogen werden. Das Vorseil wird dabei je nach Gelandebeschaffenheit mit einem
Traktor oder gelandegangigem LKW zwischen den Masten verlegt. In diesem Zusammenhang ist
der Ruckschnitt einzelner Geholze im Schutzstreifen denkbar. Durch den Ruckschnitt kann es
potenziell zu einem Verlust oder einer Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten und somit
Zu einer T6tung von Individuen und einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44
(1) Nr. 1 und 3 BNatSchG) kommen.

Im Bereich der Erftaue kommt es im Rahmen von Seilzugarbeiten zu keinen Gehdlzrickschnitten.
Es ist mit keinen Beeintrachtigungen zu rechnen. Somit ist ein Eintreten der Verbotstatbestéande
nach 8 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG auszuschliel3en.

6.7.3 Zusammenfassung Reptilien

Die Prufung hat gezeigt, dass durch die Auswirkung ,Fallenwirkung/Individuenverlust® fir die
Ringelnatter eine Totung nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kann. Unter
Berlicksichtigung der MalBnahme V09 kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes
ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen und ein Eintreten der Verbotstatbestande der T6tung und der Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG durch die Auswirkungen
»verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten* (baubedingt und anlagebedingt),
»Zerschneidungswirkung durch Zuwegungen® sowie ,Verlust oder Beeintrachtigung von
Vegetation und Habitaten durch Gehdlzrickschnitt im Schutzstreifen® konnten in der Prufung
ausgeschlossen werden.

6.8 Sonstige Artengruppen

Bezlglich anderer, im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Artengruppen (Weichtiere,
Insektengruppen wie Libellen, Tagfalter, xylobionte Kafer) kann ein Vorkommen im Eingriffsgebiet
ausgeschlossen werden. Diese Arten sind auf (seltene) Extremhabitate, wie Moore, groRRere
FlieRgewasser, Trockenrasen, Heiden, Felshabitate oder Altbaumbestande angewiesen, die im
Eingriffsgebiet nicht auftreten. Fur die Messtischblatt-Quadranten innerhalb des Betrachtungs-
raumes (LANUV, 2023b) sind keine Arten aus diesen Artengruppen genannt. Ein Konflikt mit
diesen Arten durch das geplante Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.
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6.9 Nicht planungsrelevante Arten (sog. "Allerweltsarten")

Zu den nicht planungsrelevanten Arten zdhlen solche Arten, die als Ubiquisten (sog.
LAllerweltsarten® mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpas-
sungsfahigkeit in Nordrhein-Westfalen vorkommen.

Im Rahmen der projektbezogenen Kartierungen der Jahre 2021 und 2022 wurden neben den
planungsrelevanten Arten auch Zufallsfunde nicht planungsrelevante Arten und regional
gefahrdeter Arten der Artengruppen Vogel, Saugetiere, Amphibien und Reptilien erfasst (vgl.
Tabelle A 4 in Anhang A).

Alle nicht planungsrelevanten Arten werden gemafll MKULNV (2016) bei einer Artenschutz-
prifung grundséatzlich nicht vertiefend betrachtet, d. h. sie werden entsprechend der VV-
Artenschutz keiner Art-fir-Art-Betrachtung unterzogen. Sie werden dennoch in der Weise
berticksichtigt, dass das Nichtvorliegen der Verbotstatbestdnde im Protokoll zur Artenschutz-
prufung in der Anlage 2 zur VV-Artenschutz unter Teil A.) Stufe Il dokumentiert wird.

Es handelt sich um folgende Arten (siehe Tabelle A 4 im Anhang A):

Saugetiere:

Dachs, Feldhase, Fuchs, Hermelin, Igel, Maulwurf, Reh, Waldmaus, Wildkaninchen und
Wildschwein

Végel:

Amsel, Austernfischer, Bachstelze, Blasshuhn, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle,
Dorngrasmiuicke, Eichelhdher, Elster, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Gebirgsstelze,
Goldammer,  Graugans, Grinfink,  Grinspecht,  Halsbandsittich, = Haubentaucher,
Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Héckerschwan, Hohltaube, Jagdfasan,
Kanadagans, Klappergrasmiicke, Kleiber, Kohlmeise, Kolkrabe, Mauersegler, Misteldrossel,
Moénchsgrasmiicke, Nilgans, Rabenkrahe, Reiherente, Ringdrossel, Ringeltaube, Rohrammer,
Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Stieglitz, Stockente, StralRentaube, Sumpfmeise,
Wacholderdrossel, Wiesenschafstelze, Wintergoldh&hnchen, Zaunkénig und Zilpzalp

Amphibien:
Bergmolch, Erdkrote, Griinfrosch-Komplex, Teichfrosch und Teichmolch

Reptilien:
Schmuckschildkrote

Bei diesen Arten ist davon auszugehen, dass gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht
verstolR3en wird. Es handelt sich um Irrgaste bzw. um "Allerweltsarten” mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand bzw. fiir nach Roter Liste ungefahrdete Arten und einer grol3en
Anpassungsfahigkeit. Aul3erdem liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise auf nennenswerte
Bestdnde der Arten im Bereich des geplanten Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-flr-Art-
Betrachtung rechtfertigen wirden.

Weiterhin kann durch folgende MalRnhahmen eine Beeintrachtigung von ubiquitdren Vogelarten
vermieden werden, sodass nicht gegen die Verbote des § 44 Absatz 1 BNatSchG verstof3en wird:

e Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit von Vdgeln (V02),
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e Durchfiihrung der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeit von Vogeln (V04),
e Anbringen von Flatterband zur bauzeitlichen Vergramung von Brutvégeln (V03)

Fur ubiquitéare Vogelarten kann angenommen werden, dass bei Eingriffen unter Beachtung
allgemeiner VermeidungsmalBnahmen in der Umgebung ausreichend Ausweichhabitate
vorhanden sind, sodass benachbarte Bereiche genutzt werden kénnen. Es handelt sich hierbei
i.d.R. um euryoke/ubiquitare Arten, die haufig und weiter verbreitet sind bzw. aufgrund ihres
weiten Lebensraumspektrums in der Lage sind vergleichsweise einfach andere Standorte zu
besiedeln oder auf diese auszuweichen.

Im Regelfall kann bei diesen Vogelarten davon ausgegangen werden, dass bei Eingriffen unter
Beachtung allgemeiner Vermeidungsmafl3nahmen nicht gegen die Verbote des § 44 Absatz 1
BNatschG versto3en wird (d. h. keine erhebliche Stérung der lokalen Population, keine
Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren
Verletzungen oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko.
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7. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung fir das Vorhaben

Die Betrachtung der Artengruppen hat gezeigt, dass Beeintréachtigungen der nachgewiesenen
und potenziell vorkommenden Arten nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Durch die Auswirkungen ,Verlust oder Beeintrachtigung von Vegetation und Habitaten® (baube-
dingt) und ,Verlust von Vegetation und Habitaten“ (anlagebedingt)®, ,Verlust oder Beeintrach-
tigung von Vegetation und Habitaten durch Geholzruckschnitt im Schutzstreifen®, ,Verunfallung
von Vogeln durch Leitungsanflug®, ,Fallenwirkung/Individuenverlust®, ,Beeintrachtigung durch
visuelle Stérungen“ sowie ,Stdérungen empfindlicher Vogelarten durch Unterhaltungsmaf3-
nahmen® kann ein Eintreten der Verbotstatbestédnde gemafr 8§ 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG nicht
ausgeschlossen werden.

Unter Bericksichtigung der aufgefihrten MaRnahmen (Tabelle 7-1) kann ein Eintreten der
Verbotstatbestande jedoch vermieden werden. Die MalRnahmen werden in den Karten 1 und 2 in
Anhang A des Registers 18 (LBP) dargestellt.

Tabelle 7-1: Ubersicht Uber die erforderlichen MaRnahmen zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen

MalRnahmennummer [ Kurzbeschreibung

Vo1 Okologische Baubegleitung

V02 Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung (Brutvogel)

V03 Vermeidung der Beeintrachtigung von bodenbriitenden Vogelarten
(Vergramung)

Vo4 Zeitliche Beschrankung der Bautatigkeit und der
Unterhaltungsmaflnahmen (stérungsempfindliche Brutvigel)

V05 Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkierungen (Brutvogel)

V06 Zeitliche Beschrankungen zum Entfernen der Gehdlze

(Sommerquartiere von Fledermausen)

Vo7 Prufung zu entnehmender B&dume auf Fledermausbesatz im Vorfeld
der Gehdlzentnahme (Winterquartiere von Fledermausen)

V08 Vermeidung der Beeintréchtigung von Amphibien (Schutzzaun)
V09 Vermeidung der Beeintrachtigung von Reptilien (Schutzzaun)
V16 Vermeidung der Beeintrachtigung horstbewohnender Arten
Vcer01 Vermeidung der Beeintrachtigung des Feldhamsters (temporéare

Flacheninanspruchnahme)
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