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1 Einleitung

1.1 Einfihrung

Bei dem Projekt SuedOstLink (SOL) handelt es sich um eine geplante Gleichstromverbindung. Sie verlauft
zwischen den Netzverknlpfungspunkten (NVP) bzw. Umspannwerken Wolmirstedt bei Magdeburg in Sach-
sen-Anhalt und Isar bei Landshut in Bayern. Gesetzliche Grundlage fir diese Leitung ist das Bundesbedarf-
splangesetz (BBPIG). Hier findet sich das Vorhaben als Nr. 5 (Wolmirstedt —Isar, Gleichstrom).

Das Vorhaben ist als Leitung zur Héchstspannungs-Gleichstrom-Ubertragung (HGU) und aufgrund seiner
Kennzeichnung mit ,E“ als Erdkabel auszufiihren. Bei HGU handelt es sich um eine Technologie zur verlust-
armen Ubertragung von elektrischer Energie mit Gleichstrom (iber weite Strecken.

Da der Strom rund 580 Kilometer von Nordost- nach Stiddeutschland transportiert werden muss, kommt fiir
SuedOstLink die effiziente HGU-Technik zum Einsatz. Der Vorteil: Bei der Ubertragung elektrischen Stroms
entstehen geringere Verluste als bei herkémmlichen Leitungen mit Wechselstrom. Aufgrund des im BBPIG
fir Gleichstrom-Projekte festgelegten Vorrangs fir Erdkabel wird SuedOstLink grundsatzlich unterirdisch
verlegt. Entsprechend den gesetzlichen Anforderungen wird jedoch auf Antrag von Gebietskorperschaften
geprift, ob die Leitung auf einem begrenzten Abschnitt als Freileitung errichtet und betrieben werden kann.
Ebenfalls kann eine Freileitung aus Griinden des Arten- oder Gebietsschutzes, beziehungsweise bei einer
Bindelungsoption mit bestehenden Masten ohne zusatzliche erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt zum
Einsatz kommen.

Fur Vorhaben nach dem Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz (NABEG), die in die Zustan-
digkeit der Bundesnetzagentur (BNetzA) fallen, gibt es ein zweistufiges Planungs- und Genehmigungsver-
fahren:

1. Stufe: Bundesfachplanung
2. Stufe: Planfeststellung

In der Bundesfachplanung wird von den Vorhabentragern ein raum- und umweltvertraglicher Trassenkorridor
vorgeschlagen. Das ist der sogenannte Vorschlagstrassenkorridor. Die BNetzA priift nachvollziehend die
Planungen der Vorhabentrager und trifft Abwagungsentscheidungen dariiber. Sechs Monate nach Einrei-
chen der vollstandigen Antragsunterlagen trifft die BNetzA eine Entscheidung und gibt diese bekannt.

Der genaue Verlauf der Leitung wird im folgenden Verfahren zur Planfeststellung innerhalb des Trassenkor-
ridors entschieden.

Die 50Hertz Transmission GmbH (50Hertz) und die TenneT TSO GmbH (Tennet) sind die Vorhabentrager
(VHT). Das Gesamtvorhaben hat eine Lange von ca. 537 Kilometer und gliedert sich in vier Abschnitte:

e Abschnitt A: NVP Wolmirstedt — Raum Naumburg / Eisenberg (ca. 192 km)
e Abschnitt B: Raum Naumburg / Eisenberg — Raum Hof (ca. 83 km)

e Abschnitt C: Raum Hof — Raum Schwandorf (ca. 136 km)

e Abschnitt D: Raum Schwandorf — NVP Isar bei Landshut (ca. 126 km).

Die vorliegenden Unterlagen der Bundesfachplanung beziehen sich auf den Abschnitt C zwischen Raum Hof
und Raum Schwandorf.

1.2 Gesetzliche Grundlage

Das NABEG bildet den gesetzlichen Rahmen flir den Bau von landertbergreifenden und grenziberschrei-
tenden Hoéchstspannungsleitungen.
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Das NABEG definiert das zweistufige Planungs- und Genehmigungsverfahren der Bundesfachplanung
(BFP) und des Planfeststellungsverfahrens (PFV). Abschnitt 2 und somit die Paragraphen 4 bis 17 des
NABEG befassen sich mit der Bundesfachplanung.

In der Bundesfachplanung bestimmt die Bundesnetzagentur einen Trassenkorridor von im Bundesbedarfs-
plan aufgefiihrten Héchstspannungsleitungen. Die Bundesnetzagentur prift dabei zudem, ob der Verwirkli-
chung des Vorhabens in einem Trassenkorridor Uberwiegende 6ffentliche oder private Belange entgegen-
stehen. In diesem Zusammenhang priift sie insbesondere die Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der
Raumordnung. Gegenstand der Prifung sind auch ernsthaft in Betracht kommende Alternativen. Wesentli-
che Schritte im konkreten Ablauf der Bundesfachplanung sind:

der Antrag auf Bundesfachplanung (§ 6)

die Festlegung des Untersuchungsrahmens (§ 7)

die Erstellung der Unterlagen nach § 8 (raumordnerische Beurteilung und Strategische Umweltprifung)
die Behdrden- und Offentlichkeitsbeteiligung (§ 9)

der Eroérterungstermin (§ 10)

der Abschluss der Bundesfachplanung (§ 12).

Fur die im Bundesbedarfsplan mit ,E* gekennzeichneten Vorhaben legt das BBPIG einen Erdkabelvorrang
fest. Nur in den gesetzlich abschlieRend genannten Fallen kann auf Teilabschnitten ausnahmsweise eine
Freileitung errichtet werden. Dabei ist zu berlicksichtigen, dass der Gesetzgeber dem Erdkabel insbesonde-
re aus Akzeptanzerwagungen den Vorrang gegeben hat.

1.3 Planungsziel der Bundesfachplanung

Die Bundesfachplanung ist in Abschnitt 2 des NABEG geregelt. Durch sie werden Trassenkorridore fiir die
im Bundesbedarfsplangesetz als landeribergreifend oder grenziiberschreitend gekennzeichneten Hochst-
spannungsleitungen bestimmt. Die durch die Bundesnetzagentur im Rahmen der Bundesfachplanung be-
stimmten Trassenkorridore sind Grundlage fiir die in Abschnitt 3 des NABEG geregelten Planfeststellungs-
verfahren.

Ein Trassenkorridor hat die Form eines Gebietsstreifens. Innerhalb eines solchen Korridors verlauft spater
die Trasse einer Stromleitung. Der Korridor beschreibt noch nicht die genaue Trassenfihrung. Er definiert
eine breitere Flache, damit bei der Feintrassierung in der Planfeststellung ein gewisser Spielraum zur Verfi-
gung steht. Auf diese Weise kann den besonderen Anforderungen des Einzelfalls Rechnung getragen wer-
den. Die Trassenkorridore weisen im Projekt SOL eine Breite von 1.000 m auf.

Gemal Untersuchungsrahmen bedarf es ,als Vorbereitung der Abwagungsentscheidung Uber einen raum-
vertraglichen Trassenkorridor nach § 12 NABEG [...] eines begriindeten und detaillierten Vergleichs sowie
einer darauf basierenden verbal-argumentativen Gesamtbewertung der Alternativen in den Unterlagen nach
§ 8 NABEG*.

Die Unterlagen der Bundesfachplanung enden mit dem Alternativenvergleich. In dessen Ergebnis schlagt
der VHT einen Korridor vor, den sogenannten Vorschlagstrassenkorridor.
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2 Allgemeinverstandliche Zusammenfassungen

Die nachfolgenden allgemeinverstandlichen Zusammenfassungen geben einen kurzen Uberblick Giber den
Untersuchungsrahmen des Verfahrens und die wesentlichen Ergebnisse. Sie sollen Lesern die Méglichkeit
geben zu erkennen, ob und in welchem Umfang das Vorhaben Auswirkungen hat. Fir detaillierte Beschrei-
bungen wird auf die Fachunterlagen verwiesen.

Die Fachunterlagen zur Bundesfachplanung bestehen aus folgenden Berichten mit zugehérigen Anhangen
und Anlagen:

1. Erladuterungsbericht

2. Technische Vorhabenbeschreibung

3. Grobprifungen gem. Untersuchungsrahmen
4. Raumvertraglichkeitsstudie

5. Bewertung der Umweltauswirkungen

5.1 Umweltbericht im Rahmen der strategischen Umweltpriifung (einschlie3lich Fachbeitrag zur Progno-
se der wasserrechtlichen Zulassigkeit)

5.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

5.3 Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

5.4 Immissionsschutzrechtliche Ersteinschatzung

6. Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen
7. Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich

8. Datengrundlagen

21 Technische Vorhabenbeschreibung

Die Technische Vorhabenbeschreibung (Unterlage 2) enthalt die technischen Grundlagen des Vorhabens.
AuRerdem erlautert sie technische Lésungen flr ausgewahlte, bautechnisch schwierige Bereiche.

Als Spannungsebene wird 525-Kilovolt (kV) Gleichstrom angestrebt. Bei dieser Technik gentgt ein System,
das aus zwei Kabeln besteht. In der Planung wird als Ruickfallebene der Einsatz von bereits vorhandenen
und erprobten 320-kV-Kabelanlagen mit vorgesehen. Fur die Rickfallebene werden zwei Kabelsysteme mit
jeweils zwei Kabeln bendtigt. Jedes Kabelsystem wirde in einem eigenen Graben verlegt werden. Dies wur-
de zu einer groReren Breite von Arbeits- und Schutzstreifen fliihren. Damit einhergehend waren gréRere
Eingriffe in die Schutzguter notwendig. Die Antragsunterlagen gehen im Sinne einer ,Worst-Case*-
Betrachtung von 320-kV-Kabelanlagen aus.

Gleichstromleitungen mit ,E*-Kennzeichnung im Bundesbedarfsplan miussen grundsatzlich als Erdkabel
gebaut werden. Unter besonderen rechtlichen Voraussetzungen ist auf Teilabschnitten auch der Bau einer
Freileitung moglich. Der Ubergang zwischen Gleichstromkabel und Gleichstromfreileitung erfolgt in einer
Kabeliibergangsanlage. An den Netzverkniipfungspunkten am Anfang und Ende der HGU wird je ein Kon-
verter errichtet. Sofern keine unmittelbare Anbindung der Konverter an das bestehende Ubertragungsnetz
madglich ist, erfolgt diese mit Hilfe von sogenannten Stichleitungen Uber Freileitungen oder Erdkabel.

Die Gleichstromverbindung des SuedOstLink kann elektrische Energie sowohl vom Norden in den Slden als
auch in umgekehrter Richtung Ubertragen.

Die Ubertragung zwischen den Konvertern erfolgt mit Gleichstrom (DC — direct current). Im Konverter wird
der Gleichstrom in Drehstrom (AC — alternating current) umgewandelt und an die Spannungsebene von
380 (kV) des Drehstromnetzes durch Transformatoren angepasst. Der SuedOstLink umfasst neben der
Gleichstromverbindung zwischen den Konvertern ggf. auch Drehstromstichleitungen zu den Umspannwer-
ken. Die Lange ist abhangig vom Abstand des Konverters vom Einspeisungspunkt im Umspannwerk.
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Offene Bauweise

Bei einer Spannungsebene von 320 kV besteht das Kabelsystem aus zwei Leiterpaaren mit jeweils einem
Plus- und Minuspol. Bei 525 kV genugt ein Leiterpaar. Jedes Leiterpaar wird in einen separaten Graben
verlegt. Daher sind bei 320 kV zwei Graben und bei 525 kV nur ein Graben erforderlich. Die GréRe und der
Abstand der Graben berlcksichtigen Minimierungsanforderungen bzgl. thermischer und magnetischer Be-
einflussung sowie bautechnische Anforderungen.

In einem offenen Graben kdnnen die Kabel mit oder ohne Schutzrohr verlegt werden. Bei der offenen Verle-
gung werden die Kabel i.d.R. in einer Sandbettung verlegt. Die Schutzrohre kdnnen aus mechanischer Sicht
ohne Bettung verlegt werden. Es kann unter bestimmten Voraussetzungen erforderlich sein, sie entweder in
einem Sandbett oder in Flissigboden zu verlegen. Die genaue Ausfiihrung der Bettung kann unter bestimm-
ten Bedingungen die Ableitung der entstehenden Warme positiv beeinflussen. Sie wird allerdings erst in der
weiteren Planung konkretisiert. Dabei ist die Gesamtsituation hinsichtlich Verlegetiefe, -technik und lokaler
Bodenverhaltnisse sowie der aulieren Rahmenbedingungen wie der landwirtschaftlichen Nutzung oder der
Ausweisung als Schutzgebiet zu berlcksichtigen. In besonders sensiblen Bereichen (z. B. Wasserschutzge-
bieten) kann der Einsatz von Zusatzstoffen beschrankt oder ausgeschlossen sein.

Geschlossene Bauweisen

Geschlossene Bauweisen (bzw. grabenlose Verlegung) bezeichnet die Verlegung, ohne dabei eine Aufgra-
bung vornehmen zu missen. Nur am Anfang und Ende des geschlossen in einem geeigneten Bohr- oder
Pressverfahren zu unterquerenden Abschnittes ist eine offene Start- bzw. Zielgrube erforderlich. Zu kreu-
zende Verkehrswege (Stralde, Schiene), FlieRgewasser oder sensible Standorte bleiben bei der geschlosse-
nen Bauweise nahezu unberihrt, so dass z.B. bei Stral’en der normale Verkehr nicht unterbrochen werden
muss.

Die technische Ausfiihrungsalternative der geschlossenen Bauweise ist in folgenden Situationen zum Ein-
satz vorgesehen:

e bei der Querung von Verkehrsinfrastruktureinrichtungen
e bei der Querung von Gewassern inkl. Uferstrukturen

e bei der Querung von riegelbildenden Natura 2000-Gebieten und Naturschutzgebieten

Uber die aufgelisteten Situationen hinaus kann der Einsatz der geschlossenen Bauweise in Form der alter-
nativen technischen Ausfiihrung als Ergebnis von arten- oder anderen naturschutzrechtlichen Belangen,
z. B. bei Vorkommen von sensiblen Arten oder Habitaten, erforderlich sein.

Folgende Verfahren der geschlossenen Bauweise kdnnen zum Einsatz kommen:
e Pressbohrverfahren

e Horizontalbohrverfahren

e Mikrotunnelbauverfahren

Die genauen Verfahren werden in den weiteren Planungsschritten auf der Basis genauerer Daten z.B. zum
Baugrund festgelegt. Weitere Verfahren der halboffenen und geschlossenen Bauweise stehen in der techni-
schen Vorhabenbeschreibung.

Schutzstreifen

Der Schutzstreifen dient der dinglichen und rechtlichen Absicherung der Kabelsysteme. Der Schutzstreifen
umfasst den Bereich von ca. 3 m ab dem aufReren Kabel.

Nachdem die Oberflache wiederhergestellt ist, kann der Schutzstreifen landwirtschaftlich und gartnerisch
genutzt werden.
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Forstwirtschaftlich ist der Schutzstreifen nur in Form von Holzlagerplatzen und Waldwegen moglich. Tiefwur-
zelnde Gehdlze sind im Schutzstreifen nicht zuldssig. Ausschlagende Gehdlze werden regelmafig entfernt.

Ein negativer Einfluss auf Ertrdge und Auswuchsverhalten von landwirtschaftlichen Kulturen durch mogliche
Temperaturerhdhungen ist nach bisherigen Erfahrungen (Anbindung von Offshore-Windparks in Nord-
deutschland) nicht zu erwarten. Es wird davon ausgegangen, dass diese Erfahrungen grundsatzlich auch
auf andere Regionen Ubertragen werden konnen. Dies wird durch die Vorhabentrager mit wissenschaftlicher
Unterstutzung laufend weiter untersucht und z. B. durch regionale Bodenschutzkonzepte auf die jeweiligen
Verhaltnisse Ubertragen.

Bei Querungen in geschlossener Bauweise ergeben sich aufgrund der erforderlichen Auffacherung der ein-
zelnen Bohrungen breitere Schutzstreifen als bei der offenen Verlegung. Die erforderlichen Abstéande variie-
ren dabei in Abhangigkeit von der Lange der Bohrung und der Beschaffenheit des Untergrunds.

Beschreibung bautechnisch anspruchsvoller Querungen

Im Rahmen der technischen Vorhabenbeschreibung wurden im Abschnitt C insgesamt 19 bautechnisch
anspruchsvolle Querungen identifiziert. Diese Querungen sind im Detail hinsichtlich einer Ubersicht, Geolo-
gie, Bauverfahren, Zufahrten und Baustelleneinrichtung in der Fachunterlage naher erlautert.

2.2 Raumvertraglichkeitsstudie

Die Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) befindet sich in Unterlage 4. Fir das Vorhaben wird gepriift, wie die
Erfordernisse der Raumordnung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen vereinbart
werden kénnen. Dafir stellt die RVS die fachliche Grundlage dar.

Die Ziele und Grundsatze der Raumordnung stehen in erster Linie in den Raumentwicklungsplanen der
Bundeslander und den Regionalplanen der Planungsgemeinschaften. Erfordernisse der Raumordnung sind
in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung, Ergebnisse férmlicher landesplanerischer Verfahren wie
Raumordnungsverfahren und landesplanerische Stellungnahmen.

Zusatzlich ist das Vorhaben mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen abzustimmen. Dies
sind ,Planungen [...], Vorhaben und sonstige MalRnahmen, durch die Raum in Anspruch genommen oder die
raumliche Entwicklung oder Funktion eines Gebietes beeinflusst wird [...] “ (§ 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG). Hierunter
fallen neben Erkenntnissen aus landesplanerischen Beurteilungen im Bereich Bandinfrastruktur sowie aus
Linienbestimmungsverfahren nach § 16 Bundesfernstrallengesetz (FSrtG) insbesondere bestehende oder
hinreichend verfestigte kommunale Bauleitplane.

Methodisches Vorgehen

Ziel der RVS ist es, einen moglichst raumvertraglichen Trassenkorridor zu ermitteln. Um das zu ermdglichen,
muss der Umfang der Konflikte zwischen der Planung und den Belangen der Raumordnung ermittelt, be-
schreiben und bewertet werden. Die RVS erfolgt in acht Schritten.

Im ersten Schritt werden die in den betroffenen Planen und Programmen aufgefihrten Festlegungen der
Raumordnung tabellarisch in Kategorien und Unterkategorien eingeteilt. Zusatzlich werden sonstige Erfor-
dernisse der Raumordnung sowie weitere Planungsunterlagen erfasst.

Im zweiten Schritt erfolgen die technische Vorhabenbeschreibung und die Ermittiung der Wirkungen. Diese
Wirkfaktoren bilden die Grundlage fiir die Bewertung der potenziellen dauerhaften Raumauswirkung im Un-
tersuchungsraum. Das Vorhaben weist entsprechend der drei Projektphasen bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Wirkungen auf. Diese werden beziglich ihrer potenziellen Auswirkungen bei offener und geschlosse-
ner Bauweise den im Untersuchungsraum vorkommenden Kategorien / Unterkategorien aus der Raumord-
nung gegenubergestellt.

Im dritten Schritt wurden die ermittelten Kategorien / Unterkategorien auf deren zeichnerische oder textliche
Auspragungen im Untersuchungsraum des Abschnitts B geprift. Es wurde jeweils bezogen auf die Katego-
rien / Unterkategorien gepriift, ob die Erfordernisse der Raumordnung sowie die sonstigen raumbedeutsa-
men Planungen und MalRnahmen aus Schritt 1 durch die zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens aus
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Schritt 2 grundsatzlich beeintrachtigt werden kénnen. Waren diese nicht relevant fiir das Vorhaben, inhaltlich
nicht konkret formuliert oder raumlich nicht zu verorten, blieben sie unbetrachtet. Dem Verfahren soll ein
einen einheitlicher MaRstab der Grundlagenbetrachtung zugewiesen werden. Dazu wird der optionale Schritt
eines allgemeinen Restriktionsniveaus genutzt. Das allgemeine Restriktionsniveau wird einerseits durch die
raumliche und sachliche Bestimmtheit der Festlegungen bestimmt. Andererseits wirkt die Einordnung der
raumordnerischen Festlegung als Ziel oder Grundsatzmit ein. Es wird in vier Stufen eingeteilt:

Im vierten Schritt findet eine Bestandserhebung aller zuvor als betrachtungsrelevant ermittelten Erfordernis-
se der Raumordnung statt. Hinzu kommen die sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Mal3nahmen.
Das ist insbesondere die verfestigte kommunale Bauleitplanung. Diese wurden zu den jeweiligen Kategorien
/ Unterkategorien zugeordnet sowie nach zeichnerischer oder textlicher Auspragung zusammengestellt.

Obwohl sie sich in derselben Unterkategorie befinden, kénnen einzelne Erfordernisse der Raumordnung
eine abweichende Einstufung der Restriktionen aufweisen. Dies liegt an der konkreten Formulierung.

Im flnften Schritt wurde daher zunéachst fir die in Schritt 4 ermittelten betrachtungsrelevanten sowie raum-
lich darstellbaren Erfordernisse der Raumordnung das spezifische Restriktionsniveau ermittelt. Relevanten
raumordnerischen Festlegungen ohne hinreichende raumliche Konkretisierung sowie positivplanerischen
Belangen der Raumordnung kann hingegen kein spezifisches Restriktionsniveau zugeteilt werden. An-
schlielend erfolgt in einem zweiten Teilschritt die Bewertung des Konfliktpotenzials jeder einzelnen Flache
der raumkonkret dargestellten raumordnerischen Erfordernisse. Das Konfliktpotenzial beschreibt, wie gut
das Vorhabens mit einer raumordnerischen Festlegung unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Ausbau-
form maoglich wird. Je nach betroffener Unterkategorie kann das Konfliktpotenzial in Einzelfallen reduziert
werden. Dies kann durch den Einsatz der geschlossenen Bauweise und der Nutzung von Blindelungsoptio-
nen geschehen. Das Konfliktpotenzial wird ebenfalls anhand der vier Stufen ,sehr hoch* bis ,gering“ ermit-
telt.

Im sechsten Schritt wird geprift, ob alle in Schritt 4 ermittelten Flachen mit raumordnerischem Belang kon-
form sind. Das basiert auf dem spezifischen Restriktionsniveau sowie dem ermittelten Konfliktpotenzial. Die
Einstufung erfolgt anhand der folgenden 3-stufigen Bewertungsskala:

Konformitat kann erreicht werden

Konformitat geben

Im siebten Schritt wurde geprift, wie sich das Vorhaben auf die Umsetzung relevanter und in Schritt 4 ermit-
telter sonstiger raumbedeutsamer Planungen und Mal3nahmen (insb. verfestigte kommunale Bauleitplanung)
auswirken kann.

Fur die Schritte finf bis sieben wird flr die kartographische Darstellung der Konflikte und der Konformitat
das Maximalwertprinzip angewendet. Das bedeutet, dass bei mehreren Konflikten in einem Gebiet nur der-
jenigen mit dem héchsten Konfliktpotenzial abgebildet werden. In den Tabellen der Steckbriefe, sowie in den
thematischen Karten sind alle Flachen dargestellt. Eine Ausnahme bilden diejenigen, die ein geringes spezi-
fisches Restriktionsniveau bzw. Konfliktpotenzial aufweisen.

Abschliefiend wurden im achten Schritt die TKS bezlglich der Raumordnung verglichen und bewertet. Ziel
ist eine Identifikation der Trassenkorridorstrange (TK-Stréange). Diese sollten den Belangen der Raumord-
nung mdglichst nicht widersprechen bzw. eine méglichst groRe Ubereinstimmung mit ihnen aufweisen. Die
zu vergleichenden TK-Strange wurden aus den Ergebnissen der Vorvergleiche aus der Unterlage 7 (Ge-
samtbeurteilung und Alternativenvergleich) hergeleitet. Grundlage des Vergleiches bilden insbesondere die
Ergebnisse der Konformitatsbewertung (Schritt 6 und 7) sowie die ermittelten Konfliktpotenziale (Schritt 5) im
gesamten Untersuchungsraum. Berilcksichtigt wurden hierbei neben der quantitativen Betrachtung auch
qualitative Aspekte. Quantitativ sind zum Beispiel Flachenanteile, qualitativ die Lage und Verteilung der Fl&-
chen.
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Grundlage fir die vorliegende RVS des geplanten Vorhabens fiir den Abschnitt C sind die folgenden Plane
und Programme der Raumordnung einschlieRlich ihrer Teilanderungen und Fortschreibungen:

Bundesland MaRgebliche Pline und Programme

Freistaat Bayern Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

Regionalplan Region Oberfranken-Ost

Regionalplan Region Oberpfalz-Nord

Freistaat Sachsen Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP)

Regionalplan Siidwestsachsen

Freistaat Thiiringen Landesentwicklungsprogramm Thuringen 2025 (LEP)

Regionalplan Ostthiringen

Zusatzlich wurden folgende Planungsunterlagen gepriift:

hinreichend verfestigte Bauleitplanung aller Gemeinden innerhalb des Untersuchungsraumes
Bundesverkehrswegeplan 2030

7. Ausbauplan Staatsstralten

Vorhaben des Bundesbedarfsplans

Weitere Planungen und MaRRnahmen, fir die Raumordnungsverfahren durchgefiihrt oder landesplaneri-
sche Stellungnahmen abgegeben wurden

Bewertung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung

Es gibt Bereiche, fur die keine Konformitat erreicht werden kann und die flachenhaft sowie riegelbildend im
Untersuchungsraum vorliegen. Diese hei3en Hotspot. Hotspots der RVS sind im Abschnitt C in den folgen-
den Bereichen zu finden:

TKS 037a1 / 037a2 / 037a3: unbebaute Gewerbeflache an der Anschlussstelle Hof-Ost der BAB 93 so-
wie Photovoltaik-Anlage Gattendorf norddstlich von Hof

TKS 037a3: teilweise unbebaute gewerbliche Bauflache sidlich von Neugattendorf sowie bestehende
Siedlungsflachen von SchlofRgattendorf

TKS 040: teilweise unbebautes Gewerbe- und Industriegebiet an der Anschlussstelle Thiersheim der
BAB 93 westlich von Thiersheim

TKS 046: Konzentration bestehender Siedlungsflachen der Stadt Mitterteich und zugehdriger Ortsteile
sudwestlich von Mitterteich

TKS 054: Konzentration bestehender Siedlungsflachen der Stadt Weiden i. d. Opf. sowie der in Planung
befindlichen Gewerbeflache Weiden-West westlich von Weiden i. d. Opf.

TKS 057: nordlich und nordwestlich von Luhe gelegene Vorranggebiete fiir Bodenschatze sowie 6stlich
der BAB 93 geplantes als auch in Bestand befindliches Industriegebiet

Prifung der Abstimmung mit sonstigen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen

Das Ergebnis der Bewertung der Konformitat der sonstigen raumbedeutsamen Planungen und Maf3ihahmen
wird sowohl tabellarisch als auch kartographisch dokumentiert. Es kann in den Steckbriefen sowie in den
thematischen Karten nachvollzogen werden.
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23 Bewertung der Umweltauswirkungen
2.31 Umweltbericht im Rahmen einer strategischen Umweltpriifung

Im Rahmen der einzureichenden Unterlagen ist eine strategische Umweltpriifung (SUP, Unterlage 5) durch-
zuftihren. Das Ziel einer SUP ist es, frihzeitig mogliche Folgen fur die Umwelt zu erkennen. Dafur sind die
voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.
Das Ergebnis ist der Umweltbericht. Er enthalt u.a. eine Bewertung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf
eine wirksame Umweltvorsorge. Der Umweltbericht sowie die Ergebnisse der Beteiligungen bilden die
Grundlage zur abschlieBenden Bewertung. Die Bundesnetzagentur bewertet die voraussichtlichen erhebli-
chen Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Die vorliegenden raumlich und sachlich relevanten Plane und Programme fiihren zu potenziellen Beziehun-
gen zum Vorhaben. Aus diesen werden Umweltziele abgeleitet. Eine Auflistung der mafRgeblichen Plane und
Programme sind in der SUP aufgelistet. Neben dem Landesentwicklungsprogramm Bayern zahlen dazu
auch Regionalplane der unterschiedlichen Planungsverbande aus Bayern, Sachsen und Thuringen.

Relevante raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen

Im Untersuchungsraum befinden sich zwei raumbedeutsame Planungen und Maflinahmen, die bei der Er-
stellung der Unterlagen zu bertcksichtigen sind:

¢ Hochwasserruckhaltebecken Déhlau (Teil des Hochwasserschutzes der Stadt Bayreuth)
e Ostbayernring - Ersatzneubau 380-kV-Leitung Redwitz - Schwandorf

Schutzguter
Folgende Schutzgiter wurden im Rahmen der strategischen Umweltprifung untersucht:

e Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
e Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

e Schutzgut Boden und Flache

e  Schutzgut Wasser

e  Schutzgut Luft und Klima

e Schutzgut Landschaft

e Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachglter

Dabei werden auch die Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgltern bericksichtigt.

Ermittlung der vorhabenbezogenen Empfindlichkeit und des Konfliktpotenzials

Im Rahmen der Strategischen Umweltprifung werden fiir alle schutzgutspezifischen zu betrachtenden SUP-
Kriterien allgemeine und spezifische Empfindlichkeiten gegeniber Erdkabel-Leitungsvorhaben definiert. Die
Empfindlichkeitseinstufung erfolgt in der Regel in vier Klassen: gering, mittel, hoch und sehr hoch empfind-
lich.

Der Begriff ,Empfindlichkeit* definiert sich als Grad der (Un-)Vereinbarkeit des Erdkabelbaus mit den Natur-
raumpotenzialen oder der Qualitdtsminderung der Umweltgiter. Bei der Herleitung der allgemeinen Emp-
findlichkeit wird grundsatzlich zunachst von der Annahme der offenen Bauweise fiir alle Kriterien ausgegan-
gen. Das ist auch der Fall, wenn eine regelhafte Unterbohrung vorgesehen ist.

Allgemeine Empfindlichkeit

Die allgemeine Empfindlichkeit ergibt sich zum einen aus der gesetzlichen Grundlage bzw. der Schutzwir-
digkeit des Umweltgutes und zum anderen aus den Wirkfaktoren, die von dem zu betrachtenden Vorhaben
ausgehen: Die Vorhabenwirkungen werden differenziert nach Wirkphasen, Wirkdauer, und Wirkform bzw. -
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starke. Wirkphasen sind bau- anlagen- oder betriebsbedingt. Die Wirkdauer beschreibt, ob die Wirkung tem-
porar oder dauerhaft vorliegt, die Wirkform die Veranderung, Beeintrachtigung oder Zerstérung und Irrever-
sibilitat.

Spezifische Empfindlichkeit

Die Ableitung der spezifischen Empfindlichkeit erfolgt anhand der Auspragung der SUP-Kriterien im Unter-
suchungsraum. Dabei werden neben landerspezifischen Ausweisungen insbesondere die Schutzziele etwa
aus Schutzgebietsverordnungen bericksichtigt. Auch bestehende Vorbelastungen sowie geplante Entwick-
lungen kénnen zu einer Anderung der spezifischen Empfindlichkeit gegeniiber der allgemeinen Empfindlich-
keit fuhren. Bestehende Vorbelastungen kénnen sein: Freileitungen, Stral3en, Schienen, erdverlegte Infra-
strukturen. Hierbei wird auch die potenzielle Trassenachse zusammen mit dem Arbeitsstreifen erganzend
herangezogen. Dabei wird geprift, ob z. B. etwa eine Bindelung mit einer linearen Infrastruktur zu einer
veranderten spezifischen Empfindlichkeit fuhrt.

Konfliktpotenzial

Mit der spezifischen Empfindlichkeit und unter Berticksichtigung der technischen Ausflihrung wird firr jede
Flache das Konfliktpotenzial ermittelt. Ausschlaggebend sind hierbei die zu erwartenden Wirkungen der ver-
schiedenen Bauweisen (offene /geschlossene Bauweise).

Zunachst wird fur die geschlossene Querung fir jedes Kriterium geprift, inwieweit eine Minderung des Kon-
fliktpotenzials zu erwarten ist. Dazu werden alle zuvor ermittelten Wirkfaktoren betrachtet. Im Falle einer
moglichen Konfliktiminderung wird das jeweilige Kriterium auf ein geringes Konfliktpotenzial abgestuft. Die
Abstufung erfolgt fir die im Bereich der geschlossenen Querungen befindlichen Flachen und der Breite des
Arbeitsstreifens.

Wohngebiete und sonstige schutzbediirftige Gebiete stehen grundsatzlich nicht fiir die Planung der Erdka-
belanlage zur Verfiigung. Aufgrund der abzuarbeitenden SUP-Systematik der flachendeckend durchzuflih-
renden Korridorbetrachtung werden diese Kriterien jedoch im Folgenden so betrachtet, als wenn die o.g.
Bereiche - hypothetisch - mitbetroffen waren.

Es ergibt sich damit fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, dass eine
Flachenquerung in geschlossener Bauweise nicht zu einer Konfliktminderung fihrt.

Fur alle Kriterien der Schutzglter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden und Flache, Luft und
Klima und Landschaft fiihrt eine geschlossene Bauweise zu einer Konflikiminderung. Der Grund ist, dass
potenzielle Umweltauswirkungen bei einer geschlossenen Bauweise (Flacheninanspruchnahme, Geholzfrei-
haltung im Schutzstreifen, usw.) nur punktuell bzw. gar nicht wirken.

Gleiches gilt auch fir den besonderen Artenschutz und die weiteren planungsrelevanten Arten. Bei ge-
schlossener Bauweise ist die bendtigte Flache zur Verlegung der Erdkabel sehr viel geringer. Zudem muss
der Schutzstreifen nicht von Gehdlz freigehalten werden, so dass hier kein Individuenverlust zu befiirchten
ist.

Beim Schutzgut Wasser fiihrt eine geschlossene Bauweise bei Still-, Flie3- und bestimmten Oberflachenge-
wassern), Uferzonen und Uberschwemmungsgebieten zu einer Konfliktminderung. Hier kann das Eintreten
potenzieller Auswirkungen auf ein geringes Mal} gesenkt werden. Da die Veranderung der Deckschichten
auch bei der geschlossenen Bauweise als potenzieller Wirkfaktor anzunehmen ist, ergibt sich fiir die Krite-
rien Wasserschutzgebiete, Gebiete mit geringem/sehr geringem Geschitztheitsgrad des Grundwas-
sers/Gebiete mit geringem Flurabstand < 2 m und raumordnerische Festlegung zur Wasserwirtschaft keine
Konfliktminderung durch eine geschlossene Bauweise. Entsprechendes gilt fiir Bau- und Bodendenkmale
und Verdachtsflachen (Bodendenkmale) des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter. Potenzi-
elle Umweltauswirkungen durch eine Beeintrachtigung und Verlust von Bestandteilen des Kulturellen Erbes
ergeben sich auch fir eine geschlossene Bauweise. Daher ist eine Konfliktminderung fiir die genannten
Kriterien ebenfalls nicht gegeben.

Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt

Die Erheblichkeit wird fur jede Flache im Korridor mit einem mindestens mittleren Konfliktpotenzial, ermittelt.
Eine Umweltauswirkung wird als erheblich eingestuft, wenn sie nicht vermieden werden kann, bzw. unter die
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Erheblichkeitsschwelle gemindert werden kann. MaRnhahmen zum Ausgleich von Umweltauswirkungen wer-
den in diesem Arbeitsschritt nicht berlcksichtigt.

Es ist zu unterscheiden zwischen Malinahmen, die voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen flr
bestimmte SUP-Kriterien in jedem Fall wirksam vermeiden. Dies betrifft insbesondere temporare Beeintrach-
tigungen, und anderen MalRnahmen, die nur im Einzelfall herangezogen werden kénnen. Dartber hinaus
gibt es auch weitere MaRnahmen, deren Anwendbarkeit bzw. Wirksamkeit in der Bundesfachplanung noch
nicht prognostiziert werden kann. Dazu gehoéren insbesondere die Umgehbarkeit der Flachen und der damit
verbundene Ausschluss einer direkten Flachenbeanspruchung. Da in der Bundesfachplanung ein Korridor
bewertet wird, wird die Erheblichkeit voraussichtlicher Umweltauswirkungen fir eine direkte Flacheninan-
spruchnahme eingeschatzt. Ein Grofteil dieser Flachen wird in der spateren Planungsphase nicht durch die
konkrete Trassenfuhrung bzw. den Arbeitsstreifen betroffen sein. Die MaRnahmen sind im MaRnahmenkata-
log beschrieben.

Fur die schutzgutspezifische Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Um-
weltauswirkungen wurde die vorhabenspezifische Empfindlichkeit zugeordnet und das Konfliktpotenzial her-
geleitet. Aus Gesetzen, Richtlinien, Planen und Programmen usw. auf Bundes- und Landesebene lassen
sich Umweltziele fiir die Schutzglter ableiten.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Als wesentliches Umweltziel fiir das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit, ist der
Schutz und die Vorsorge vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Immissionen definiert. Das zeigt sich
am starksten in der Wohnnutzung sowie bei Erholung. Diese Aspekte sind stark an die Vielfalt, Eigenart und
Schdnheit der Landschaft gebunden.

Fir Wohn- und Wohnmischbauflachen, Industrie- und Gewerbeflachen, Flachen besonderer funktionaler
Pragung und Sport-, Freizeit- und Erholungsflachen liegen innerhalb des Trassenkorridors voraussichtliche
erhebliche Umweltauswirkungen vor.

Auf dieser Planungsebene konnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die fir die aufRerhalb des Trassenkorridors befindlichen Wohn-/Wohnmischbauflachen, Industrie- und Ge-
werbeflachen, Flachen besonderer funktionaler Pragung und Sport-, Freizeit- und Erholungsflachen relevan-
ten Umweltziele werden beriicksichtigt. Beeintrachtigungen der Umweltziele kdnnen auf dieser Planungs-
ebene ausgeschlossen werden.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Als wesentliches Umweltziel fiir dieses Schutzgut sind der Schutz der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes sowie die Vermeidung erheblicher und vermeidbarer Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu benennen.

Fir die Kriterien Vogelschutzgebiete (SPA) und FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete, gesetzlich und nach Lan-
desrecht geschiitzte Biotope, Okokontoflachen, Biotop- und Nutzungstypen (FFH Richtlinie, Anhang IV-
Arten), schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder, schutzgutrelevante Waldfunktion, Important Bird
and Biodiversity Areas und sonstige regional bedeutsame Gebiete fur Avifauna innerhalb des Trassenkorri-
dors liegen voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen vor.

Auf dieser Planungsebene kdnnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die fir die Kriterien Vogelschutzgebiete (SPA) und FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete, Brutvogel: Gehdlzbri-
ter Halboffenland, Brutvdgel des Waldes, Brutvogel der Moore, Simpfe, Feuchtwiesen, Important Bird and
Biodiversity Areas und sonstige regional bedeutsame Gebiete fiir Avifauna auRerhalb des Trassenkorridors
relevanten Umweltziele werden bericksichtigt. Beeintrachtigungen der Umweliziele kdnnen auf dieser Pla-
nungsebene ausgeschlossen werden.
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Schutzgut Boden und Flache

Als wesentliche Umweltziele flir Boden und Flache sind der Erhalt der Filter-, Puffer-, Speicher- und Aus-
gleichsfunktion im Wasserkreislauf, des Ertrags- und Entwicklungspotenzials sowie der Funktion als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte anzufiihren.

Fur die Kriterien Béden mit besonderem Standortpotenzial/Extremstandorte, organische Béden mit hohem
und sehr hohem Konfliktpotenzial, verdichtungsempfindliche Béden sowie schutzgutrelevante Waldfunktio-
nen und Geotope liegen innerhalb des Trassenkorridors voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen
vor.

Auf dieser Planungsebene kénnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die fir die auRerhalb des Trassenkorridors liegenden organischen Bdden relevanten Umweltziele werden
bertcksichtigt; Beeintrachtigungen der Umweltziele kdbnnen auf dieser Planungsebene ausgeschlossen wer-
den.

Schutzgut Wasser

Die wesentlichen Umweltziele ergeben sich aus der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Diese sieht vor, fir
alle oberirdischen Gewasser und das Grundwasser einen 6kologisch und chemisch guten Zustand zu errei-
chen. Fir das Grundwasser au3erdem einen guten mengenmafigen Zustand. Zusatzlich ist ein Verschlech-
terungsverbot flir den Zustand aller Gewasser definiert.

Fur die Kriterien FlieRgewasser, Stillgewasser, Uferzonen nach § 61 BNatSchG, Wasserschutzgebiete Zo-
ne | und Il sowie Oberflachenwasserkorper gemafl Richtlinie 2000/60/EG (WRRL) mit sehr gutem oder
schlechtem Zustand liegen innerhalb des Trassenkorridors voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen
vor. Ebenso liegen flir Wasserschutzgebiete Zone | und Il aullerhalb des Trassenkorridors ebenfalls voraus-
sichtlich erhebliche Umweltauswirkungen vor.

Auf dieser Planungsebene kdnnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die fir die Kriterien aufierhalb des Trassenkorridors liegenden Flief3- und Stillgewasser, Wasserschutzgebie-
te Zone lll, Einzugsgebiete von Wassergewinnungsanlagen sowie Oberflachenwasserkorper gemaf Richtli-
nie 2000/60/EG (WRRL) mit sehr gutem oder schlechtem Zustand relevanten Umweliziele werden berlick-
sichtigt. Beeintrachtigungen der Umweltziele kdnnen auf dieser Planungsebene ausgeschlossen werden.

Schutzgut Klima und Luft

Als wesentliche Umweltziele sind dabei der Schutz der Flachen mit giinstiger lufthygienischer oder klimati-
scher Bedeutung sowie der Erhalt bedeutsamer schutzgutrelevanter Waldfunktionen anzufiihren.

Fir das Kriterium schutzgutrelevante Waldfunktionen mit hohem Konfliktpotenzial liegen innerhalb des Tras-
senkorridors voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen vor.

Auf dieser Planungsebene kdnnen somit Beeintrachtigungen der Umweltziele 1 und 2 nicht ausgeschlossen
werden.

AuBerhalb des Trassenkorridors liegen keine Kriterien vor, bei denen eine Beeintrachtigung der Umweltziele
eintreten kann, sodass Beeintrachtigungen auf dieser Planungsebene ausgeschlossen werden kénnen.

Schutzgut Landschaft

Als wesentliche Umweltziele sind dabei der Schutz der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie die Vermei-
dung von Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und der Erholungseignung zu nennen.

Fir die Kriterien Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, geschiitzte Landschaftsbestandteile und mindestens
regional bedeutsame Gebiete zur landschaftsgebundenen Erholung (z. B. schutzgutrelevante Waldfunktio-
nen mit hohem Konfliktpotenzial) liegen innerhalb des Trassenkorridors voraussichtlich erhebliche Umwelt-
auswirkungen vor.
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Auf dieser Planungsebene kénnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die fiur die auBerhalb des Trassenkorridors liegenden, mindestens regional bedeutsamen Gebiete zur land-
schaftsgebundenen Erholung (schutzgutrelevante Waldfunktionen mit mittlerem und hohem Konfliktpotenzi-
al) relevanten Umweltziele werden bericksichtigt. Beeintrachtigungen der Umweltziele kdnnen auf dieser
Planungsebene ausgeschlossen werden.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Als wesentliches Umweltziel sind die Vermeidung der Beeintrachtigung bzw. der Verlust von Bestandteilen
des Kulturellen Erbes sowie die Sicherung der Kulturlandschaftsbestandteile anzufiihren.

Fir die Kriterien Baudenkmale, Bodendenkmale mit mittlerem bis sehr hohen Konfliktpotenzial sowie be-
deutsame Kulturlandschaftsbestandteile liegen innerhalb des Trassenkorridors voraussichtlich erhebliche
Umweltauswirkungen vor.

Auf dieser Planungsebene kénnen somit Beeintrachtigungen der relevanten Umweltziele nicht ausgeschlos-
sen werden.

Aulerhalb des Trassenkorridors liegen keine Kriterien vor, bei denen eine Beeintrachtigung der Umweltziele
eintreten kann, sodass Beeintrachtigungen auf dieser Planungsebene ausgeschlossen werden kénnen.

Vorlaufige Bewertung der Umweltauswirkungen im Untersuchungsraum

Aufbauend auf den Ergebnissen der Ermittlung und Beschreibung der voraussichtlich erheblichen Umwelt-
auswirkungen flir den gesamten Untersuchungsraum wird anschlieRend die vorlaufige Bewertung der Um-
weltauswirkungen vorgenommen. Diese vorlaufige Bewertung bezieht sich ausschlieBlich auf Auswirkungen
auf die in § 2 Abs. 1 Satz 1 UVPG genannten Schutzguter.

Aus Riegeln und Engstellen im Trassenkorridornetz kdnnen sich Konflikischwerpunkte ergeben. Diese wer-
den schwerpunktmafig hinsichtlich der in diesen Bereichen zu erwartenden Umweltwirkungen dargestellt.
Dariliber hinaus erfolgt die Restraumbetrachtung beziliglich der Lage und Verteilung von Kriterienflachen im
Trassenkorridornetz sowie bezlglich nicht im Geoinformationssystem darstellbarer Sachverhalte.

Zusammenfassend sind, neben den zuvor genannten Konfliktschwerpunkten, auch Bereiche mit einer Mehr-
fachbelegung von unterschiedlichen Schutzgiitern (,Hotspots“) zu betrachten. Dies ftritt vor allem in Berei-
chen von FlieBgewassern und in Waldern auf.

Folgende Hotspots wurden festgestellt:

TKS032_033a Sachsische Saale

TKS 032_033 und TKS 038 Waldflachen nordéstlich Leupoldsgriin
TKS 044_052 Ostlich Bayreuth

TKS 037a6 Sudliche Regnitz

TKS 037a7 Martinlamitzer Forst

TKS 037a7 und TKS 040 Lamitz

TKS 040 Kaiserhammer Forst / Eger

TKS 041 und TKS 042 Flachen um Brand / am Ruhberg
TKS 043, 045, 046, 047, 049_056a1 Mitterteich

TKS 048_051 Tirschenreuther Teichgebiet

TKS 049 056a4 Ostlich Weiden i. d. OPf.

TKS 049_056a7 Irchenrieth

TKS 049 _056a8 Autobahnkreuz Oberpfalzer Wald

TKS 54 und TKS 055 Manteler Forst

TKS 057 Seebuhl

TKS 057 Nordostlich von Oberwildenau / Waldnaab
TKS 057 Neudorfer Wald / Neunaigener Forst
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2.3.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung (Unterlage 5.2) enthalt die Prufungen zur Vereinbarkeit des Vorha-
bens mit den Gebieten des européaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000. Sie hat Gberprift, ob ein Natura
2000 Gebiet in seinen Schutz- und Erhaltungszielen erheblich beeintrachtigt wird.

Die Prifung jedes Gebiets erfolgt zunachst in einer sogenannten Natura 2000-Vorpriifung. Sofern erforder-
lich beginnt anschlief3end eine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung. Ob ein Gebiet poten-
ziell vom Vorhaben beeintrachtigt werden kann und einer Untersuchung unterzogen werden muss definieren
die vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen und Wirkweiten.

Aus der Betrachtung der vorhabenbedingten Wirkfaktoren ergibt sich fir SuedOstLink eine maximale Wirk-
weite von 500 m. Entsprechend umfasst der Untersuchungsraum 500 m beidseitig des 1 km breiten Tras-
senkorridors. Zur Ermittlung potenzieller Beeintrachtigungen wird zudem im Rahmen der Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung eine potenzielle Trassenachse als Hilfsmittel herangezogen. Diese dient dazu
die Wirkung der Wirkfaktoren auf potenzielle mafigebliche Bestandteile des jeweiligen Natura 2000-Gebietes
nachvollziehbar ableiten zu kénnen. Gleichzeitig werden geschlossene Querungen verortet. Natura 2000-
Gebiete kénnen FFH-Gebiete oder europaische Vogelschutzgebiete sein.

Die vom geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren kénnen folgende Beeintrachtigungen bedingen:
e fur FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

o fir die charakteristischen Arten der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

o flr die Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie

e in den europaischen Vogelschutzgebieten potenzielle Beeintrachtigungen der als maRgeblichen Be-
standteile gelisteten Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Im Untersuchungsraum des Abschnittes C liegen insgesamt 16 FFH-Gebiete sowie drei europaische Vogel-
schutzgebiete (EU-VSG). Dies sind:

FFH-Gebiet ,Saaletal v. Joditz bis Blankenstein u. NSG Tannbach b. Mddlareuth® (DE 5536-371)
e FFH-Gebiet ,Griines Band Sachsen / Bayern“ (DE 5537-302)

e FFH-Gebiet ,Selbitz, Muschwitz und Hdllental* (DE 5636-371)

e FFH-Gebiet ,Woja- und Haidleite* (DE 5737-371)

o FFH-Gebiet ,Eger- und Réslautal“ (DE 5838-302)

e FFH-Gebiet ,Feuchtgebiete um Selb- und GrolRwendern“ (DE 5838-372)

o FFH-Gebiet ,Blumenau bei Bad Berneck® (DE 5935-303)

e FFH-Gebiet ,Kosseinetal* (DE 5938-301)

e FFH-Gebiet ,Muschelkalkhange norddstlich Bayreuth” (DE 6035-371)

e FFH-Gebiet ,Wondreb zwischen Leonberg und Waldsassen* (DE 6039-371)

e FFH-Gebiet ,Seibertsbachtal® (DE 6039-372)

e FFH-Gebiet ,Wondrebaue und angrenzende Teichgebiete“ (DE 6040-371)

o FFH-Gebiet ,Basaltkuppen im Raum Kemnath® (DE 6137-302)

e FFH-Gebiet ,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach® (DE 6139-371)

e FFH-Gebiet ,Heidenaab, Creussenaue und Weihergebiet nordwestlich Eschenbach® (DE 6237-371)
¢ FFH-Gebiet ,Lohen im Manteler Forst mit Schiel3lweiher und StraBweiherkette (DE 6338-301)
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o Européisches Vogelschutzgebiet ,Grines Band“ (DE 5537-452)
o Européisches Vogelschutzgebiet ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth® (DE 6139-471)
e Europaisches Vogelschutzgebiet ,Manteler Forst“ (DE 6338-401)

Fir acht FFH-Gebiete lassen sich jegliche Beeintrachtigungen bereits in der Natura 2000-Vorpriifung offen-
sichtlich ausschlief3en:

e FFH-Gebiet ,Saaletal v. Joditz bis Blankenstein u. NSG Tannbach b. Mddlareuth® (DE 5536-371)
e FFH-Gebiet ,Griines Band Sachsen / Bayern“ (DE 5537-302)

o FFH-Gebiet ,Woja- und Haidleite* (DE 5737-371)

o FFH-Gebiet ,Feuchtgebiete um Selb- und GrolRwendern“ (DE 5838-372)

e FFH-Gebiet ,Seibertsbachtal“ (DE 6039-372)

e FFH-Gebiet ,Wondrebaue und angrenzende Teichgebiete“ (DE 6040-371)

e FFH-Gebiet ,Basaltkuppen im Raum Kemnath® (DE 6137-302)

e FFH-Gebiet ,Lohen im Manteler Forst mit Schiel3lweiher und StraBweiherkette (DE 6338-301)

Fir die elf verbleibenden Natura 2000-Gebiete ist aufgrund einer potenziellen Betroffenheit durch einzelne
Wirkfaktoren des Vorhabens gemaR den Anforderungen des § 34 in Verbindung mit § 36 BNatschG eine
vertiefte, gebietsspezifische Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung erstellt worden. Im Rahmen dieser
ausfuhrlichen Auswirkungsanalyse konnte gezeigt werden, dass das hier betrachtete Vorhaben auch unter
Berlcksichtigung von Schadenbegrenzungsmalnahmen vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie ist.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der maflgeblichen Bestandteile in den Natura 2000-Gebieten kann im Ein-
zelnen jeweils ausgeschlossen werden.

Auch unter Berticksichtigung von summarischen und soweit erforderlich (weil durch die Schadensbegren-
zungsmafnahmen nicht insgesamt jegliche Beeintrachtigungen von geschitzten Gebieten ausgeschlossen
werden konnten), kumulativen Wirkungen konnte das Vorhaben fir alle zu betrachtenden Natura 2000-
Gebiete als vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie eingestuft werden.

Somit kann ausgeschlossen werden, dass das geplante Vorhaben zu erheblichen Beeintréchtigungen von
Natura 2000-Gebieten in ihren auf die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck bezogenen mafigeblichen
Bestandteilen fuhren kann.
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233 Artenschutzrechtliche Ersteinschitzung

In der Unterlage ,Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung Abschnitt C* (ASE, Unterlage 5.3) wird gepruft, ob
dem Vorhaben uniberwindliche artenschutzrechtliche Belange entgegenstehen. In der ASE werden die Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten beriicksichtigt. Diese Arten fallen
unter einen sogenannten ,strengen Schutzstatus®. Es missen spezielle Verbote ausgeschlossen werden.
Diese beziehen sich auf den direkten Zugriff (Fang, Totung), auf Stérungen und auf Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Je nach Betroffenheit ist es notwendig, die durch das Erdkabelvorhaben bedingten Gefahr-
dungsursachen zu vermeiden oder zu vermindern. Planungsrelevant sind artenschutzrechtlich relevante
Arten, die im Untersuchungsraum natirlich verbreitet sind und fiir die geeigneter Lebensraum vorliegt.

In der Relevanzpriifung wurden die Artengruppen Amphibien, Reptilien, Fledermause und Saugetiere (ohne
Fledermause), Kafer, Libellen, Schmetterlinge, Mollusken, Fische und Rundmauler, Pflanzen sowie Végel
auf die Empfindlichkeit gegeniiber gewissen Wirkfaktoren gepriift. Von der offenen als auch der geschlosse-
nen Bauweise sind die Artengruppen Amphibien, Reptilien, Fledermause, Saugetiere (ohne Fledermause),
Kafer, Schmetterlinge, Pflanzen und Végel potenziell betroffen. Diese Artengruppen werden hinsichtlich ihrer
Vorkommen von baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Faktoren tangiert. Auf die Arten-
gruppen Libellen und Mollusken wirkt sich ausschlieRlich die geschlossene Bauweise aus. Die beiden Arten-
gruppen werden wahrend der Bauzeit voraussichtlich beeintrachtigt. Die Gilde ,Gebaudebriter® der Vogel
wurde im Rahmen der Relevanzpriifung abgeschichtet. Dadurch konnte fir sie auf dieser Planungsebene
aufgrund der Unempfindlichkeit gegentiber dem Vorhaben von einer Priifung auf Verbotstatbestande abge-
sehen werden. Fische und Rundmauler wurden im Rahmen der Relevanzprifung abgeschichtet, da keine
Arten dieser Gilde im Untersuchungsraum vorkommen. Fir die verbleibenden Arten wird eine Risikoein-
schatzung als vertiefende Prifung auf artenschutzrechtliche Verbotstatbestande notwendig. Hierzu wurde
ein Malnahmenkatalog aus geeigneten Vermeidungs- und Minderungsmallinahmen sowie vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRRnahmen) erarbeitet.

In der folgenden Risikoeinschatzung werden die verbleibenden Arten der verschiedenen Artengruppen
i. d. R. einzeln, bzw. gildeweise auf das Eintreten von Verbotstatbestanden untersucht. Dies geschieht unter
Berticksichtigung ahnlicher dkologischer Eigenschaften mit Bezug zum Trassenkorridornetz (TKN). Potenzi-
elle Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten werden anhand der Biotop-
strukturen (Habitatkomplexe) in Verbindung mit den artspezifischen Lebensraumanspriichen eingeschatzt.
Dazu kommen die Ergebnisse der Planungsraumanalyse zum Einsatz. Die Berlcksichtigung der Biotop-
strukturen basiert dabei auf der Bildung von sogenannten Habitatkomplexen. Innerhalb derer sind verschie-
dene Biotoptypen enthalten, die zusammen eine funktionale Einheit bilden. Es flieRen aullerdem Verbrei-
tungsdaten der Arten ein, durch die die Vorkommen mit Bezug zu den TKS zusatzlich eingegrenzt werden
kénnen.

Im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung kdnnen Verbotstatbestédnde fur die verbleibenden
Artengruppen mit ausreichender Sicherheit auf dieser Planungsebene ausgeschlossen werden. Dies ge-
schieht unter Bericksichtigung von Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen sowie vorgezogenen Aus-
gleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen). Vgl. hierzu die Fachunterlage Artenschutzrechtlichen Ersteinschat-
zung.

Die genauen technischen, rdumlichen und zeitlichen Projektkonfigurationen werden anschlieend realisiert.
Daher kénnen zu diesem Zeitpunkt vertiefte und detaillierte Aussagen zu vorhabenbedingten artenschutz-
rechtlichen Belangen gemacht werden.

Weiterhin werden im Rahmen der Strategischen Umweltprifung (SUP) neben den artenschutzrechtlichen
Belangen auch diejenigen des europaischen Gebietsschutzes untersucht. Daher kann eine Priifung von
Alternativen unter Berlicksichtigung aller méglichen Auswirkungen auf Arten oder auf Natura 2000-Gebiete
stattfinden. So kann der aus naturschutzfachlicher Sicht geeignetste Korridor ermitteln werden.

Unter Einsatz geeigneter Vermeidungs-, Minderungs- und CEF-MaRRnahmen treten im des Trassenkorridor-
netz voraussichtlich keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ein.
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234 Immissionsschutzrechtliche Ersteinschidtzung im Rahmen einer strategischen Um-
weltprifung

Ziel der Immissionsschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist die Feststellung, ob die immissionsschutzrechtli-
chen Vorgaben bei Umsetzung der Trassierung im Vorschlagkorridor bzw., den untersuchten Alternativen
eingehalten werden kénnen.

Die Unterlage Immissionsschutzrechtliche Ersteinschatzung (ISE, Unterlage 5.4) gliedert sich in die zwei
Untersuchungen: Ein Teil sind die Immissionen der magnetischen Gleichfelder, Teil zwei sind die des Bau-
larms.

Immissionen magnetischer Gleichfelder

Die Untersuchung der Auswirkung der von der geplanten HGU — Erdkabeltrasse verursachten magnetischen
Felder erbrachte folgende Ergebnisse:

e Fir den Vergleich der Immissionswerte mit den Grenzwerten der 26. BImSchV ist der unglinstigste Fall
zu betrachten. Das bedeutet, die Prifung findet fiir die maximal mdgliche Last statt. Dabei ergab sich,
dass fur die Zusatzbelastung der statischen magnetischen Flussdichte der Grenzwert Gberall auf der
Trasse nur im geringen MaRe ausgeschdpft wird. Das gilt fiir beide HGU-Erdkabel-Varianten (2 x 320 kV
oder 1 x 525 kV) Im unguinstigsten Fall werden in Erdbodenhéhe maximal 9,1 % (320 kV) bzw. 11,2 %
(525 kV) vom Grenzwert der 26. BImSchV erreicht.

e Das magnetische Gleichfeld erreicht bei 2 x 320 kV maximal 45,3 uT, bei der 525-kV-Alternative 55,9
uT. Es liegt damit in GréRenordnung des Erdmagnetfelds. Das variiert entlang der geplanten HGU-
Trasse zwischen 47,5 uT und 48,6 uT. Weltweit werden Werte von 30 uT am Aquator und bis 60 uT an
den Polen gemessen. Am Rand des 25 m Streifens von der Trassenmitte betragt das zusatzlich zu er-
wartende magnetische Gleichfeld weniger als 0,4 pT.

¢ Die magnetischen Feldstarken liegen selbst im unguinstigsten Fall direkt Gber der Erdkabeltrasse unter-
halb der Grenzwerte. Daher gilt dies erst recht flr weiter entfernt liegende Orte und damit fiir den ge-
samten Trassenkorridor (Erst-Recht-Schluss).

Das Minimierungsgebot ist fir das Vorhaben SuedOstLink erfillbar. Da die Grenzwerte nur in geringem Ma-
Re ausgeschopft werden, ist eine Gefahrdung von Tragern aktiver und passiver Implantate im HGU-
Trassenbereich sicher ausgeschlossen.

Immissionen durch Baularm

Die maRgebliche Larmquelle fiir das Erdkabel stellen die Bauarbeiten bei der Verlegung der Erdkabel dar.
Somit der zu erwartende Baustellenlarm beim Neubau der zu prognostizieren. AuBerdem wurden Absténde
ermittelt, bei denen die Immissionsrichtwerte eingehalten sind. Die in diesem Zusammenhang durchgefiihrte
Schallimmissionsprognose ist in der schalltechnischen Untersuchung dokumentiert und beschrieben.

Weiterhin waren MaRnahmen zu diskutieren, die bei Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte anzuwen-
den sind. Werden ggf. in Abhangigkeit vom angewendeten Bauverfahren an einigen Immissionsorten die
Immissionsrichtwerte um mehr als 5 dB(A) Uberschritten, so sollen geeignete Mallnahmen zur Minderung
der Baustellengerausche angeordnet werden.

Als Ergebnis bleibt festzuhalten, dass — ggf. unter Anwendung der beschriebenen Minimierungsmafinahmen
— keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte nach AVV Bauléarm auftreten. Vgl. Immissionsschutz-
rechtliche Ersteinschatzung.
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24 Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen

Die Unterlage ,Einschatzung der Betroffenheit von sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen® (Unterlage
6) enthalt die Prufungen ob einer Verwirklichung des Vorhabens in einem Trassenkorridor Uberwiegend 6f-
fentliche oder private Belange entgegenstehen.

Die Prifung dient dazu, die nicht bereits zuvor gepriften Belange zu erfassen. Anschliefsend wird ermittelt,
ob diese Belange der Verwirklichung des Vorhabens in den Trassenkorridorsegmenten entgegenstehen.
Dabei wurden nur Belange berlcksichtigt, die bereits auf Ebene der Bundesfachplanung erkennbar sind.

Gemal Untersuchungsrahmen sind flr die Unterlagen auch sonstige Sachglter (soweit nicht fir die SUP
relevant) im Rahmen der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange zu berlcksichtigen. Insgesamt wurden
in der Unterlage fiir den Abschnitt C folgende Belange betrachtet:

e Belange der kommunalen Bauleitplanung,

e Belange der Bundeswehr,

e Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung,

e Belange der Land-, Forst- und Teichwirtschatt,

e Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebs oder des Stral3enbaus,

e andere behdrdliche Verfahren,

e bautechnische Besonderheiten — weitere Festlegungen flr Freileitungsabschnitte,
soweit sie nicht bereits im Rahmen der RVS und SUP bearbeitet wurden.

Im Ergebnis werden Flachen, die fir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung stehen, in die Ge-
samtbeurteilung und Alternativenvergleich (Unterlage 7) Uber alle Belange eingestellt. Zusatzlich werden
dort Aussagen zur Wirtschaftlichkeit des Vorhabens bericksichtigt.

Im Ergebnis flieBen die aufgefiihrten Belange als Flachen, die fir die Planung nicht oder eingeschrankt zur
Verfliigung stehen, als ein Teilergebnis in den Uibergreifenden Gesamtalternativenvergleich ein:

e Belange der Bundeswehr, Standorttruppeniibungsplatz bei Weiden i.d.OPf. (TKS 055), Schiel3anlage bei
Weiden i.d.OPf. (TKS 054) sowie zwei Schutzbereiche eines Munitionslagers bei Weiden die nach Zent-
raler Dienstvorschrift der Bundeswehr 34/230 (ZDv 34/230) jedoch kein Hindernis darstellen sowie der
Schutzbereich der Verteidigungsanlage Hof, der durch Erganzung eines weiteren TKS (032_033a) um-
gangen werden kann. Laut Mitteilung der REGIERUNG OBERFRANKEN (2017) und des BAYERISCHEN STAATSMINIS-
TERIUMS DER FINANZEN, FUR LANDESENTWICKLUNG UND HEIMAT (2017) ist fir die Verteidigungsanlage Hof um zwei
Bezugspunkte ein Schutzbereich von 1.500 m einzuhalten. Dieser Schutzbereich erstreckt sich im Be-
reich der TKS 032, 033, 034, 036, 038, 039 auf weite Teile des Trassenkorridors. In Ricksprache mit
dem BUNDESAMT FUR INFRASTRUKTUR, UMWELTSCHUTZ UND DIENSTLEISTUNGEN DER BUNDESWEHR (2018A) entfallen die
TKS 032, 033 und 034_039 als Untersuchungsgegenstand. (Kapitel 3)

¢ Belange des Bergbaus und der Rohstoffsicherung, Bergbauberechtigungsflachen (genehmigter Abbau-
betrieb bei Meierhof und bei Déllnitz) (Kapitel 4)

e Belange der Infrastruktur, des Funkbetriebes oder des Stralenbaus (Kapitel 6)

— linienhafte Infrastrukturen: Stra3en (inkl. entsprechender Puffer), Ferngasleitungen, Stromleitun-
gen, Wasserversorgungsleitungen, Bahnanlagen. Diese kommen in allen TKS vor, stehen einer
Trassierung aber nicht grundsatzlich entgegen

—  Ver-und Entsorgungsstandorte: Wasserwerke, Kraftwerke, Umspannwerke, Klaranlagen, Ab-
fallbehandlungsanlagen. Im (iberwiegenden Teil der TKS sind Ver- und Entsorgungsanlagen
enthalten, stellen dabei aber kein Hindernis dar. In den Segmenten 037a4, 049 56a4,

049 56a5, 049 56a6, 049 56a8. 049 56a10 und 053 kommt keine der aufgefiihrten Anlagen
vor.

—  Flughafen (Verkehrslandeplatz Weiden/Latsch, TKS 054)
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Zusatzlich flieBen Erkenntnisse zu bautechnischen Besonderheiten und der Wirtschaftlichkeit aller betrachte-
ten Trassenkorridorsegmente im Abschnitt C in den Gesamtalternativenvergleich ein:

e Bautechnische Besonderheiten (Kapitel 8): Auf Grundlage der derzeitigen Datenlage stellen die an-
spruchsvollen Querungen aus Kapitel 8 der S6pB bautechnische Besonderheiten dar.

o Wirtschaftlichkeitsbetrachtung (Kapitel 9): Die Referenzlangen (vgl. Kapitel 9 S6pB) dienen im Gesamt-
alternativenvergleich als Grundlage der Bewertung zur Wirtschaftlichkeit.

Die Belange der Land- und Forstwirtschaft (Kapitel 5) flieBen als Flachen auRergewdhnlicher Betroffenheit in
die Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich (Unterlage 7) ein. Es werden FlachengréRen abgeleitet, die
durch das Erdkabel dauerhaft in Anspruch genommen werden. Orientierend wird hierfir die potenzielle
Trassenachse verwendet.

e Belange der Landwirtschaft: Flacheninanspruchnahme von landwirtschaftlichen Dauerkulturen. Diese
nehmen nur einen sehr geringen Anteil der landwirtschaftlichen Flachen ein und sind von der potTA (Ar-
beits- und Schutzstreifen) nicht betroffen. Flr andere landwirtschaftliche Flachen erfolgt eine Uberschla-
gige Berechnung der in den TKS voraussichtlich betroffenen Flachen.

e Belange der Forstwirtschaft: Flacheninanspruchnahme der Forstwirtschaft. Walder kommen in allen TKS
vor. Unter Einbeziehung der potTA (Schutzstreifen ca. 20 m breit) sind nur verhaltnismaRig geringe
forstausgleichsrelevante Waldflachen betroffen.

e Belange der Teichwirtschaft werden durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt. Im Bedarfsfall kdnnen
Beeintrachtigungen durch geeignete Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen in der nachgelagerten
Planungsphase (Planfeststellungsverfahren) ausgeschlossen werden.

Die nachfolgend aufgeflhrten Belange werden im Planfeststellungsverfahren berlcksichtigt. Sie flieen nicht
in die Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich (Unterlage 7) ein:

e Andere behordliche Verfahren (Kapitel 7), Flurbereinigungs- und Bodenneuordnungsverfahren wurden
bei den Regierungen von Oberfranken und Oberpfalz abgefragt, sie liegen in den Landkreisen Bayreuth,
Hof und Wunsiedel

Die Belange der kommunalen Bauleitplanung wurden im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie auf ihre
Konformitat mit dem Vorhaben gepriift. Sie flieRen in die Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich ein.
Daruber hinaus wurden die Ausweisungen zur Siedlungsentwicklung sowie zu geplanten Gewerbeflachen
auch im Rahmen der Strategischen Umweltpriifung bei der Betrachtung des Schutzgutes Mensch bertick-
sichtigt. Hieraus lassen sich Folgerungen ableiten, die in die Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich
eingehen (Konfliktpotenzial sowie voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen). Nicht ausreichend ver-
festigte Planungen gehen nicht in die Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich ein, da zum jetzigen
Zeitpunkt keine Betroffenheit dieses Belangs festgestellt werden kann. Im Rahmen des Planfeststellungsver-
fahrens finden diese — bei Relevanz - bei der Feintrassierung Berlcksichtigung.

Die Prifung ergibt, dass keine grundsatzlichen Planungshindernisse der Bundesfachplanung entgegenste-
hen. Eine Trassierung der im Abschnitt C vorhandenen Trassenkorridorsegmente ist daher grundsatzlich
moglich. Im nachgelagerten Planfeststellungsverfahren sind dann hinsichtlich flachenscharfer Betroffenheit
sowie sich daraus ggf. ableitender Entschadigungsanspriiche einzelne Belange erneut zu priifen.
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25 Gesamtbeurteilung und Alternativenvergleich

Gemal Untersuchungsrahmen bedarf es ,als Vorbereitung der Abwagungsentscheidung Gber einen raum-
vertraglichen Trassenkorridor nach § 12 NABEG [...] eines begriindeten und detaillierten Vergleichs sowie
einer darauf basierenden verbal-argumentativen Gesamtbewertung der Alternativen in den Unterlagen nach
§ 8 NABEG". Die angelegte Prufung, ob Belange des strikten Rechts verletzt werden, unterliegt nicht der
Abwagung. Sie ist daher kein Teil des Gesamtalternativenvergleich (Unterlage 7), sondern wurde als vorge-
zogener Arbeitsschritt in den einzelnen Unterlagen abgearbeitet. Im Ergebnis dieser Prufungen liegen im
betrachteten Abschnitt C keine Verletzungen des strikten Rechts vor. Daher gehen alle Trassenkorridorseg-
mente in den Gesamtalternativenvergleich ein.

Der Vergleich erfolgt aufgrund der Vielzahl an Alternativen zwischen Anfangs- und Endpunkt des zu betrach-
tenden Abschnitts in mehreren Stufen. Zunachst werden kleinrdumige Alternativen in Vorvergleichen gegen-
Ubergestellt. Das kann in Form eines Zweier- oder Mehrfachvergleichs erfolgen. Die in den Vorvergleichen
am gulnstigsten bewerteten Trassenkorridorabschnitte (TKA) der kleinrdumigen Alternativen werden im
nachsten Schritt mit den zwischen den Vorvergleichen liegenden TKA zu sinnvollen Strangen zusammenge-
fuhrt. Diese verlaufen vom Anfang zum Endpunkt des Abschnitts. Die Strange werden ebenfalls gegentiber-
gestellt.

Fur den Abschnitt C wurden insgesamt sieben Vorvergleiche (davon ein Dreiervergleich) durchgefiihrt. Dar-
aus ergaben sich drei Strange, die gegenlbergestellt wurden (siehe Abbildung 1und Abbildung 2).
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2er-Vorvergleich

3er-Vorvergleich

N
Verlauf des Stranges C08a A
- Verlauf des Stranges C08b
- Verlauf des Stranges C08c 0_5:1u(|}<m

Abbildung 1:  Ubersicht tiber die Vorvergleiche und Strangvergleiche in Abschnitt C
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Der Gesamtalternativenvergleich erfolgt unter Berlicksichtigung aller relevanten Belange, die in den einzel-
nen Unterlagen herausgearbeitet wurden:

o Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)

e Umweltbericht zur Strategischen Umweltprifung (SUP); einschlief3lich der Ergebnisse aus der Immissi-
onsschutzrechtlichen Ersteinschatzung sowie dem Fachbeitrag Wasser

e Artenschutzrechtlicher Ersteinschatzung und Natura 2000-Untersuchung

e Einschatzungen Uber die Betroffenheit von sonstigen 6ffentlichen und privaten Belangen (s6pB) ein-
schlielich einer wirtschaftlichen Bewertung unter Beriicksichtigung bautechnischer Besonderheiten.

Hierbei werden quantitative Aspekte, wie z.B. Flachenanteile betrachtet, die durch qualitative Aussagen,
etwa zur Lage der Flachen im Raum, ergénzt werden. Die Entscheidung wird verbal-argumentativ begrin-
det.

Verglichen werden verschiedene Verlaufe (im folgenden Trassenkorridorabschnitte, TKA genannt), die aus
einem oder mehreren Trassenkorridorsegmenten bestehen kénnen.

Der Vergleich wird in sechs Bewertungsschritte gegliedert. Diese sind nicht aufeinander aufbauend zu ver-
stehen und werden fiir alle Vergleiche abgearbeitet. Jeder Vergleich wird in einem Vergleichssteckbrief ta-
bellarisch dargestellt.

Nach jedem Bewertungsschritt wird ein Zwischenfazit gezogen. Hier werden relevante Unterschiede zum
jeweils ,besten” Trassenkorridorabschnitt erlautert. Es gibt die Stufen ,deutlicher” oder ,leichter Nachteil®.
Ergibt sich aus dem Vergleich kein eindeutiger Unterschied, werden beide TKA als ,gleichwertig” eingestuft.
Zum Abschluss wird ein Gesamtfazit gezogen.

Die Vorvergleiche und der Strangvergleich werden nach der gleichen Methode durchgefiihrt. Die Bewer-
tungsschritte werden im Folgenden kurz beschrieben:

1. In einem ersten Schritt des Gesamtalternativenvergleichs werden die fur die RVS, SUP und s6pB
besonders relevanten Flachen betrachtet. Dies sind fiir die RVS Flachen, auf denen eine Konformi-
tat mit den Belangen der Raumordnung voraussichtlich nicht erreicht werden kann. Im Rahmen der
SUP sind Flachen, auf denen voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten sind,
von besonderer Relevanz. Im Rahmen der s6pB solche, die fur die Planung voraussichtlich nicht
oder nur eingeschrankt zur Verfigung stehen. Kartografisch kénnen die Ubergreifenden Angaben
dieses Bewertungsschrittes in Anlage 1 und 2 der Unterlage 7 — Streifen 2 (RVS), Streifen 4 (SUP),
Streifen 5 (s6pB) sowie Streifen 6 (FIachen mit eingeschrankter Planungsfreiheit) nachvollzogen
werden.

2. Im zweiten Schritt werden die Flachen mit sehr hohem, hohem und mittlerem Konfliktpotenzial be-
trachtet und bewertet. Die Betrachtung des Konfliktpotenzials l1asst eine tber den ersten Schritt hin-
ausgehende Differenzierung der betrachteten TKS zu. Die Belegung mit den verschiedenen Stufen
des Konfliktpotenzials bietet Hinweise auf den Aufwand bei der Realisierung eines Erdkabelvorha-
bens. Die Realisierung auf Flachen mit sehr hohem Konfliktpotenzial ist schwieriger bzw. nur unter
dem Einsatz aufwandigerer Malnahmen mdglich. Daher werden diese gegenlber der Belegung mit
hohem bzw. mittlerem Konfliktpotenzial entsprechend starker gewichtet. Das Konfliktpotenzial ist in
Anlage 1 und 2 — Streifen 1 (RVS) bzw. Streifen 3 (SUP) dargestellt.

3. Belange des Arten- und Gebietsschutzes, die nicht zu VerstdéRen gegen striktes Recht fiihren, aber
bewertend in der Abwagung eingestellt werden, werden im dritten Schritt betrachtet. Hierbei werden
im Wesentlichen die ggf. notwendigen MaRnahmen gegenubergestellt.

4. Ein vierter Schritt bertcksichtigt die Wirtschaftlichkeit sowie bautechnische Besonderheiten der zu
vergleichenden TKA. Erstere ermittelt sich aus der Gesamtlange des TKA und ggf. addierten Zu-
schlagen fur HDDs >400 m Lange und Mikrotunnelbauwerkslangen.

5. Kriterien, wie nicht flachig darstellbare und vergleichsrelevante Belange sowie aul3ergewodhnliche
Betroffenheit werden im flinften Schritt in die Bewertung einbezogen.
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6. Zusatzlich zu o. g. Betrachtungen findet in einem weiteren, sechsten Schritt der Verlauf einer poten-
ziellen Trassenachse (potTA) seine Berucksichtigung. Hierbei werden relevante zu querende Fla-
chen genauer spezifiziert, verortet und bezlglich ihrer Querbarkeit unter Berticksichtigung hierfir er-
forderlicher MalRnahmen betrachtet. Relevant sind Flachen, auf denen die Konformitat voraussicht-
lich nicht erreicht werden kann (RVS), auf denen voraussichtliche erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) nicht auszuschlieRen sind bzw. die fiir die Planung voraussichtlich nicht zur Verfiigung stehen
(s6pB). Die Betrachtung der potTA ist ein zusatzlicher Bewertungsschritt. Er gewinnt an Entschei-
dungsrelevanz gewinnt, wenn die vorhergehenden Bewertungsschritte kein eindeutiges Ergebnis im
Vergleich erzielen.

In einem Gesamtfazit werden die Erkenntnisse aus den einzelnen Bewertungsschritten abschlieRend bewer-
tet. Die Gewichtung der Bewertungsschritte untereinander ist hierbei nicht vorgegeben. Vielmehr wird einzel-
fallbezogen gepruft, welches Gewicht die Kriterien fur den konkreten Vergleichsfall haben.

Im Ergebnis der Vorvergleiche wird jeweils der vorteilhafteste Trassenkorridorabschnitt zur Bildung von
durchgehenden Strangen verwendet. Der oder die TKA mit Nachteilen werden zuriickgestellt.

Im nachsten Schritt werden die Strange nach derselben Methode miteinander verglichen. Dabei wird im Ge-
samtfazit zusatzlich auf das Optimierungsgebot der Geradlinigkeit eingegangen. Aus dem Strangvergleich
geht der Strang als Vorschlagstrassenkorridor hervor, der sich im Vergleich als der giinstigste Verlauf dar-
stellt. Es wird auch dargestellt, inwiefern gegentiber dem Antrag gem. § 6 NABEG Veranderungen des Vor-
schlagstrassenkorridors vorgenommen wurden oder Abweichungen von diesem eingetreten sind.

Ergebnisse der Vorvergleiche

Im Folgenden wird jeweils das Gesamtfazit der Vorvergleiche dargestellt. Die vorgelegten Bewertungsschrit-
te sind der Unterlage Gesamtalternativenvergleich (GAV) Strangvergleich C08a, C08b, C08c zu entnehmen.

Vergleich C01

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Leupoldsgriin® die Trassenkorridorabschnitte (TKA) C01a und
CO01b, die den Trassenkorridorsegmenten (TKS) 036 und 038 entsprechen. Die beiden TKA C01a und C0O1b
beginnen sidlich des Hofer Ortsteils Epplas und bilden eine Weiterfihrung des aus nérdlicher Richtung
kommenden TKS 032_033a, wovon der TKA CO1a die westliche und der TKA CO1b die dstliche Umge-
hungsvariante der Ortschaft Leupoldsgriin darstellen. Der TKA C01a verlauft zunachst in westliche Richtung,
quert die BAB 9 und schlagt nordwestlich von Leupoldsgriin einen stidlichen Verlauf ein, bevor er sidlich
des Leupoldsgriiner Ortsteils Hartungs wieder auf den TKA C01b trifft. Der TKA CO01b stellt die ¢stliche Um-
gehungsvariante der Ortschaft Leupoldsgriin dar und quert in seinem sudwestlichen Verlauf ebenfalls die
BAB 9, bevor er in dem gemeinsamen Knotenpunkt der beiden TKA und dem nach Siidwesten weiterfih-
renden TKS 044 052 endet.

Co1a CO01b
besteht aus TKS 036 besteht aus TKS 038
Gesamtlange TKA: 6,1 km Gesamtlange TKA: 4,6 km
Gesamtflache TKA: 686 ha Gesamtflache TKA: 533 ha
Gesamtfazit: 1. Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-

lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) sowie die fiir die
Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfugung stehen (s6pB) besitzen aufgrund ih-
res geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Leichter Nachteil fiir den TKA CO1a aufgrund hoherer Belegung mit Flachen mit vo-
raussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP).

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C01b.
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Co01a Co1b

2. Konfliktpotenzial

e  Flachen mit einem sehr hohen, hohen und mittleren Konfliktpotenzial der RVS sind in
beiden TKA nicht vorhanden.

e Der TKA CO1a ist bei Betrachtung der Flachen mit sehr hohen, hohen, und mittleren
Konfliktpotenzial der SUP aufgrund der deutlich gréRBeren Gesamtbelegung als deut-
lich nachteilig zu bewerten.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 2 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C01b.
3. Arten- und Gebietsschutz

e Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist der TKA CO1a als leicht
vorteilhaft zu bewerten.

e Aus sich der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung sind die beiden TKA gleichwertig zu
bewerten.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 3 ein leichter Vorteil fir den TKA C01a.
4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten
e Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C01b als deutlich vorteilhaft zu bewerten.
e Aus bautechnischer Sicht ist der TKA CO1a vorteilhaft zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 4 ein leichter Vorteil fir den TKA C01b.
5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

o Beide TKA sind hinsichtlich vergleichsrelevanter nicht flachig darstellbarer Belange
gleichwertig zu bewerten.

e Hinsichtlich der Bindelungsoptionen sind beide TKA als gleichwertig zu bewerten.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5, dass beide TKA als gleichwertig zu bewer-
ten sind.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitat nicht er-
reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) werden von der
potTA sowohl im TKA C01a als auch im TKA C01b nicht gequert.

e Aufgrund der geringeren Gesamtlange der potTA-Querungen von Flachen mit voraus-
sichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C01b einen deutli-
chen Vorteil gegeniiber dem TKA CO1a auf.

e Querungen von Flachen sonstiger 6ffentlicher und privater Belange, die fir die Pla-
nung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung stehen (s6pB), besitzen aufgrund ihres
geringen Flachenanteils im Vergleich zur gesamten TKA Flache keinen bedeutsamen
Einfluss auf die Bewertung.

e  Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 6 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C01b.

Insgesamt ist TKA CO1b als vorzugswirdig eingestuft. Die Bewertung der potTA-Querungen
starkt das Ergebnis. Der TKA C01b wird als Abschnitt in den Ubergreifenden Strangvergleich
des Gesamtalternativenvergleichs fur den Abschnitt C eingestellt. Der TKA C01a wird zuriick-
gestellt.

Ergebnis Gesamtfa-

leichter Nachteil Vorteil
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Co01a Co1b

zit

Vergleich C02

Verglichen werden in dem 3er-Vergleich ,Gattendorf‘ die Trassenkorridorabschnitte (TKA) C02a, C02b und
C02c. Der TKA CO02a entspricht hierbei den Trassenkorridorsegmenten (TKS) 037a3 und 037a6, der TKA
C02b den TKS 037a2, 037a4 und 037a6 und der TKA C02c den TKS 037a2 und 037a5. Alle drei TKA
beginnen im Bereich der AS 2 der BAB 93 slidostlich von Trogen und bilden eine Weiterfiihrung des aus
nordlicher Richtung kommenden TKS 037a1. Die westliche Verlaufsvariante wird durch den TKA C03a ge-
bildet, welcher in weitgehend sliddstlicher Richtung zwischen den Ortschaften Gattendorf und Kirchgatten-
dorf verlauft und anschliefend in sudlicher Richtung die Ortschaften Vierschau und Draisendorf westlich
umgeht. Der sowohl aus Teilen des TKA C02a als auch des TKA C02c bestehende TKA C02b orientiert sich
zu Beginn am siuddstlichen Verlauf der BAB 93 und umgeht Kirchgattendorf 6stlich (auch TKA C02c). Auf
Hoéhe der AS 2 der BAB 93 verlasst der TKA C02b den Parallelverlauf mit der BAB 93 und fuhrt als TKS
037a4 in sitdwestlicher Richtung noérdlich an Vierschau vorbei (TKS 037a4), bevor er anschlieend
geradlinig in Richtung Suden verlauft (auch TKA C02a). Die 6stliche Verlaufsvariante TKA C02c orientiert
sich weitgehend am Verlauf der BAB 93 und flihrt in einem &stlichen Bogen an den Ortschaften Gattendorf,
Vierschau sowie Draisendorf vorbei. Auf Hohe der Ortschaft Draisendorf verlasst der TKA C02c¢ den Paral-
lelverlauf mit der BAB 93 in Richtung Stidwesten und trifft somit stidlich des Rehauer Ortsteils Kiihschwitz
auf den gemeinsamen Knotenpunkt der drei TKA. Die anschlieRende Fortsetzung in Richtung Siden bildet
das TKS 037a7.

C02a C02b C02c

besteht aus TKS 037a3 / 037a6 | besteht aus TKS 037a2 / 037a4 | besteht aus TKS 037a2 / 037a5

Gesamtlange TKA: 10,6 km JUETES Gesamtlange TKA: 12,1 km

Gesamtlange TKA: 11,8 km

Gesamtflache TKA: 1.128 ha Gesamtflache TKA: 1.286 ha

Gesamtflache TKA: 1.257 ha

Gesamtfazit | 1. Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussichtli-
chen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt
zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS), haben aufgrund ihres
geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Der TKA CO02b ist hinsichtlich der Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswir-
kungen aufgrund der geringeren absoluten Flachenbelegung als leicht vorteilhaft zu bewer-
ten.

e Der TKA C03a weist hinsichtlich der Flachen, die fir die Planung nicht oder eingeschrankt
zur Verfligung stehen (s6pB), aufgrund ihrer geringeren Flachenbelegung einen leichten
Vorteil auf.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C02b.
2. Konfliktpotenzial

e  Flachen mit sehr hohem, hohem und mittlerem Konfliktpotenzial der RVS besitzen aufgrund
ihres geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Bei Betrachtung der Flachen mit sehr hohem, hohem und mittlerem Konfliktpotenzial der
SUP ist der TKA C02a durchgehend als vorteilhaft zu werten.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den TKA C02a.
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C02a C02b C02c
besteht aus TKS 037a3 / 037a6 | besteht aus TKS 037a2 / 037a4 | besteht aus TKS 037a2 / 037a5
Gesamtlange TKA: 10,6 km /03726 Gesamtlange TKA: 12,1 km

Gesamtlange TKA: 11,8 km
Gesamtflache TKA: 1.257 ha

Gesamtflache TKA: 1.128 ha Gesamtflache TKA: 1.286 ha

3. Arten- und Gebietsschutz

e Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist der TKA C02a als leicht vorteil-
haft zu bewerten.

e Aus Sicht der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung sind die drei TKA gleichwertig zu bewer-
ten.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 3 ein leichter Vorteil fur den TKA C02a.
4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten
e Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C02a deutlich vorteilhaft zu bewerten.
e Aus bautechnischer Sicht ist der TKA C02a als leicht vorteilhaft zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 4 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C02a.
5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

e Alle drei TKA sind beziiglich der vergleichsrelevanten, nicht flachig darstellbaren Belange
gleichwertig zu bewerten.

e Hinsichtlich der Biindelungsoption ist der TKA C02c als deutlich vorteilhaft zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C02c.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen, auf denen die Konformitit nicht erreicht
werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir
die Planung nicht oder eingeschréankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Die Gesamtlange der von der potTA gequerten Flachen mit Flachen, auf denen die Konfor-
mitat nicht erreicht werden kann (RVS), besitzt aufgrund des geringen Flachenanteils der
Flachen der RVS keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Aufgrund der geringeren Gesamtlange der Querungen durch die potTA von Flachen mit vo-
raussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C02b einen deutli-
chen Vorteil gegeniber den anderen beiden TKA auf.

e Aufgrund der geringsten Gesamtlange der Querungen durch die potTA von Flachen, die der
Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfigung stehen (s6pB), weist der TKA C02a einen
deutlichen Vorteil gegeniiber den anderen beiden TKA auf. Da es sich hierbei iberwiegend
um Querungen linienhafter Infrastruktureinrichtungen handelt, steht die Bewertung der pot-
TA Querungslange der in Schritt 5 vorgenommenen Bewertung der Biindelungsoptionen mit
bandartigen Infrastrukturen entgegen. Die Flachen, die der Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfliigung stehen (s6pB), weisen im Vergleich zu Flachen mit voraussichtlich
erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) eine deutlich geringere absolute FlachengréRe und
damit einhergehend deutlich geringere Querungslangen auf, weshalb die Querung von um-
weltrelevanten Aspekten (SUP) eine ungleich gréRere Bedeutung fiir die Bewertung der
potTA-Betrachtung besitzt.

e Zusammenfassend zeigt sich im Schritt 6 ein leichter Vorteil fiir den TKA C02b.

Nach der Betrachtung der Schritte 1 bis 6 werden der TKA C02a und TKA CO02b als insgesamt
gleichwertig und der TKA CO02c als nachteilig eingestuft. Die Zusatzbetrachtung der potTA-
Querungen in Schritt 6 starkt das nachteilige Ergebnis des TKA C02c¢ und fiihrt zu einer vorzugswiir-
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C02a C02b C02c
besteht aus TKS 037a3 / 037a6 | besteht aus TKS 037a2 / 037a4 | besteht aus TKS 037a2 / 037a5
Gesamtlange TKA: 10,6 km /03726 Gesamtlange TKA: 12,1 km

Gesamtlange TKA: 11,8 km
Gesamtflache TKA: 1.257 ha

Gesamtflache TKA: 1.128 ha Gesamtflache TKA: 1.286 ha

digen Einstufung des TKA C02b. Der TKA C02b wird somit als Abschnitt in den Ubergreifenden
Strangvergleich des Gesamtalternativenvergleichs fur den Abschnitt C eingestellt. Die TKA C02a und
C02c werden zurtickgestellt.

Ergebnis

Gesamtfazit leichter Nachteil Vorteil

Vergleich C03

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Seuf’en“ die Trassenkorridorabschnitte C03a und CO3b, die den
Trassenkorridorsegmenten (TKS) 042 und 041 entsprechen. Die beiden 6stlich von Marktredwitz befindli-
chen TKA C03a und C03b bilden eine Weiterfiihrung des aus nordwestlicher Richtung kommenden TKS
040, wovon der TKA C03a die westliche und der TKA CO3b die 6stliche Umgehungsvariante der Ortschaft
Brand bei Marktredwitz darstellt. Der nérdliche Knotenpunkt der TKA befindet sich nordwestlich der An-
schlussstelle AS 12 der BAB 93 nérdlich des Marktredwitzer Ortsteil Korbersdorf. Der TKA C03a verlauft
zunachst entlang der BAB 93 in stdlicher Richtung und knickt nach der Querung der B 303 nach Osten ab.
Der dstlich verlaufende TKA C03b orientiert sich in seinem weitgehend sidoéstlichen Verlauf durchgehend an
der Freileitung des bestehenden und geplanten Ostbayernrings. Sidwestlich des Marktes Konnersreuth
treffen beide TKA in ihrem stdlichen Knotenpunkt wieder aufeinander und schliel3en sich an das nach Si-
den fortsetzende TKS 043 an.

C03a C03b
besteht aus TKS 042 besteht aus TKS 041
Gesamtlange TKA: 10 km Gesamtlange TKA: 9,7 km
Gesamtflache TKA: 1082 ha Gesamtflache TKA: 938 ha
Gesamtfazit 1. Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-

lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schréankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) besitzen auf-
grund ihres geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Der TKA CO03a ist aufgrund der hdheren absoluten Flachenbelegung von Flachen mit
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) als deutlich nachteilig zu be-
werten.

e Hinsichtlich der hoheren Flachenbelegung von Flachen, die firr die Planung nicht oder
eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB), weist der TKA CO03b einen deutlichen
Nachteil auf.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C03b.
2. Konfliktpotenzial

e Flachen mit einem sehr hohen Konfliktpotenzial der RVS sind in beiden TKA nicht
vorhanden. Flachen mit einem hohen Konfliktpotenzial der RVS besitzen aufgrund ih-
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res geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung. Bezlig-
lich der Flachen mit mittlerem Konfliktpotenzial der RVS weist der TKA C03a einen
deutlichen Vorteil auf.

Bei Betrachtung der Flachen mit sehr hohen Konfliktpotenzial der SUP zeigt sich ein
deutlicher Vorteil fir den TKA C03a, wahrend der TKA C03a hinsichtlich der Flachen
mit hohem und mittlerem Konfliktpotenzial einen deutlichen Nachteil aufweist.

Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den TKA C03a.

3. Arten- und Gebietsschutz

Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist der TKA C03b als leicht
vorteilhaft zu bewerten.

Aus sich der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung ist der TKA C03b als deutlich nach-
teilig zu bewerten.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 3 ein leichter Vorteil fir den TKA C03a.

4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

Bezuglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C03a aufgrund der gréReren Lange als
deutlich nachteilig zu bewerten.

Aus bautechnischer Sicht ist der TKA CO03b leicht nachteilig zu bewerten.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 4 ein leichter Vorteil fir den TKA CO3b.

5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

Beide TKA sind bezuglich der vergleichsrelevanten nicht flachig darstellbaren Belange
gleichwertig zu bewerten.

Hinsichtlich der Biindelungsoption ist der TKA C03b als deutlich vorteilhaft zu bewer-
ten.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C03b.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitat nicht er-
reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) werden von der
potTA sowohl im TKA C03a als auch im TKA C03b nicht gequert.

Aufgrund der geringeren Gesamtlange der potTA-Querungen von Flachen mit voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C03b einen deutli-
chen Vorteil gegeniiber dem TKA C03a auf.

Flachen sonstiger 6ffentlicher und privater Belange, die fur die Planung nicht oder
eingeschrankt zur Verfligung stehen (s6pB), besitzen aufgrund ihres geringen Fla-
chenanteils im Vergleich zur gesamten TKA Flache keinen bedeutsamen Einfluss auf
die Bewertung.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 6 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C03b.

Insgesamt wird der TKA CO3b als vorzugswiirdig eingestuft. Die Zusatzbetrachtung der potTA-
Querungen in Schritt 6 starkt die vorteilhafte Einstufung des TKA C03b. Der TKA C03b wird
demnach als Abschnitt in den Ubergreifenden Strangvergleich des Gesamtalternativenver-
gleichs fir den Abschnitt C eingestellt. Der TKA C03a wird zuriickgestellt.
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Ergebnis Gesamtfa- leichter Nachteil Vorteil

zit

Vergleich C04

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Mitterteich die Trassenkorridorabschnitte C04a und C04b, die den
Trassenkorridorsegmenten (TKS) 046 sowie 045 und 047 entsprechen. Die beiden TKA C04a und C04b
bilden eine Weiterfihrung des aus nordwestlicher Richtung kommenden TKS 043, wovon der TKA C04a die
westliche und der TKA C04b die 6stliche Umgehungsvariante der Stadt Mitterteich darstellen. Von ihrem
gemeinsamen Knotenpunkt ndrdlich von Mitterteich orientiert sich der TKA C04a zunachst am Verlauf der
bestehenden und geplanten Freileitung des Ostbayernrings in Richtung Stidwesten. Nach der Querung der
Staatsstrafle St2169 knickt der TKA CO04a nach Sudosten ab und folgt so weitgehend dem Verlauf der
BAB 93 bis zum gemeinsamen Knotenpunkt mit dem TKA C04b. Der TKA C04b verlauft zu Beginn in sud-
ostlicher bis stidlicher Richtung am westlich gelegenen Mitterteich vorbei. Nach der Querung der B 15 nimmt
der TKA C04b einen suidwestlichen Verlauf ein und trifft im stdlichen Knotenpunkt wieder auf den TKA C04a
sowie auf das nach Suden weiterfihrende TKS 048_051.

C04a

besteht aus TKS 046
Gesamtlange TKA: 6,7 km
Gesamtflache TKA: 757 ha

C04b

besteht aus den TKS 045 und 047
Gesamtlange TKA: 7,7 km
Gesamtflache TKA: 840 ha

Gesamtfazit

1. Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-
lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schréankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) ergeben hin-
sichtlich der héheren Flachenbelegung insbesondere im Bereich des Hotspot Mitter-
teich einen deutlichen Nachteil fir den TKA C04a.

Beide TKA sind bezlglich der Flachen, mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswir-
kungen (SUP) aufgrund des geringen Unterschiedes in der Flachenbelegung als
gleichwertig zu bewerten.

Flachen, die fir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfigung stehen (s6pB),
ergeben hinsichtlich ihrer héheren Flachenbelegung einen deutlichen Nachteil fur den
TKA C04a.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 1 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C04b.

2. Konfliktpotenzial

Flachen, mit einem sehr hohen Konfliktpotenzial der RVS besitzen aufgrund ihres ge-
ringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung. Flachen mit
einem hohen und mittleren Konfliktpotenzial der RVS sind in beiden TKA nicht vor-
handen.

Bei Betrachtung der Flachen mit einem sehr hohen Konfliktpotenzial der SUP zeigt
sich ein leichter Vorteil fir den TKA C04b, wahrend TKA C04b hinsichtlich der Flachen
mit mittlerem Konfliktpotenzial einen deutlichen Nachteil aufweist. Die Flachen mit
sehr hohem Konfliktpotenzial sind als deutlich héher zu gewichten, weshalb der TKA
C04b als vorteilhaft zu bewerten ist.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 2 ein leichter Vorteil fiir den TKA C04b.
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C04a C04b

besteht aus TKS 046 besteht aus den TKS 045 und 047
Gesamtlange TKA: 6,7 km Gesamtlange TKA: 7,7 km
Gesamtflache TKA: 757 ha Gesamtflache TKA: 840 ha

3. Arten- und Gebietsschutz

Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist der TKA C04b als leicht
vorteilhaft zu bewerten.

Aus sich der Natura 2000-Vertraglichkeitsprufung ist der TKA C04a als leicht vorteil-
haft zu bewerten.

Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 3, dass beide TKA als gleichwertig zu bewer-
ten sind.

4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C04b aufgrund der gréReren Lange als
deutlich nachteilig zu bewerten.

Aus bautechnischer Sicht ist der TKA C04a leicht nachteilig zu bewerten.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 4 ein leichter Vorteil fir den TKA C04a.

5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

Aus Sicht der vergleichsrelevanten nicht flachig darstellbaren Belange weist der TKA
CO04a einen leichten Vorteil auf.

Hinsichtlich der Bindelungsoption ist der TKA C04a als leicht vorteilhaft zu bewerten.

Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein leichter Vorteil flir den TKA C04a.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitat nicht er-
reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) werden von der
potTA sowohl im TKA C04a als auch im TKA C04b nicht gequert.

Aufgrund der geringeren Gesamtlange der potTA-Querungen von Flachen mit voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C04a einen leichten
Vorteil gegentiber dem TKA C04b auf.

Flachen, die fir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung stehen (s6pB)
ergeben beziiglich ihrer Gesamtlange der potTA-Querungen einen deutlichen Nachteil
fur den TKA C04a. Da es sich hierbei Giberwiegend um Querungen linienhafter Infra-
struktureinrichtungen handelt, steht die Bewertung der potTA Querungslange der in
Schritt 5 vorgenommenen Bewertung der Blindelungsoptionen mit bandartigen Infra-
strukturen entgegen.

Zusammenfassend zeigt sich flr Schritt 6, dass beide TKA als gleichwertig zu bewer-
ten sind.

Insgesamt wird der TKA C04b als vorzugswiirdig eingestuft. Der TKA C04b wird als Abschnitt
in den ubergreifenden Strangvergleich des Gesamtalternativenvergleichs fur den Abschnitt C
eingestellt. Der TKA C04a wird zuriickgestellt.

Ergebnis Gesamtfa-
zit

leichter Nachteil Vorteil
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Vergleich C05

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Puchersreuth” die Trassenkorridorabschnitte C05a und C05b, die
den Trassenkorridorsegmenten (TKS) 049 056a2 und 049 056a3 entsprechen. Die vergleichsweise kurzen
TKA CO05a und C05b beginnen mit der Querung der Staatsstrafle St2172 im ndrdlichen Knotenpunkt und
bilden nordéstlich von Neustadt a. d. Waldnaab eine Weiterfihrung des aus noérdlicher Richtung kommenden
TKS 049_056a1. In ihrem Verlauf in Richtung Stiden stellt der TKA C05a die westliche und der TKA C05b
die Ostliche Verlaufsvariante dar. Norddstlich von Stornstein treffen beide TKA in ihrem sidlichen Knoten-
punkt wieder aufeinander und schlieen sich an das nach Siden fortsetzende TKS 049_056a4 an.

C05a CO05b
besteht aus TKS 049 _056a2 besteht aus TKS 049 _056a3
Gesamtlange TKA: 2,4 km Gesamtlange TKA: 2,5 km
Gesamtflache TKA: 302 ha Gesamtflache TKA: 326 ha
Gesamtfazit 1. Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-

lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schréankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e  Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) sowie die fur die
Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung stehen (s6pB) ergeben aufgrund ih-
res geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

e Der TKA CO05b weist aufgrund der héheren Flachenbelegung der Flachen mit voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) leichte Nachteile auf.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C05a.
2. Konfliktpotenzial

e  Flachen mit einem sehr hohen, hohen und mittleren Konfliktpotenzial der RVS sind in
beiden TKA nicht vorhanden.

e Bei Betrachtung der Flachen mit hohen und mittleren Konfliktpotenzial der SUP zeigt
sich jeweils ein leichter Vorteil fir den TKA C05a.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den TKA C05a.
3. Arten- und Gebietsschutz

e Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist der TKA CO05a als leicht
vorteilhaft zu bewerten.

e Aus sich der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung sind beide TKA als gleichwertig an-
zusehen.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 3 ein leichter Vorteil fir den TKA C05a.
4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

e Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA CO05b aufgrund der gréReren Lange als
leicht nachteilig zu bewerten wahrend beide TKA aus bautechnischer Sicht gleichwer-
tig zu bewerten sind.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 4 ein leichter Vorteil fir den TKA C05a.
5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

e Hinsichtlich der vergleichsrelevanten nicht flachig darstellbaren Belange und der Bun-
delungsoption sind beide TKA als gleichrangig zu bewerten.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitat nicht er-
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reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) werden von der
potTA sowohl im TKA C05a als auch im TKA C05b nicht gequert.

Aufgrund der geringeren Gesamtléange der potTA Querungen von Flachen mit voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C05a einen leichten
Vorteil gegentuber dem TKA C05b auf.

Flachen sonstiger offentlicher und privater Belange, die fir die Planung nicht oder
eingeschrankt zur Verfugung stehen (s6pB), besitzen aufgrund ihres geringen Fla-
chenanteils im Vergleich zur gesamten TKA Flache keinen bedeutsamen Einfluss auf
die Bewertung.

Zusammenfassend zeigt sich flir Schritt 6 ein leichter Vorteil fiir den TKA C05a.

Insgesamt ist der TKA CO05a als vorzugswurdig eingestuft. Das Ergebnis der potTA-
Betrachtung in Schritt 6 stiitzt die Einstufung der gesamten Bewertung. Der TKA C05a wird als
Abschnitt in den Ubergreifenden Strangvergleich des Gesamtalternativenvergleichs fir den
Abschnitt C eingestellt. Der TKA C05b wird zurtickgestellt.

Ergebnis Gesamtfa-
zit

Vorteil leichter Nachteil

Vergleich C06

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Bechtsrieth® die Trassenkorridorabschnitte C06a und CO6b, die
den Trassenkorridorsegmenten (TKS) 049 _056a5 und 049 _056a6 entsprechen. Die vergleichsweise kurzen
TKA CO06a und CO6b beginnen im Bereich der Kreuzung der B 22 mit der Kreisstrale WEN29 und bilden
sudostlich von Weiden i. d. Oberpfalz eine Weiterfilhrung des aus nérdlicher Richtung kommenden TKS
049 _056a4. In ihrem Verlauf in Richtung Studen stellt der TKA C06a die westliche und der TKA C06b die
ostliche Verlaufsvariante dar. Der TKA C06a fuhrt in einem Bogen in Richtung Westen an der Ortschaft
Bechtsrieth vorbei und quert die Ortschaft Trebsau, wahrend der TKA C06b der B 22 folgend beide Ortschaf-
ten passiert und geradlinig bis zu ihrem gemeinsamen sidlichen Knotenpunkt nordwestlich von Irchenrieth
verlauft. Die anschlielende Fortsetzung in Richtung Siiden bildet das TKS 049_056a7.

C06a

C06b

besteht aus TKS 049 56a5
Gesamtlange TKA: 3,0 km
Gesamtflache TKA: 378 ha

besteht aus TKS 049 56a6
Gesamtlange TKA: 2,6 km
Gesamtflache TKA: 337 ha

Gesamtfazit

1. Flachen auf denen die Konformitéat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-
lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) besitzen auf-
grund ihres geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.

Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) ergeben insbe-
sondere aufgrund des freien Planungsraumes im nordlichen Bereich des TKA einen
leichten Vorteil fir den TKA C06a.

Die beiden TKA sind hinsichtlich der Flachen, die fiir die Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfiigung stehen (sOpB) als gleichwertig zu bewerten.
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e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C06a.
2. Konfliktpotenzial

e  Flachen mit einem sehr hohen, hohen und mittleren Konfliktpotenzial der RVS sind in
beiden TKA nicht vorhanden.

e Bei Betrachtung der Flachen mit sehr hohen Konfliktpotenzials der SUP zeigt sich ein
leichter Vorteil fur den TKA C06a, wahrend die beiden TKA hinsichtlich der Flachen
mit hohem und mittlerem Konfliktpotenzial nach der qualitativen Auswertung als
gleichwertig zu bewerten sind.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den TKA C06a.
3. Arten- und Gebietsschutz

e Sowohl aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung als auch der Natura
2000-Vertraglichkeitsprifung sind beide TKA als gleichwertig anzusehen.

4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

e Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C06a aufgrund der gréReren Lange als
deutlich nachteilig zu bewerten.

e Aus bautechnischer Sicht sind beide TKA als gleichwertig zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 4 ein deutlicher Vorteil fur den TKA CO6b.
5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

e Aus Sicht der vergleichsrelevanten nicht flachig darstellbaren Belange sind beide TKA
gleichwertig zu bewerten.

e Hinsichtlich der Bindelungsoption ist der TKA C06b als leicht vorteilhaft zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein leichter Vorteil fir den TKA C06b.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitat nicht er-
reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) werden von der
potTA sowohl im TKA C06a als auch im TKA C06b nicht gequert.

e Aufgrund der geringeren Gesamtlange der potTA Querungen von Flachen mit voraus-
sichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der TKA C06a einen deutli-
chen Vorteil gegeniiber dem TKA CO6b auf.

o Der TKA CO06b weist hinsichtlich der Flachen, die fir die Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfligung stehen (sépB) einen deutlichen Nachteil auf. Da es sich hier-
bei Giberwiegend um Querungen linienhafter Infrastruktureinrichtungen handelt, steht
die Bewertung der potTA Querungslange der in Schritt 5 vorgenommenen Bewertung
der Blindelungsoptionen mit bandartigen Infrastrukturen entgegen.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 6 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C06a.

Nach der Betrachtung der Schritte 1 bis 3 wird der TKA C06a als vorteilhaft eingestuft. Die
diesem Ergebnis entgegenstehende Betrachtung der Schritte 4 und 5 sind aufgrund der gerin-
gen Gesamtlange der beiden TKA sowie des daraus folgenden geringen Langenunterschieds
von lediglich 0,4 km als marginal einzustufen. Insgesamt wird der TKA C06a daher als vor-
zugswurdig eingestuft. Die Zusatzbetrachtung der potTA Querungen starkt das nachteilige
Ergebnis des TKA C06b und fiihrt zu einer vorzugswirdigen Einstufung des TKA C06a. Der
TKA CO06a wird demnach als Abschnitt in den Gbergreifenden Strangvergleich des Gesamtal-
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ternativenvergleichs fiir den Abschnitt C eingestellt. Der TKA C06b wird zurlickgestellt.

Ergebnis Gesamtfa- Vorteil leichter Nachteil
zit

Vergleich C0O7

Verglichen werden in dem 2er-Vergleich ,Manteler Forst“ die Trassenkorridorabschnitte CO7a und CO7b, die
den Trassenkorridorsegmenten (TKS) 055 und 054 entsprechen. Die beiden TKA C07a und CO7b bilden
eine Weiterfiihrung des aus nordlicher Richtung kommenden TKS 053, wovon der TKA C07a die Ostliche
und der TKA CO07b die westliche Umgehungsvariante des ,Standortiibungsplatzes 2 Weiden* sowie der Ge-
werbegebiete Weiden-West darstellen. Der TKA C07a beginnt mit der Querung der B 470 und folgt dem
Verlauf der bestehenden und geplanten 380-kV-Freileitung des Ostbayernringes zunachst in Richtung Si-
den und nach der Querung des Neunkirchener Ortsteils Wiesendorf in Richtung Siidosten, bevor er in dem
gemeinsamen Knotenpunkt der beiden TKA sowie dem nach Siiden weiterfiihrenden TKS 057 endet. Der
TKA CO7b verlauft zunachst in stiddstliche Richtung, quert die B 470 und den Verkehrslandeplatz Weiden-
Latsch und schlagt anschliefend einen siidwestlichen Verlauf ein, bevor er sidlich des Weidener Stadtteils
Neunkirchen wieder auf den TKA CO7a trifft.

C07a C07b
besteht aus TKS 055 besteht aus TKS 054
Gesamtlange TKA: 7,0 km Gesamtlange TKA: 7,7 km
Gesamtflache TKA: 775,4 ha Gesamtflache TKA: 843,7 ha
Gesamtfazit 1. Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussicht-

lichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder einge-
schrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Der TKA CO7b weist insbesondere im Bereich des Hotspots Weiden West eine héhere
Flachenbelegung mit Flachen auf, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden
kann (RVS) und ist daher als deutlich nachteilig zu bewerten.

e Der TKA CO07b ist bezliglich Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswir-
kungen (SUP) als leicht vorteilhaft zu bewerten.

e Hinsichtlich der Flachen, die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung
stehen (sopB) weist der TKA CO07a aufgrund der hoheren Flachenbelegung einen
deutlichen Nachteil auf.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den TKA C07b.
2. Konfliktpotenzial

e Flachen mit einem sehr hohen und hohen Konfliktpotenzial der RVS besitzen auf-
grund ihres geringen Flachenanteils keinen bedeutenden Einfluss auf die Bewertung.
Flachen mit einem mittleren Konfliktpotenzial der RVS sind in beiden TKA nicht vor-
handen.

e Die Flachen mit sehr hohem Konfliktpotenzial der SUP ergeben einen leichten Vorteil
fur den TKA C07a, wahrend der TKA C07b bezuglich der Flachen mit hohem Konflikt-
potenzial einen leichten Vorteil aufweist. Hinsichtlich der Flachen mit einem mittlerem
Konfliktpotenzial sind beiden TKA als gleichwertig zu bewerten. Die Flachen mit sehr
hohem Konfliktpotenzial werden im Vergleich zu Flachen mit hohem Konfliktpotenzial
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C07a C07b

starker gewichtet.
e Zusammenfassend zeigt sich flr Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den TKA C07a.
3. Arten- und Gebietsschutz

e Aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung sind beide TKA gleichwertig zu
bewerten.

e Aus sich der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung weist der TKA CO7b einen deutli-
chen Vorteil auf.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 3 ein leichter Vorteil fir den TKA CO7b.
4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

o Beziglich der Wirtschaftlichkeit ist der TKA C07a aufgrund der gréReren Referenzlan-
ge deutlich nachteilig zu bewerten.

e Aus bautechnischer Sicht ist der TKA C07a ebenfalls als deutlich nachteilig zu bewer-
ten.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 4 ein deutlicher Vorteil fir den TKA C07b.
5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

e Aus Sicht der vergleichsrelevanten nicht flichig darstellbaren Belange sind beide TKA
gleichwertig zu bewerten.

e Hinsichtlich der Bindelungsoption ist der TKA C07a als leicht vorteilhaft zu bewerten.
e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein leichter Vorteil fir den TKA C07a.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flachen auf denen die Konformitét nicht er-
reicht werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
(SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Flachen, auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS), werden von der
potTA sowohl im TKA CO07a als auch im TKA C07b nicht gequert.

o Bei der Betrachtung der potTA-Querungen der Flachen mit voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkungen (SUP) zeigt sich ein deutlicher Vorteil fir den TKA C07a. Grund
hierflr sind insbesondere die gréRtenteils geschlossene Querung der Waldflachen
sowie die Buindelungsoptionen mit dem Ostbayernring.

e Aus Sicht der Flachen sonstiger offentlicher und privater Belange, die fir die Planung
nicht oder eingeschrankt zur Verfligung stehen (s6pB) weist der TKA C07a beziiglich
der potTA-Querungen einen deutlichen Nachteil auf. Da es sich hierbei Uberwiegend
um Querungen linienhafter Infrastruktureinrichtungen handelt, steht die Bewertung der
potTA Querungslange der in Schritt 5 vorgenommenen Bewertung der Biindelungsop-
tionen mit bandartigen Infrastrukturen entgegen.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 6 ein leichter Vorteil fir den TKA C07a.

Insgesamt ist der TKA CO7b als vorzugswiirdig eingestuft. Der TKA C07b wird als Abschnitt in
den Ubergreifenden Strangvergleich des Gesamtalternativenvergleichs fir den Abschnitt C
eingestellt. Der TKA C07a wird zuriickgestellt.

Ergebnis Gesamtfa-
zit

leichter Nachteil Vorteil
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betrachteter Vergleichsstrang
(1.000 m Breite)

:’ Ubrige Trassenkorridorsegmente

=me | andesgrenze

Lage der zu vergleichenden Trassenkorridorstrange C08a, C08b und C08c

Abbildung 2:

Ergebnis des Strangvergleichs (C08)

Alle drei Strange beginnen an der Landesgrenze zwischen den Freistaaten Thiringen und Bayern nahe des
Dreilanderecks Thiiringen / Sachsen / Bayern und bilden eine Weiterflihrung der beiden aus nérdlicher bzw.
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nordostlicher Richtung kommenden TKS 028b und 030c des Abschnitts B. Vom nérdlichen Koppelpunkt aus
verlaufen alle drei TKA vorerst einen kurzen Abschnitt deckungsgleich bis 6stlich von Obertiefendorf. Hier
knickt der Strang C08a, als westliche Verlaufsvariante, in sidwestliche Richtung ab und umgeht das 6stlich
gelegene Hof, die Stadt Minchberg und das Fichtelgebirge im Westen. Nachdem der Strang westlich von
Bad Berneck den Weilsen Mains quert, nimmt er eine sudliche Richtung ein, und umgeht dadurch das west-
lich gelegene Bayreuth. AnschlieRend fiihrt der Strang C08a in Richtung Studosten und verlauft dabei zwi-
schen den 6stlich des Stranges C08a gelegenen Stadten Weidenberg und Kemnath sowie den westlich ge-
legenen Stadten Neustadt am Kulm und Pressath. Sudlich von Parkstein trifft der Strang C08a auf den Ver-
lauf des Stranges CO08b. Hier verlaufen die beiden Strange bis zum Ende weitgehend geradlinig in Richtung
Siden, queren dabei den Manteler Forst, umgehen das 0stlich gelegene Weiden i. d. OPf. und treffen nach
der Querung des Neudorfer Waldes im sudlichen Knotenpunkt auf den aus nordéstlicher Richtung kommen-
den Strang C08c. Der Strang CO08b verlauft im Norden, ab dstlich von Obertiefendorf, bis zur Stadt Mitter-
teich vorerst gemeinsam mit dem Strang CO08c. Die beiden Strange fiihren zunachst in weitgehend sidlicher
Richtung dstlich an Hof und Schwarzenbach a. d. Saale sowie westlich an Rehau vorbei. Nach der Querung
des Martinlamitzer Forstes orientieren sich die Strange C08b und C08c am stdoéstlichen Verlauf des Ost-
bayernrings und fihren noérdlich an Marktleuthen und Marktredwitz vorbei bis Mitterteich. Nach der 6stlichen
Umfahrung von Mitterteich knickt der Strang C08b in stidwestliche Richtung ab, folgt bis nérdlich von Windi-
scheschenbach dem Verlauf der BAB 93 und trifft stidlich von Parkstein auf den Strang C08a. Nach der 6st-
lichen Umfahrung von Mitterteich umgeht der Strang C08c Tirschenreuth auf dessen 6stlicher Seite und flhrt
anschlieend in stdwestlicher Richtung westlich am Oberpfalzer Wald vorbei. Nérdlich von Plchersreuth
knickt der Strang C08c nach Sitiden ab und umgeht Weiden i. d. Opf. auf dessen 0Ostlichen Seite. Nach der
Querung der BAB 6 verlauft der Strang C08c in sudwestlicher Richtung zwischen den Stadten Wernberg-
Koblitz im Norden und Pfreimd im Siiden hindurch und trifft nach der erneuten Querung der BAB 6 stidwest-
lich des AK Oberpfalzer Wald auf den gemeinsamen Knotenpunkt der drei Strange und auf die Abschnitts-
grenze zwischen den Abschnitten C und D.

Co08a Co8b Co08c

besteht aus TKS 031,
032_033a, 038, 044 052, 053,
054 und 057

Gesamtlange: 135,7 km
Gesamtflache: 13.603 ha

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045, 047,
048 051, 053, 054, 057

Gesamtlange: 131,5 km
Gesamtflache: 13.191 ha

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045,

049 _056a1, 049_056a2,

049 _056a4, 049 _56a5,

049 _056a7, 49_056a8,

049 _056a10

Gesamtlange: 137,4 km
Gesamtflache: 13.773 ha

1. Flachen auf denen die Konformitét nicht erreicht werden kann (RVS) / mit voraussichtli-
chen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt
zur Verfiigung stehen (s6pB)

Gesamtfazit

e  Flachen auf denen die Konformitat nicht erreicht werden kann (RVS) ergeben beziiglich
der absoluten Flachenbelegung einen deutlichen Nachteil fir den Strang C08b und einen
leichten Nachteil fir den Strang C08a. Im Strang C08a finden sich insgesamt zwei RVS
Hotspots (Weiden-West und Luhe Wildenau), wahrend der Strang C08b insgesamt drei
RVS Hotspots (Gumpertsreuth, Weiden-West und Luhe-Wildenau) aufweist und im Strang
C08c lediglich ein riegelhaft vorliegender RVS Hotspot (Gumpertsreuth) besteht. Der
Strang C08c ist somit sowohl in Bezug auf dessen absolut geringere Flachenbelegung als
auch aufgrund der Anzahl der RVS Hotspots als leicht vorteilhaft zu bewerten.

e Aus Sicht der Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) ist der
Strang C08a aufgrund der héheren absoluten Flachenbelegung als deutlich nachteilig zu
bewerten. Im Strang C08a finden sich insgesamt sieben riegelhaft vorliegende SUP Hot-
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Co08a

besteht aus TKS 031,
032_033a, 038, 044_052, 053,
054 und 057

Gesamtlange: 135,7 km
Gesamtflache: 13.603 ha

C08b

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045, 047,
048 051, 053, 054, 057

Gesamtlange: 131,5 km
Gesamtflache: 13.191 ha

Co08c

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045,

049 _056a1, 049 _056a2,

049 056a4, 049 _56a5,

049 _056a7, 49 _056a8,

049 056a10

Gesamtlange: 137,4 km
Gesamtflache: 13.773 ha

spots (Sachsische Saale, Waldflachen um Leupoldsgriin, Ostlich Bayreuth, Manteler Forst,
Seebiihl, Waldnaab, Neudorfer Wald / Neunaigener Forst), davon ein sehr groflachiger
mit einer dichten Flachenbelegung 6stlich von Bayreuth. Weiterhin sind als besondere
Hotspots mit dem Manteler Forst, dem Walgebiet am Seebihl und dem Neudorfer Wald /
Neunaigener Forst grol3flachige Waldgebiete mit Betroffenheit von bis zu vier Schutzguter
hervorzuheben, die auch im Strang C08b zu finden sind. Im Strang C08b liegen neben den
Hotspots, die im Strang C08c ebenfalls vorkommen (Sudliche Regnitz, Martinlamitzer
Forst, Lamitz, Kaiserhammer Forst / Eger, Flachen um Brand / am Ruhberg, Mitterteich),
noch weitere funf kritische Bereiche (Tirschenreuther Teichgebiet, Manteler Forst, See-
bihl, Waldnaab, Neudorfer Wald / Neunaigener Forst), wahrend im Strang C08c nur drei
weitere hinzukommen (Ostlich Weiden i. d. OPf., Irchenrieth, AK Oberpfalzer Wald). Ins-
gesamt ist aufgrund der geringeren Betroffenheit von gro3flachigen Waldbereichen sowie
der geringeren Anzahl an Hotspots bei nahezu gleicher absoluter Flachenbelegung (im
Vergleich mit Strang C08b) der Strang C08c¢ als leicht vorteilhaft zu bewerten.

e Hinsichtlich der Flachen, die fiir die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung ste-
hen (s6pB), weisen die Strange C08b und C08c aufgrund der héheren Flachenbelegung
einen deutlichen Nachteil auf. Die Flachenbelegung ist insbesondere durch die BAB 93
und den bestehenden Ostbayernring gepragt. Aufgrund ihres Blindelungspotenzials, auch
im Hinblick auf den geplanten Ostbayernring, sind die genannten Flachen an dieser Stelle
jedoch nicht als Flachen die nicht zur Verfligung stehen zu werten, weshalb der Strang
C08a lediglich mit leicht vorteilhaft bewertet wird.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 1 ein leichter Vorteil fir den Strang C08c.
2. Konfliktpotenzial

e In Bezug der Flachen der Raumordnung (RVS) mit einem sehr hohen bis mittleren Kon-
fliktpotenzial weist der Strang CO08c einen deutlichen Vorteil und die anderen beiden
Strange einen deutlichen Nachteil aufgrund der absolut grofkeren Flachenbelegung auf.

e Der Strang C08c weist hinsichtlich der Flachen mit einem sehr hohen Konfliktpotenzial in
Bezug auf umweltrelevante Aspekte (SUP) einen deutlichen Vorteil auf, wahrend die ande-
ren beiden Strange einen deutlichen Nachteil aufgrund der absolut gréReren Flachenbele-
gung aufweisen. In Bezug auf Flachen eines hohen und mittleren Konfliktpotenzials ist
hingegen ein leichter Vorteil fiir den Strang C08b gegenuber den beiden anderen Strangen
zu verzeichnen.

e Zusammenfassend zeigt sich fur Schritt 2 ein leichter Vorteil fir den Strang C08c.
3. Arten- und Gebietsschutz

e Der Strang C08a ist aus Sicht der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung als geringfugig
vorzugswurdig einzustufen. C08b weist gegenuber C08a einen deutlichen Nachteil auf,
wahrend C08c lediglich einen leichten Nachteil aufweist.

e Aus Sicht der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung sind alle drei Strange realisierbar, aller-
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Co08a

besteht aus TKS 031,
032_033a, 038, 044_052, 053,
054 und 057

Gesamtlange: 135,7 km
Gesamtflache: 13.603 ha

C08b

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045, 047,
048 051, 053, 054, 057

Gesamtlange: 131,5 km
Gesamtflache: 13.191 ha

Co08c

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045,

049 _056a1, 049 _056a2,

049 056a4, 049 _56a5,

049 _056a7, 49 _056a8,

049 056a10

Gesamtlange: 137,4 km
Gesamtflache: 13.773 ha

dings bietet der Strang C08a gegenuber den Strangen C08b und CO8c einen Vorteil, da
hier nur eine HDD-Bohrung vorgesehen ist und nur eine Schadensbegrenzungsmafinah-
me der Kategorie 2 notwendig wird, somit ist der Strang C08a zu préaferieren.

e Zusammenfassend ist der Strang C08a hinsichtlich der zu ergreifenden MaRnahmen fir
Arten- und Gebietsschutz als leicht vorteilhaft gegenliber der beiden anderen Strange zu
bewerten.

4. Wirtschaftlichkeit / bautechnische Besonderheiten

e Bezlglich der Wirtschaftlichkeit ist der Strang C08b aufgrund der geringeren Referenzléan-
ge als leicht vorteilhaft gegenliber den anderen beiden Stradngen zu bewerten.

e Aus bautechnischer Sicht ist der Strang C08c als leicht vorteilhaft gegenliber den anderen
beiden Strange zu bewerten.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 4 ein leichter Vorteil fur den Strang C08b, wobei
der Strang CO8c insbesondere aufgrund der Vorteile aus bautechnischer Sicht keinen
nennenswerten Nachteil aufweist.

5. sonstige Kriterien / Besonderheiten

e Aus Sicht der vergleichsrelevanten nicht flachig darstellbaren Belange sind alle Stréange
gleichwertig zu bewerten.

o Hinsichtlich der Biindelungsoption ist der Strang C08b als leicht vorteilhaft gegeniiber den
anderen beiden Stréange zu bewerten.

e Zusammenfassend zeigt sich fir Schritt 5 ein leichter Vorteil fir den Strang C08b.

6. Zusatzbetrachtung potTA in Bezug auf Flichen auf denen die Konformitat nicht erreicht
werden kann (RVS) / mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) / die fiir
die Planung nicht oder eingeschrénkt zur Verfiigung stehen (s6pB)

e Der Strang C08c weist hinsichtlich der Gesamtlange der von der potTA gequerten Flachen
der Raumordnung (RVS) einen deutlichen Vorteil auf. Gestltzt wird dieser Vorteil fir den
Strang CO08c¢ durch die im Vergleich geringste Anzahl der zu querenden RVS Hotspots.

e Aufgrund der geringsten Gesamtlange der potTA-Querungen von Flachen mit voraussicht-
lich erheblichen Umweltauswirkungen (SUP) weist der Strang C08c einen leichten Vorteil
gegeniiber den anderen beiden Strangen auf, wobei der Strang C08b keinen nennenswer-
ten Nachteil gegenuiber dem vorteilhaften Strang C08c aufweist.

e Aufgrund der geringsten Gesamtlange der potTA-Querungen von Flachen sonstiger offent-
licher und privater Belange, die fur die Planung nicht oder eingeschrankt zur Verfligung
stehen (sOpB), ist der Strang C08a als vorteilhaft zu bewerten, wobei der Strang C08¢ ei-
nen leichten Nachteil und der Strang C08b einen deutlichen Nachteil gegeniber dem
Strang C08a aufweisen. Da es sich hierbei liberwiegend um Querungen linienhafter Infra-
struktureinrichtungen handelt, steht die Bewertung der potTA Querungslange der in Schritt
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Co08a

besteht aus TKS 031,
032_033a, 038, 044_052, 053,
054 und 057

Gesamtlange: 135,7 km
Gesamtflache: 13.603 ha

C08b
besteht aus TKS 031, 037a1,

037a2, 037a4, 037a6, 037a7,

040, 041, 043, 045, 047,
048_051, 053, 054, 057

Gesamtlange: 131,5 km
Gesamtflache: 13.191 ha

Co08c

besteht aus TKS 031, 037a1,
037a2, 037a4, 037a6, 037a7,
040, 041, 043, 045,

049 _056a1, 049 _056a2,

049 056a4, 049 _56a5,

049 _056a7, 49 _056a8,

049 056a10

Gesamtlange: 137,4 km
Gesamtflache: 13.773 ha

5 vorgenommenen Bewertung der Bilndelungsoptionen mit bandartigen Infrastrukturen
entgegen.

e Zusammenfassend zeigt sich fiir Schritt 6 ein leichter Vorteil fir den Strang CO8c.

Nach der Betrachtung der Schritte 1 und 2 wird der Strang CO8c als insgesamt leicht vorteilhaft
bewertet. Dementgegen steht die Betrachtung der Schritte 3 bis 5, welche flr Schritt 3 einen leich-
ten Vorteil fur den Strang C08a und flr die Schritte 4 und 5 einen leichten Vorteil fir den Strang
C08b aufzeigen. Da die Betrachtung der Schritte 2 und 5 einen deutlichen Nachteil und die Schritte
1 und 4 einen leichten Nachteil fir den Strang C08a ergeben wird der Strang C08a zurtickgestellt.
Im direkten Vergleich der beiden Strdnge C08b und C08c stehen die héher zu gewichtenden Schrit-
te 1 und 2 den Schritten 3 und 5 entgegen. Schritt 4 weist jedoch keinen nennenswerten Nachteil
fur den Strang C08c im Vergleich mit dem Strang C08b auf. Aus der Gewichtung der Schritte 1 bis
5 ergibt sich daher ein leichter Vorteil fur den Strang C08c. Gestarkt wird die vorteilhafte Einstufung
des Stranges C08c durch die Zusatzbetrachtung der potTA-Querungen in Schritt 6.

Das Optimierungsgebot der Geradlinigkeit im Sinne einer Orientierung an der Luftlinie wurde be-
ricksichtigt, soweit keine anderen Planungspréamissen entgegenstanden. Insgesamt weist der VTK
eine Lange von 137 km auf. Das entspricht einem Faktor von etwa 1,30 zur Luftlinie (Lange
105 km). Die maximale Abweichung von der Luftlinie betragt im Raum Hof bis Raum Schwandorf
ca. 32 km und ist im Wesentlichen verbunden mit der Umfahrung des Fichtelgebirges im Kontext
der Suche nach konfliktarmen Planungsrdumen. Der Strang C08a besitzt im Vergleich zur Luftlinie
ebenfalls den Faktor 1,30, wahrend der Strang C08b den Faktor 1,26 zur Luftlinie aufweist. Bei
einer Gesamtlange aller Strange von uber 130 km Lange und einer in Relation hierzu geringen
Abweichung von wenigen Kilometern fallt dieses Vergleichskriterium kaum ins Gewicht.

Der Strang C08c wird somit insgesamt als vorzugswiirdig eingestuft. Die Strange C08a und C08b
werden zurlickgestellt.

Ergebnis
Gesamtfazit

leichter Nachteil leichter Nachteil Vorteil

Insgesamt wird der TKA C08c daher im Ergebnis des Gesamtalternativenvergleichs als vorzugswiir-

dig eingestuft und als Vorschlagstrassenkorridor des Vorhabentragers vorgeschlagen. Siehe hierzu
auch ,Anlage 3 Ubersichtskarte Vorschlagstrassenkorridor der Unterlage Gesamtalternativenver-

gleich.
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3 Ausblick

Im nachsten Schritt beginnt die Bundesnetzagentur die Behérden- und (")ffentlichkeitgbeteiligung mit der
Auslegung und Veréffentlichung der Unterlagen. Die gesetzliche AuRRerungsfrist fir die Offentlichkeit betragt
zwei Monate.

Die Bundesnetzagentur prift die Unterlagen des Vorhabentragers zur Bundesfachplanung, einschlieRlich
der eingegangenen Stellungnahmen woraufhin ein Erérterungstermin durchgefihrt wird.

Die Entscheidung der Bundesnetzagentur lber die Bundesfachplanung ist sechs Monate nach Einreichung
der vollstandigen Unterlagen abzuschlielen. Die Entscheidung wird 6ffentlich bekannt gemacht und sechs
Wochen ausgelegt.

Das Ergebnis der Bundesfachplanung ist der finale Trassenkorridor. Ein 1.000 Meter breiter Gebietsstreifen.
Die genaue Lage der Leitungstrasse wird im anschlieBenden Planfeststellungsverfahren festgelegt. Dafir ist
ebenfalls die Bundesnetzagentur als priifende Behorde zustandig. Ziel des Planfeststellungsverfahrens ist
die grundstiicksscharfe Bestimmung der Leitungstrasse mit genauer Festlegung der technischen Ausfiih-
rung. Das beinhaltet die Entscheidung tber die zu verwendende Ubertragungstechnik, also die endgdiltige
Entscheidung Uber die Ausfiihrung als Erdkabel oder Freileitung.

Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben berihrten offentlichen und privaten Belange im Rahmen
der Abwagung zu bertcksichtigen. Das Planfeststellungsverfahren beginnt mit einem Antrag der Vorhaben-
trager, der auch Erlauterungen zu potenziellen Alternativen und erkennbaren Umweltauswirkungen aufzeigt.
Nach Eingang des vollstdndigen Antrags flhrt die Bundesnetzagentur eine Antragskonferenz mit Tragern
offentlicher Belange sowie Vereinigungen und Verbanden durch. In dieser wird der Untersuchungsrahmen
festgelegt. Nach Einreichung des Plans und der Unterlagen folgt das Anhérungsverfahren. Dieses findet mit
den Tragern offentlicher Belange, einschlieRlich der Raumordnungsbehdrden der Lander, die von dem Vor-
haben beruhrt sind, statt. Im Abschluss stellt die Planfeststellungsbehdrde den Plan fest. Damit liegt das
Baurecht vor. Das hier beschriebene Vorgehen wird in § 19 bis § 24 NABEG beschrieben.
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