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Anhang 1

Methodik zur Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos des Leitungsanflugs von
Vogeln

Abkiirzungsverzeichnis

AFB Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
BBPIG Bundesbedarfsplangesetz

BfN Bundesamt fur Naturschutz
BfS Bundesamt fur Strahlenschutz
BN Brutnachweis

BNetzA Bundesnetzagentur

BP Brutpaar

BV Brutverdacht

BZ Brutzeitfeststellung

D Deutschland

Dz Durchzlgler

Ehz Erhaltungszustand
EU-VSchRL EU-Vogelschutzrichtlinie

FCS-Mal3nahme

favorable conservation status, Malnahme zur Sicherung des Erhaltungszustandes

FD Fluchtdistanz

FFH-RL FFH-Richtlinie

GR Nachweis im GroRrevier

KSR Konstellationsspezifisches Risiko (vgl. Anhang 1)

LANUV Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (Nordrhein-Westfalen)
LAU Landesamt flr Umweltschutz Sachsen-Anhalt

LBM Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz

LBP Landschaftspflegerischer Begleitplan

LfU Landesamt fir Umwelt (Brandenburg)

LjN Landesjagerschaft Niedersachsen

LLUR Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume des Landes Schleswig-Hol-

stein
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LUBW
LUNG M-V

MKULNV

MLUL
NG

NI

NI B/B
NI T-O
NLStBV
NLWKN
NP

RL
RLW
RV
RZG
SQ

ST
UBB
OF

UR

uw
WS
wQ

ZW

Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg
Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern

Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
(Nordrhein-Westfalen)

Ministerium fur Landliche Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft (Brandenburg)
Nahrungsgast

Niedersachsen

Region Bergland mit Bérden (Niedersachsen)

Region Tiefland-Ost (Niedersachsen)

Niedersachsische Landesbehdrde fir Strallenbau und Verkehr
Niederséchsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz
Nationalpark

Rote Liste

Rote Liste wandernder Vogelarten

Rastvogel

Regelzonengrenze

Sommerquatrtier

Sachsen-Anhalt

Umweltbaubegleitung

Uberflieger

Untersuchungsraum

Umspannwerk

Wochenstubenquartier

Winterquartier

Zwischenquartier
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Das geplante Vorhaben ist der Unterlage 12 ,Vorhabenbeschreibung fur die umweltfachlichen Gut-
achten® zu entnehmen.

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten einschlie3lich ihrer Lebensraume vor Beein-
trachtigungen durch den Menschen sind auf nationaler und internationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Hinsichtlich der Vereinbarkeit der Planung mit den Vorgaben der
88 44 und 45 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist fir die gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten — Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle Europaischen Vogelarten —
eine artenschutzrechtliche Prifung durchzufihren.

2 Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie (RL) 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie (FFH-RL) - (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Arti-
keln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie (EU-VSchRL)
- (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

Im Mérz 2010 ist das aktuelle Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009
S. 2542, das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2020) geéandert
worden ist). Die Verbotstatbestande werden in 8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 aufgefuhrt, die
Ausnahmevoraussetzungen in § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 wurde im Hinblick auf Eingriffsvorha-
ben eine akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwendung der Verbotsbestim-
mungen des Absatzes 1 erzielt.

Dem entsprechend gelten die besonderen artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen sowie fur von der Eingriffsregelung freigestellte Vorhaben in be-
stimmten Baugebieten im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir die in Anhang IV der
FFH-RL aufgefuihrten Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Europaischen Vogelarten.

Es ergeben sich somit die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL sowie die europa-
ischen Vogelarten nach Art. 1 EU-VSchRL aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur nach § 15 zuldssige Eingriffe sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
folgende Verbote:

e Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Verletzung oder Tétung von
Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Ein Verbot liegt nicht vor, wenn das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht ist und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen nicht ver-
mieden werden kann.

e Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und auch, soweit zutreffend, damit verbun-
dene unvermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.
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Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

e Stdrungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG): Erhebliches Stéren von Tieren
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fihrt.

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 zul&ssige Eingriffe sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches zulassige Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 folgendes Verbot:

e Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstdren von Standorten wildlebender Pflanzen
oder damit im Zusammenhang stehendes unvermeidbares Beschéadigen oder Zerstéren
von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfilllt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift werden.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzung muss nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten fuhren] nicht gegeben sind,

¢ sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

¢ bezuglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen
der Art gewahrt bleibt oder bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung
nicht behindert wird.

2.2 Methodik der artenschutzrechtlichen Prifung

Im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB) wird flr die europarecht-
lich geschutzten Arten (Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL, Europaische Vogelarten
gem. Art. 1 VSchRL) geprift, inwieweit sich projektbedingt artenschutzrechtlich relevante Beein-
trachtigungen im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ergeben konnen.

In Bezug auf die Auswahl der relevanten Arten erfolgt zunachst eine Abschichtung (vgl. Kap. 4.2).
Arten, fir die eine Betroffenheit durch das Vorhaben z. B. aufgrund ihrer Unempfindlichkeit oder
ihres raumlichen Vorkommens von Vornherein ausgeschlossen werden kann, werden unter An-
gabe der entsprechenden Begrindung von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen. Fir alle tb-
rigen Arten erfolgt nach der Relevanzpriifung eine vertiefende Priifung im Hinblick auf die projekt-
bedingten, artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen.

Fur alle relevanten Arten erfolgt eine Bestandsbeschreibung und Betroffenheitsanalyse sowie eine
fachgutachterlich begriindete Prognose zur Erfillung der folgenden Verbotstatbestande in sog.
Formbléattern gemal NLSTBV (2011).
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Fur die Arten nach Anhang IV FFH-RL erfolgt i. d. R. eine Art-flr-Art-Betrachtung, es sei denn, die
Bestands- und Betroffenheitssituation ist bei mehreren Arten sehr &hnlich (z. B. bei Fledermausen).

Eine einzelfallbezogene Betrachtung der Brutvogel erfolgt ausschlieRlich fur bestimmte Vogelarten,
dies sind

o prioritare Arten gemalf Prioritatenlisten der Arten und Lebensraum-/Biotoptypen mit besonde-
rem Handlungsbedarf (NLWKN 2011A)

sowie in Anlehnung an NLSTBV (2011)

¢ Arten des Anhangs | der EU-VSchRL,

o Arten der aktuell giltigen Roten Liste NI (einschl. Regionalliste) bzw. D mit Gefahrdungsgrad
(Status 1, 2, 3und R)

¢ Koloniebriter mit mehr als 5 Paaren (z. B. Saatkrahe, Dohle, Graureiher, Kormoran, Lach-
mowe, Sturmmdowe, Mehlschwalbe),

¢ streng geschiitzte Arten

Vogelarten, die diesen Kriterien nicht entsprechen, werden bei &hnlichen Standortanspriichen oder
brutbiologischem Verhalten zusammengefasst als Gilde betrachtet.

Fur Zug- und Rastvdgel erfolgt aufgrund der zu erwartenden geringen Beeintrachtigungen i. d. R.
keine einzelfallbezogene Betrachtung planungsrelevanter Arten (prioritare Arten und Zugvogelar-
ten geman Art. 4 Abs. 2 der EU-VSchRL gem. NLWKN 200114, B, Arten der Roten Liste wandern-
der Vogelarten Deutschlands und Arten, die in KRUGER et al. 2020 aufgefihrt werden). Die Arten
werden, soweit sinnvoll, entsprechend ihrer Standortanspriichen und Verhaltensweisen in Gilden
zusammengefasst betrachtet.

In die Beurteilung, ob gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ein Verbotstatbestand vorliegt,
kénnen Maflinahmen zur Vermeidung sowie in Bezug auf das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3
auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF-Malinahmen) einbezogen werden, soweit dies
erforderlich ist. Die Erforderlichkeit dieser Malinahmen richtet sich nach dem Verhaltnismagigkeits-
grundsatz.

Wenn trotz Berlicksichtigung von Vermeidungs- und ggf. vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen
(CEF-MalRnahmen) Verbotstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt sind,
erfolgt (um den sachlichen Zusammenhang zu wahren textlich unmittelbar anschlieRend) eine Pri-
fung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Der AFB hat somit zum Ziel:

o Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (Arten des
Anhangs IV FFH-RL, alle Europaischen Vogelarten), die durch das Vorhaben erfullt werden
kdénnen.

e Prufung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gegeben sind.
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3 Vorhabenbeschreibung und Projektwirkung
3.1 Vorhabenbeschreibung

Die allgemeine und technische Vorhabenbeschreibung ist der Unterlage 12 ,Vorhabenbeschrei-
bung fir die umweltfachlichen Gutachten® zu entnehmen.

3.2 Projektwirkungen

Die ubergreifende Ableitung der Wirkfaktoren des Vorhabens ist der Unterlage 12 ,Vorhabenbe-
schreibung fur die umweltfachlichen Gutachten“ zu entnehmen. Nachfolgend werden die abgelei-
teten, potenziell relevanten Wirkungen detailliert aufgefihrt und deren Relevanz fiir die arten-
schutzrechtliche Betrachtung geprift.

3.2.1 Baubedingte Wirkungen
3.2.1.1 Tiefbau und Griindung

Erdaushub Maststandorte, sonstige Fundamentarbeiten, Baugrubenwasserhaltung und
Eingriffe in Drainagen

Die BaumalRnahme umfasst den Neubau eines Masts sowie den Rlickbau von drei Masten. Dabei
erfolgen kleinrAumig Eingriffe in den Boden.

Die Baumafnahmen zur Fundamentgriindung beinhalten den Erdaushub zur Anlage der Funda-
mentgrube und das Herstellen des Fundamentes. Die Griindung erfolgt entweder mittels Flach-
oder mittels Tiefgriindungen, wobei die Platten und Stufenfundamente zu den Flachgriindungen
und die Pfahlfundamente zu den Tiefgrindungen gehoren. Bei der Anlage eines Plattenfundamen-
tes entsteht eine ausgedehntere Baugrube als fur das Pfahlfundament. Die Wahl des Fundaments
beim Neubau hangt von den 6rtlichen Gegebenheiten ab. Fir die Auswirkungsprognose der Griin-
dung wird von einer maximalen Lange und Breite von 20 x 20 m (Plattenfundament) sowie einer
maximalen Tiefe von 30 m (Pfahlfundament) ausgegangen. Mit dieser konservativen Annahme
sind die gréRtmdaglichen Auswirkungen abgedeckt.. Beim Mastriickbau werden nach Aushub einer
Baugrube die Fundamente bis zu einer Tiefe von 1,50 m unter Erdoberkante entfernt. Im Anschluss
werden die Gruben mit anstehendem Bodenmaterial verfillt und der umgebenden Bewirtschaftung
wieder zugefihrt.

Fur Mastrickbau und Mastneubau mit Plattenfundament ist voraussichtlich keine Baugrubenwas-
serhaltung notwendig und wird daher nicht betrachtet. Beim Einsatz von Pfahlfundamenten fiir den
Mastneubau, die in bis zu 30 m Tiefe ragen kénnen, kann das Antreffen von Grundwasser nicht
ausgeschlossen werden, was eine Baugrubenwasserhaltung erforderlich machen wirde. Dem
Worst Case-Ansatz folgend wird beim Mastneubau von einer Baugrubenwasserhaltung durch den
Einsatz von Pfahlfundamenten ausgegangen.

Potenzielle Auswirkungen

e (Temporare) Uberbauung / Versiegelung (1-1):
Siehe temporare Flacheninanspruchnahme

e Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen (2-1):
Durch direkte Veranderung von Vegetations-/Biotopstrukturen im Rahmen der Baufeldfrei-
machung und temporéaren Flacheninanspruchnahme fur Tiefbau und Grindung kann es
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zur Tétung und zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten einzelner Individuen be-
stimmter Arten(gruppen) kommen (hier relevant: Amphibien, Reptilien, Biber, Feldhamster,
baumbewohnende Flederméause, Brutvdgel, Nachtkerzenschwérmer).

e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (4-1):
Es kann zu Fallenwirkungen im Bereich von Baugruben kommen, wenn diese steile oder
senkrechte Wéande aufweisen, welche in der Wirkung zu Individuenverlusten fuhrt.

Betroffen davon kdnnen bodenmobile Arten(gruppen) (hier: Amphibien, Reptilien und Bi-
ber) sein. Fur andere Artengruppen ist eine Fallenwirkung nicht bekannt, zumal fur flugfa-
hige Artengruppen ein Uberfliegen der Baustelle grundsétzlich méglich ist.

Kollisionen relevanter Arten mit Baustellenfahrzeugen kénnen ausgeschlossen werden. Of-
fene Flachen werden von Amphibien und Reptilien i. d. R. gemieden. Zudem sind Amphi-
bien ebenso wie Flederméuse tUberwiegend dammerungs- und nachtaktiv, wahrend die
Bauarbeiten i. d. R. tagsuber stattfinden. Das Risiko von Vogelkollisionen und Kollisionen
flugfahiger Wirbelloser sind aufgrund der langsamen Fahrweise der Baufahrzeuge nicht
signifikant erhéht und daher nicht betrachtungsrelevant.

e Veranderung des Bodens bzw. des Untergrunds (3-1):
Fur die betrachtungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich keine relevanten
baubedingten Auswirkungen durch die Veranderung des Bodens bzw. des Untergrunds,
die nicht bereits Uber andere Wirkfaktoren betrachtet werden (z. B. Fallenwirkung, Veran-
derung der Biotopstruktur).

e Mechanische Einwirkungen (5-5):
Die Auswirkungen mechanischer Einwirkungen (z. B. von Baumaschinen erzeugte Ver-
dichtung des Bodens und damit einhergehende Veranderung von Lebensrdumen und Ha-
bitaten) sind den Wirkfaktoren ,Uberbauung/Versiegelung® (1-1), ,Direkte Veranderung von
Vegetations-/Biotopstrukturen® (2-1) und ,Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes* (3-
1) zuzuordnen und werden dort behandelt.

e Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéaltnisse (3-3):
Aufgrund von Grundwasserabsenkungen kann es zu Standortveranderungen der Vegeta-
tion und von Tierhabitaten in Feuchtbiotopen kommen. Da die Grundwasserabsenkung von
geringer Dauer ist und im Normalfall geringer als solche, die durch natirlicherweise auftre-
tende Wetterereignisse (z. B. eine langere Trockenperiode) bedingt werden, sind die ver-
ursachten Auswirkungen reversibel und daher artenschutzrechtlich insgesamt vernachlas-
sigbar. Der Wirkfaktor ist daher nicht betrachtungsrelevant.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Zusammenfassend sind die Auswirkun-
gen baubedingter Tétung von Individuen und Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Am-
phibien, Reptilien, Biber, Feldhamster, baumbewohnende Fledermause, Brutvégel und Nachtker-
zenschwarmer betrachtungsrelevant. Die baubedingte Barriere- und Fallenwirkung ist eine be-
trachtungsrelevante Auswirkung fir Amphibien, Reptilien und Biber.

3.2.1.2 Temporéare Flacheninanspruchnahme
Baustellen, Materiallagerflachen, Zufahrten, Wegebau und Lagerung Bodenaushub

Im Bereich der temporéaren Arbeitsflachen, Zuwegungen und Gerlststellflachen findet eine Bau-
feldfreimachung statt. Dabei werden vorhandene Strukturen beseitigt.
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Um die baubedingte Flacheninanspruchnahme so gering wie moglich zu halten, werden fir den
Bauverkehr die bereits bestehenden Wege genutzt (z. B. Wirtschaftswege, Ortsverbindungs-,
Kreis- und LandstrafRen). Die Zufahrt von bereits bestehenden Wegen bzw. Stra3en zu den Mast-
standorten erfolgt auf einer Fahrspur von i. d. R. ca. 4,0 m Breite. Dies erfolgt zum Schutz des
Bodens gegen Bodenverdichtung/-pressung wahrend des Fahrzeugeinsatzes in der Bauphase ggf.
unter Einsatz von Platten oder unter Einbringung von Geotextil und Schotter auf den Oberboden
(ohne Bodenabtrag). Bei Bedarf ist das benétigte Lichtraumprofil durch Gehdlzschnitt herzustellen.

Es erfolgt die Flacheninanspruchnahme durch die Errichtung von Schutzgertisten im Bereich kreu-
zender Infrastruktur. Die Geruste werden kleinrdumig im Boden verankert, eine voriibergehende
Befestigung durch Platten oder Schotter ist nicht geplant. An der Kreuzung von Fremdleitungen
sind teilweise Provisorien vorgesehen.

Des Weiteren werden an 65 Stellen temporar Verrohrungen zur Uberfahrt von Graben / Bachen
angelegt. In der Regel handelt es sich dabei um Erweiterungen bestehender Verrohrungen.

Im Bereich der Fundamentarbeiten kommt es zur temporaren Lagerung des Bodenaushubs.

Baubedingt kommt es zu einer mechanischen Flachenbeanspruchung durch die Nutzung von
Baustral3en und Arbeitsflachen nach der Baufeldfreimachung.

Um alle Maststandorte werden Arbeitsflachen angelegt, an den Abspannmasten erfolgt zusatzlich
die Anlage von Trommel-/Windenplatzen. Es ist ein schleiffreier Einzug vorgesehen.

Zum Mastriickbau werden ebenfalls Arbeitsflachen um die jeweiligen Masten erforderlich. Zur De-
montage werden die Leiterseile an den Abspannmasten durch Seilziige entfernt und auf Trommeln
aufgerollt. Das zum Schluss héngende Zugseil aus Kunststoff wird dann tber den Boden zuriick-
gezogen.

Nach Bauende werden die Befestigungen der Zuwegungen und Arbeitsflachen wieder entfernt,
gegebenenfalls entstandene Flurschdden und Bodenverdichtungen erfasst und der Ausgangszu-
stand wiederhergestellt.

Potenzielle Auswirkungen

e (Temporare) Uberbauung / Versiegelung (1-1)
Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen (2-1):

Durch die temporare Uberbauung und direkte Veranderung von Vegetations- und Biotop-
strukturen im Rahmen der Anlage von BaustralR3en, Arbeitsflachen und Geruststellflachen
werden Lebensrdume in Anspruch genommen. Baubedingte Totungen und der Verlust von
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten von Tieren (hier: Amphibien, Reptilien, Biber, Feldhams-
ter, baumbewohnende Flederméause, Brutvogel, Nachtkerzenschwéarmer) sind bei der Bau-
feldfreimachung und wahrend der Flachenbeanspruchung (Uberfahren, Ergreifen, Uber-
schitten) nicht ausgeschlossen.

Des Weiteren ist In diesen Bereichen eine Beeintrachtigung von Tieren durch den voriber-
gehenden Standortverlust, bzw. die temporare Minderung der Standortqualitat moglich. In
Abhéangigkeit von der Entwicklungsdauer und der Ersetzbarkeit des Lebensraumes ist eine
Wiederherstellung von beeintrachtigten Funktionen auf diesen Flachen mdglich. Die Reich-
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weite der Wirkungen ist kleinraumig, sie beschrankt sich auf die direkt in Anspruch genom-
menen Flachen. Potenziell betroffen sind vor allem wenig/nicht mobile Arten bzw. Arten mit
geringen Aktionsradien wie z. B. Wirbellose, kleinrdumig agierende Vogelarten oder Pflan-
zen. Eine Betroffenheit von Arten mit grof3en Aktionsradien wie Fledermause und grof3rau-
mig agierende Vogelarten kann in der Regel ausgeschlossen werden, wenn diese den Vor-
habenbereich nur als (Teil-) Nahrungshabitat nutzen und die Brut- und Quartierstandorte
aulRerhalb der Wirkzone liegen. Aufgrund der geringen Gro3e der Wirkzone werden von
diesen Arten nur kleinflachig (Teil-) Habitate in Anspruch genommen, so dass projektbe-
dingte Auswirkungen in signifikantem Ausmald auszuschlieRBen sind (keine Betroffenheit
essenzieller Lebensraumbestandteile).

Wahrend der Nutzung von Baustral3en und Arbeitsflachen kann es zu Schadigungen von
direkt angrenzenden Vegetations- oder Biotopstrukturen und damit zur Beeintrachtigung
der Habitatfunktion oder der Toétung von Tieren kommen. In relevantem Umfang kann eine
Schadigung von Biotopstrukturen bei Geholzbiotopen und Gewdasserréandern auftreten. Be-
zuglich Beeintrachtigung der Habitatfunktion und Tétung von Tieren sind bodenbewoh-
nende Arten (Reptilien, Amphibien) sowie héhlenbewohnende Arten (Flederméuse, Brut-
vogel) sensibel.

e Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes (3-1):
Fur die relevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich keine relevanten baubedingten
Auswirkungen durch die Veranderung des Bodens bzw. des Untergrunds, die nicht bereits
Uber andere Wirkfaktoren betrachtet werden (z. B. Fallenwirkung, Veranderung der Biotop-
struktur).

e Veranderung der hydrologischen/hydrodynamischen Verhéaltnisse (3-3):
Fur die relevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich keine relevanten baubedingten
Auswirkungen wegen der Geringfugigkeit der Veranderung hydrologischer/hydrodynami-
scher Verhdltnisse infolge von Bodenverdichtung oder Gewasserverrohrung.

e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (4-1):

Wahrend der Bauphase kdnnen Arbeitsflachen und Zuwegungen bei linienhafter Auspra-
gung und entsprechender Dimensionierung als Barrieren zwischen Lebens- bzw. Teille-
bensrdumen von Tieren wirken, so dass es zu Ver- bzw. Behinderung von Austauschbe-
wegungen und Wechselbeziehungen bzw. zur Fragmentierung von Lebensrdumen kom-
men kann. Hiervon sind vor allem bodengebundene Arten mit kleinen Aktionsrdaumen (z. B.
Amphibien, Reptilien oder auch Sauger) betroffen. Auf Grund der Dimensionierung der Ar-
beitsflachen (punktuell) und Zuwegungen (Fahrspur ca. 4,0 m breit) ist fr die genannten
Artengruppen ein Queren oder Umgehen der Flachen jedoch problemlos méglich. Hinsicht-
lich der flugfahigen Artengruppen ist ein Uberfliegen der Baustellen grundsatzlich moglich.
Eine Barrierewirkung entsteht somit nicht. Durch Arbeitsflachen, Zuwegungen und Geriist-
stellflachen entsteht keine Fallenwirkung.

Auch die temporaren Verrohrungen kénnen Austauschbewegungen bzw. Wechselbezie-
hungen in Graben und Bachen geringfugig einschréanken. Vor dem Hintergrund, dass es
sich zu 97 % um Erweiterungen bestehender Verrohrungen handelt, die Standorte also
bereits eine Einschrankung aufweisen, sowie die hier potenziell relevanten Arten(gruppe)
der Amphibien nicht rein wassergebunden leben bzw. auch an Land mobil sind, entfalten
diese jedoch keine relevante Wirkung.
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Kollisionen relevanter Arten mit Baustellenfahrzeugen kénnen ausgeschlossen werden. Of-
fene Flachen werden von Amphibien und Reptilien i. d. R. gemieden. Zudem sind Amphi-
bien ebenso wie Flederméuse tUberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiv, wahrend die
Bauarbeiten i. d. R. tagsuber stattfinden. Das Risiko von Vogelkollisionen und Kollisionen
flugfahiger Wirbelloser sind aufgrund der langsamen Fahrweise der Baufahrzeuge nicht
signifikant erhéht und daher nicht betrachtungsrelevant.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Zusammenfassend sind die Auswirkun-
gen baubedingter Tétung von Individuen und Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Am-
phibien, Reptilien, Biber, Feldhamster, baumbewohnende Fledermause, Brutvogel und Nachtker-
zenschwarmer betrachtungsrelevant. Vortibergehender Habitatverlust bzw. Minderung der Habi-
tatqualitat sind betrachtungsrelevante Auswirkungen fir Amphibien, Reptilien, Feldhamster, Brut-
vogel mit kleinem Aktionsraum und Nachtkerzenschwéarmer. Die Beeintrachtigung direkt an die
Arbeitsflache angrenzender Vegetations- oder Biotopstrukturen ist fir Amphibien, Reptilien und
baumhohlenbewohnende Flederméuse relevant.

3.2.1.3 Temporare Emissionen

Baustellenbetrieb, sonstige Fundamentarbeiten, Einleitung von Baugrubenwasserhaltun-
gen

Baubedingt treten Emissionen wie Schall, Licht und Bewegung auf. Lichtemissionen sind zu ver-
nachlassigen, da i. d. R. tagstiber gearbeitet wird. Schallemissionen treten v. a. beim Neubau und
beim Riickbau auf und hangen von den eingesetzten Geraten und dem Umfang von Fahrzeugbe-
wegungen ab.

Vor der Umbeseilung erfolgen bauvorbereitende MafRnahmen (z. B. Baufeldfreimachung, Wege-
bau). An Masten, an denen lediglich die Umbeseilung erfolgt, ist mit einer aktiven Bauzeit von ca.
zwei bis vier Wochen pro Jahr zu rechnen. Innerhalb des Zeitraums zur Umsetzung des Vorhabens
ist fur den Mastneubau mit einer aktiven Bauzeit zwischen etwa 7 und 16 Wochen zu rechnen,
wobei kein durchgehender Baubetrieb herrschen muss. Der Mastriickbau dauert ca. sechs Wo-
chen und erfolgt nachgelagert zur Umbeseilung.

An baubedingten Emissionen sind Staube und Erschitterungen denkbar. Im Baustellenbetrieb er-
geben sich stoffliche Emissionen durch Baufahrzeuge an den Maststandorten. Bei Befahrung von
Uferrdndern kann Sedimenteintrag in Gewasser entstehen. Bei trockener Witterung kénnen auch
Staubemissionen auftreten, z. B. beim Einbau von Zuschlagstoffen (Sand, Kies) oder bei Fahrten
Uber unbefestigte Feldwege. Diese Einfliisse bleiben im Wesentlichen auf den Baustellenbereich
beschrankt. Des Weiteren kdnnen wéahrend des Herstellungsprozesses des Fundamentes fiir den
Mastneubau temporar Emissionen durch Beton entstehen.

Immissionsbelastungen (Luftschadstoffimmissionen und sonstige stoffliche Eintrage) treten nur
kurzzeitig, lokal und in geringem Umfang auf.

Dem Worst Case-Ansatz folgend wird beim Mastneubau von einer Baugrubenwasserhaltung durch
den Einsatz von Pfahlfundamenten, mit anschlie3ender Verrieselung des Baugrubenwassers oder
Abtransport, ausgegangen. Eine Einleitung von Baugrubenwassers wird aufgrund fehlender Ge-
wasser in der nahen Umgebung nicht angenommen und betrachtet.
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Potenzielle Auswirkungen

e Stdrreize Schall, Licht, Erschitterungen / Vibrationen (5-1, 5-3, 5-4)
Optische Reizausltser / Bewegung (ohne Licht) (5-2):
Insbesondere visuelle und akustische Storreize sowie die Anwesenheit von Menschen
wahrend der Bauphase kdnnen zu Stérungen, Beunruhigungen und Vergramung von Tie-
ren fuhren; es besteht die Gefahr des temporaren Verlustes von Reproduktions-, Nah-
rungs- und Rasthabitaten.

Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenlarm durch einen hoheren Anteil an starken
und kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet. Die kurzfristige Scheuchwirkung ist
prinzipiell groRer, die Dauerbelastung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kénnen sich
kaum Gewodhnungseffekte einstellen, wie sie etwa bei gleichmafigen oder rhythmisch wie-
derkehrenden Larmbelastungen zu erkennen sind (z. B. RECk 2001). Durch das geplante
Vorhaben entstehen relevante Scheuchwirkungen mittels Schall bei Rammarbeiten zur
Grindung des neuen Masts. Der Baustellenlarm durch den Verkehr von Baufahrzeugen
zur Umbeseilung ist aufgrund des geringen Fahrzeugaufkommens als sehr gering einzu-
stufen und wird von optischen Stdrreizen tberlagert.

Optische Stérungen von Lebensraumen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspri-
che der Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Anwesenheit von Menschen auf der
Baustelle ebenso wie von Bau- und Lieferfahrzeugen tbt eine starke Scheuchwirkung auf
scheue Tiere aus. Von optischen Effekten sind vor allem empfindliche Vogelarten wie Rast-
vogel (Ganse, Kranich) oder verschiedene Brutvogelarten betroffen. Zwar sind die Auswir-
kungen raumlich und zeitlich stark begrenzt, aber auch solche Stérungen kénnen sich ne-
gativ auswirken, wenn sie essenzielle Habitatbestandteile betreffen. Die maximale Reich-
weite im Hinblick auf Baustellenbetrieb orientiert sich dabei an der Storungsdistanz der
empfindlichsten Arten (hier z. B. Kranich mit 500 m, vgl. BERNOTAT et al. 2018).

Auch Saugetiere wie Flederméause oder Biber weisen eine Empfindlichkeit gegeniber Sto-
rungen auf, vor allem im Bereich von Quartierstandorten und Wurfplatzen. Da die Bauar-
beiten in der Regel tagsiber stattfinden, die genannten Arten und Artgruppen jedoch dam-
merungs- und nachtaktiv sind, kommt es allenfalls zu kurzzeitigen Uberschneidungen von
Tier- und Bauaktivitaten. Zudem sind Stérungen von Fledermausen an Sommerquartieren
durch Baustellenlarm als gering einzustufen, da sie einen Verbund von Quartieren nutzen,
sodass Quartiere ohnehin regelmaRig gewechselt werden. Es gibt zwar keine Hinweise auf
eine besondere Stérungsempfindlichkeit des Feldhamsters, aber da auch diese Art vor al-
lem dammerungsaktiv ist, kame es auch hier nur zu kurzzeitigen Uberschneidungen der
Tier- und Bauaktivitat.

Kurzzeitige laute Storreize, wie sie im Zuge von Rammarbeiten durch Larm oder Erschit-
terungen entstehen, sind jedoch auch in den Ruhephasen der Arten relevant, wenn Fle-
dermause ihr Quartier verlassen oder gar nicht erst besiedeln oder aus der Winterruhe
aufwachen. In Bezug auf Wochenstuben von Geholz bewohnenden Flederméausen sind
Stoérungen, die zu einem Verlust von Jungtieren fihren wirden, in der Regel nicht zu er-
warten. Unabhangig von externen Stdrungen wechseln Wochenstubenverbande von
Baumflederméausen ihr Quartier im Sommer regelmafig, wobei die Jungtiere mitgenom-
men werden. Im Falle einer Stérung durch spurbare Erschitterungen bzw. Vibrationen ist
deshalb davon auszugehen, dass die Tiere zligig auf ein anderes Quartier ausweichen
kdnnen (DIETZ et al. 2007, DIETZ et al. 2014). Eine Beeintrachtigung, die eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen von Flederméusen, z. B. durch
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Individuenverluste, zur Folge hatte, tritt folglich bei Gehdlz bewohnenden Flederméausen
i. d. R nicht ein. Zumal Quartiere in Baumhohlen starker als Felshohlenquartiere spirbaren
auReren Einwirkungen wie z. B. Stirmen ausgesetzt sind, die mit Vibrationen im Inneren
des Quartierbaumes einhergehen. Dies gilt neben den Wochenstuben auch fir Mannchen-
quartiere in Baumhohlen. Eine Planungsrelevanz beziglich dieses Wirkfaktors besteht so-
mit nur fir Wochenstuben in Geb&uden und Winterquatrtiere.

Ebenso kénnen durch Rammarbeiten Grol3sauger (hier relevant: Biber) in ihrem Wurfbe-
reich gestort werden.

Als Wirkweite wird fur S&uger fachgutachterlich eine Distanz von 100 m angenommen (vgl.
auch HAENSEL & THOMAS 2006).

Da die Bautatigkeiten i.d.R. tagsiber durchgefiihrt werden, sind keine relevanten Lichte-
missionen zu erwarten und Stdrungen diesbezlglich ausgeschlossen.

Auswirkungen auf andere Tierarten wie Amphibien, Reptilien, Fische, Rundmé&uler oder
Wirbellose durch Beunruhigungen in relevantem Ausmal’ sind nicht bekannt und werden
daher ausgeschlossen.

e Stoffliche Einwirkungen (6):

Durch den Baustellenbetrieb und die Verrieselung von Baugrubenwasser kann es zu
Staub- und Schadstoffemissionen kommen. Stoffeintrage in den Boden und in das Grund-
wasser kdnnen in geringem Mal3e auftreten. Sensible Lebensrdume von Tieren und Pflan-
zen sind im Umkreis von 300 m um den Mastneubau nicht vorhanden. Bei Einhaltung ge-
setzlicher Normen, des Standes der Technik und einer entsprechenden Bauausfihrung
sind negative Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen jedoch aufgrund der Geringfligigkeit
und der geringen raumlichen Ausdehnung ausgeschlossen.

e Sonstige Stoffe (6-9):
Fur die relevanten Tierarten und Lebensraumtypen ergeben sich keine relevanten baube-
dingten Auswirkungen durch den temporaren Eintrag von Stoffen aus Beton oder Zement
in Boden und Wasser.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Zusammenfassend sind die baube-
dingten Beunruhigungen durch verschiedene Storreize relevante Auswirkungen und bediirfen
dementsprechend einer weiteren Betrachtung beziglich der betroffenen Arten (Vogel, Sdugetiere).

3.2.2 Anlagebedingte Wirkungen
3.2.2.1 Dauerhafte Flachen- und Rauminanspruchnahme

Mast, Leiterseil, Erdseil, Fundamente und Zufahrten

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme findet beim Fundamentneubau statt. Die Wahl der Fun-
damentart hangt vom Baugrund und den Bauverhaltnissen ab. Fir den Umfang der Versiegelung
ist der Worst Case (Plattenfundament) anzunehmen. Eine oberirdische Versiegelung ist dabei nur
an den Eckpunkten zu erwarten. Die gesamte versiegelte Flache (einschlief3lich des unterirdisch
versiegelten Teils) der Mastaufstandsflachen ist mit einer Maximalgré3e von 20 x 20 m anzuneh-
men. In der Tiefe ist im Worst Case (Pfahlfundament) von einem maximal 30 m tiefen Fundament
auszugehen.

Die Wirkungen der Rauminanspruchnahme durch den neuen Mast sind im Rahmen der Prognose
der Umweltauswirkungen ebenfalls zu berucksichtigen. Allein durch die Umbeseilung ergibt sich
keine relevante Anderung der Ausdehnung der Trasse, es sind dabei keine Mastneubauten

Seite 17/204 BBPIG Nr. 10, Leistungserhéhung 380 kV-Leitung, Wolmirstedt — Helmstedt/Ost — Wahle,
Abschnitt Regelzonengrenze - Wahle
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag



oder -erhéhungen geplant. Lediglich durch die Anderung der Leitungseinfiihrung in das Umspann-
werk Helmstedt/Ost erfolgt der Mastneubau eines Donaumasts mit einer kleinraumigen Anderung
der Trasse. Der neue Mast 003N (LH-10-3025) hat dabei eine geringere Hohe als der zu erset-
zende Mast, sodass keine Erhéhung der Leitungen im Raum stattfindet.

Potenzielle Auswirkungen

e Uberbauung / Versiegelung (1-1):
Fur den Mastneubau findet die Versiegelung bei gleichzeitiger Veranderung der Vegetati-
onsstruktur auf einem Intensivacker mit geringer Eignung als Lebensraum statt. Demge-
genluber werden die alten Maststandorte als potenzielle Lebensraume wieder frei. Auch die
Rauminanspruchnahme durch die Anderung der Leitungseinfiihrung erfolgt im Bereich gro-
Ber Vorbelastung durch das Umspannwerk und Leitungen.

Die Reichweite der Flachenwirkungen ist kleinrdumig und punktuell, sie beschrankt sich
auf die direkt in Anspruch genommen Flachen durch die Mastfundamente und betragt ma-
ximal 20 x 20 m im Falle von Plattenfundamenten. Sie geht raumlich nicht Gber die baube-
dingt beanspruchten Flachen hinaus, kann jedoch fir kleinrdumig agierende Arten (Brut-
vigel, Reptilien) einen relevanten dauerhaften Verlust von Habitaten verursachen.

Uberbauung, Versiegelung und Bodenabtrag fiihren zum Funktions- sowie Totalverlust von
Flachen mit unterschiedlichen Funktionen und Wertigkeiten im Naturhaushalt. Es gehen
Lebensraume fur Tiere und Pflanzen verloren.

Eine Betroffenheit von Arten mit groRen Aktionsradien, die den Vorhabenbereich aus-
schliellich als (Teil-) Nahrungshabitat nutzen, deren Fortpflanzungsstatten sich aber in den
umliegenden Bereichen befinden, ist dagegen auszuschlieen. Aufgrund der geringen
Grol3e der Wirkzone werden von diesen Arten nur Kleinflachig (Teil-) Habitate in Anspruch
genommen, so dass projektbedingte Auswirkungen in signifikantem Ausmalf3 auszuschlie-
Ren sind (keine Betroffenheit essenzieller Lebensraumbestandteile).

e Veranderung des Bodens bzw. des Untergrunds (3-1):
Fur die betrachtungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich keine relevanten an-
lagebedingten Auswirkungen, die nicht bereits tGiber andere Wirkfaktoren betrachtet werden
(z. B. Uberbauung / Versiegelung).

e Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen (2-1):
s. Uberbauung/Versiegelung

e Optische Reizausléser (5-2):
Hoch- / Hochstspannungsleitungen kénnen im Bereich der Maststandorte und der Freilei-
tung zumindest zu einer partiellen Meidung und damit zu einer Entwertung von Lebensrau-
men fluhren (Kulissenwirkung). Der Wirkfaktor entfaltet dabei ausschlielich fir die Art-
gruppe der Avifauna Relevanz. Fur die Uberwiegenden Bereiche des Vorhabens sind Ku-
lisseneffekte von vornherein ausgeschlossen, da sich der Status quo der Freileitung be-
zuglich Héhe und Traversenbreite nicht andert, es erfolgt lediglich eine Umbeseilung.

Im Bereich der Anderung der Leitungseinfiilhrung zwischen dem Mast 069 und dem UW
Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. dem UW Helmstedt/Ost und dem Mast 004 (LH-10-
3025) wird das Vorhaben in einem durch vorhandene Freileitungen stark vorbelasteten Ge-
biet umgesetzt, so dass bereits Kulissenwirkungen bestehen. Diese werden vorhabenbe-
dingt nicht verstéarkt, da die Hohe des neuen Masts etwas geringer ist und der geplante
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Trassenverlauf durch die Begradigung und Verkirzung naher an bereits bestehende Lei-
tungen heranrickt, wahrend die alte Leitung zuriickgebaut wird. Zuséatzliche Meideeffekte
durch Kulissenwirkung in relevantem Ausmalfd werden daher ausgeschlossen.

e Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust (4-2):
Vorhabenbedingt kann es bei flugfahigen Arten zu Tétungen von Individuen durch Anflug
kommen. Gefahrdungen gehen v. a. vom Erdseil aus. Dabei ist das Kollisionsrisiko stark
abhangig von der Topografie und damit der Ubersichtlichkeit des Gelandes, der Witterung
sowie artspezifisch unterschiedlichen Verhaltensweisen und dem Flugaufkommen am
Standort (BERNSHAUSEN et al. 2007).

Betroffen von dieser Wirkung ist hauptséchlich die Avifauna (Brut- und Rastvogel), da V6-
gel — zumindest bei schlechten Sichtverhaltnissen — nur partiell in der Lage sind, die Seile
wahrzunehmen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Eine besondere Gefahrdung weisen
i. d. R. Vogelarten auf, die im freien Luftraum befindliche Strukturen aufgrund einge-
schrankter Gesichtsfelder nur schwer wahrnehmen bzw. eine schlechte Mandvrierfahigkeit
im Flug aufweisen, daneben aber auch nachtziehende Arten sowie “ortsfremde Arten® (nur
kurzweilig im Gebiet verweilende Arten wie Rast- und Zugvdgel).

Insbesondere Trappen, Stérche, Kraniche, Reiher und Loffler, Wat- und Schnepfenvéogel,
RaufuBhidhner, Schwéane, Enten, Ganse, Taucher, Sager, Rallen, Méwen und Seeschwal-
ben weisen sowohl als Brutvogel als auch als Rast- und Zugvégel ein hohes Anflugrisiko
und eine hohe vorhabentypbezogene Mortalitatsgefahrdung auf (BERNOTAT & DIERSCHKE
2021).

Gefahrensituationen fir Zug- und Rastvogel koénnen in tradierten Zugkorridoren (z. B.
Flusstéler) entstehen (auch Kleinvogel sind betroffen), aber auch in Rast- und Nahrungs-
flachen speziell bei An- oder Abflug sowie durch panikartige Flucht bei pl6tzlichen Stérun-
gen, wenn sich Freileitungen v. a. Giber oder in der unmittelbaren Néhe préaferierter Aufent-
haltsplatze (z. B. Schlaf- und Sammelplatze, hoch frequentierte Nahrungspléatze) befinden.
Brutvogel sind dagegen aufgrund der stetigen Nutzung des Habitats und der sich einstel-
lenden Gewdéhnung insgesamt seltener durch Leitungsanflug betroffen. Gefahrdungen wei-
sen z. B. Jungtiere kollisionsempfindlicher GroRvogel bei Bruten in der Nahe einer Freilei-
tung bzw. auf Freileitungsmasten auf oder bei Leitungsbaumafnahmen in ungiinstigen Ge-
l&ndesituationen, wie die Kreuzung von tradierten Flugbahnen im Wald bzw. an Gelande-
kanten oder die Uberspannung von Waldb&achen als préaferiertes Nahrungshabitat des
Schwarzstorchs (JANSSEN et al. 2004). Generell kommen die meisten Vogelverluste in
Durchzugs- und Rastgebieten mit grof3en Vogelzahlen vor, in durchschnittlich strukturierten
Landschaften ist dagegen nur ein geringer Kollisionsverlust durch Leitungen festzustellen
(LLUR 2013; zu Durchzugs- und Rastvorkommen im UR vgl. Kapitel 5.2.2).

Zur Methodik zur Herleitung des Risikos von Leitungsanflug von Végeln wird auf den An-
hang 1 verwiesen.

Das Kollisionsrisiko von Fledermausen an Freileitungen ist auf Grund der Ultraschallorien-
tierung gering, so dass vorhabenbedingt nicht von einer anlagenbedingten Erhéhung des
Kollisionsrisikos fiir diese Artgruppe auszugehen ist. Auch fir alle anderen flugféahigen Ar-
tengruppen ergeben sich nach derzeitiger Kenntnislage hochstens sehr geringe bzw. irre-
levante Betroffenheiten.

Durch Freileitungen kann es indirekt - insbesondere bei Offenlandarten - zu einem héheren
Pradatorendruck kommen, da einige Greifvogelarten und Rabenvdgel (Krahen) die Masten
gezielt als Ansitz nutzen (BERNOTAT et al. 2018).
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Das Vorhaben wird in einem durch vorhandene Freileitungen bereits stark vorbelasteten
Gebiet umgesetzt, so dass bereits ein Pradatorendruck besteht. Vorhabendingt ist nicht
von wesentlichen negativen Anderungen im Vergleich zum Status-Quo auszugehen, da
der Pradatorendruck primar durch die Leitung selbst, weniger durch ihre Dimensionierung
und Auspragung hervorgerufen wird.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Der anlagebedingte Habitatverlust fur
kleinraumig agierende Vogel und Reptilien ist betrachtungsrelevant. Das anlagenbedingte Kollisi-
onsrisiko ist eine betrachtungsrelevante Auswirkung fur Vogel.

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen
3.2.3.1 Emissionen

Elektrische- und magnetische Felder, Schall-, Schadstoff- und Warmeemissionen

Hochstspannungsleitungen erzeugen aufgrund der stromfilhrenden Leiterseile niederfrequente
elektrische und magnetische Wechselfelder (EMF) mit einer Frequenz von 50 Hertz. Die Hohe der
Frequenz des elektrischen Feldes ist von der Spannungsebene der Leitung abhangig und
schwankt nur geringfligig. Die magnetische Feldstéarke ist von der Netzbelastung abhangig und
schwankt daher jahres- und tageszeitlich. Die Verteilung und die Starke des jeweiligen elektrischen
bzw. magnetischen Feldes ist von mehreren Faktoren abhangig: Die Feldstarke am Boden hangt
neben der Spannung und der Stromstarke auch von der Leiterseilgeometrie und dem Abstand zum
Boden ab. Mit zunehmender Entfernung von den Leiterseilen nimmt sie sehr schnell ab. Durch die
Umbeseilung kann es zu einer geringen Erhéhung von elektrischen und magnetischen Feldern
kommen.

An der Leiteroberflache kann es wahrend des Betriebs zu Gerauschentwicklung durch Koronaent-
ladungen kommen, die als Brummen oder Surren wahrgenommen werden und insbesondere bei
hoher Luftfeuchtigkeit auftreten. Die Lautstarke hangt neben der Spannung, die festgelegt ist, auch
von der Leitergeometrie ab. Durch betriebsbedingte Koronaentladungen an den Leiterseilen kann
es mittels lonisierung von Luftmolekilen zu einer Bildung von Oxidantien, wie z. B. Ozon und Stick-
oxiden, kommen. Durch die Umbeseilung kommt es zu einer geringen Zusatzbelastung gegeniber
dem Ist-Zustand.

Nach der Umbeseilung kann es zu einer Erhéhung der Temperatur der Leiterseile von 80 °C auf
130 °C kommen. Die Warme der Leiterseile wird Uiber die Luft abgefiihrt.

Potenzielle Auswirkungen

¢ Nichtionisierende Strahlung / Elektromagnetische Felder (7-1):
Fur Tiere und Pflanzen gibt es keine Hinweise auf Beeintrachtigungen durch EMF (z. B.
BFS 2019). Auch explizit fur Vogel, die sich regelmafig im Bereich der Leitung aufhalten
oder auf den Seilen rasten, gibt es keine Hinweise auf relevante Beeintrachtigungen (SILNY
1997, LLUR 2013, BFS 2019). Der Wirkfaktor ist daher nicht betrachtungsrelevant.

e Akustische Reize (Schall) (5-1):
Bislang ist nicht bekannt, dass Tiere durch Schallemissionen durch Koronaentladung be-
eintrachtigt werden kdnnen. Auswirkungen durch die geringe Zusatzbelastung auf larm-
empfindliche Arten werden daher ausgeschlossen und der Wirkfaktor nicht weiter betrach-
tet.
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e Veranderung der Temperaturverhéaltnisse (3-5):
Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos durch die erhdhte Leiterseiltemperatur wird
ausgeschlossen, da Vdgel Leiterseile im Hochstspannungsbereich (ab 220 kV) als Sitzwar-
ten meiden. Als Sitzwarte werden andere Anlagenteile wie das Erdseil bevorzugt (BERNS-
HAUSEN et al. 2018). Es erfolgt keine weitere Betrachtung dieses Wirkfaktors.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Auswirkungen betriebsbedingter Emis-
sionen sind artenschutzrechtlich irrelevant und daher nicht betrachtungsrelevant.

3.2.3.2 Instandhaltung

Wartungs- und Pflegearbeiten

Der Schutzstreifen der Leitung ist aus Sicherheitsgriinden von hohen Gehdlzen freizuhalten. Dies
soll ein Hereinwachsen von Asten in die Leitung sowie die Beschadigung der Leitung beim Um-
stiirzen von Baumen verhindern. Die Breite des Schutzstreifens ergibt sich aus der Hohe der Mas-
ten, der Abstande zueinander und dem damit korrelierenden Schwingungsverhalten der Leiterseile,
zuzuglich eines Sicherheitsabstands.

Im Rahmen der Umbeseilung findet keine Anderung des Schutzstreifens der bestehenden Trasse
statt. Im Bereich des Mastneu- und Riickbaus erfolgt eine Verlagerung des Schutzstreifens, der
Bereich befindet sich jedoch auf3erhalb des Waldes, sodass keine neuen Waldschneisen vorgese-
hen sind. Daher betrifft dieser Wirkfaktor verhaltnismafig wenige Geholze und ist projektspezifisch
weniger relevant als bei einem Neubau durch Wald. Eine vollstandige Entnahme von Gehélzen im
neuen Schutzstreifen auRerhalb der temporaren Arbeitsflachen und Zuwegungen ist nicht vorge-
sehen, bei Bedarf erfolgt lediglich eine Verkirzung der Wuchshdhe.

Potenzielle Auswirkungen

e Management gebietsheimischer Arten (8-1):

Unter diesen Wirkfaktor sind Mal3nahmen zu fassen, die im Zuge von Wartungs- und Pfle-
gearbeiten von Vegetations- und Biotopstrukturen (Baumschnitt-/Baumféallarbeiten, Mahar-
beiten) durchgefilhrt werden. Dies betrifft konkret die betriebsbedingte Freihaltung des
Schutzstreifens von hochwachsenden Gehdlzen und ist vor allem in Schneisen/Schutz-
streifen von Waldern relevant. Da der Wirkfaktor mit einer Veranderung von Vegetations-
und Habitatstrukturen einhergeht und fir die gleichen Arten relevant ist, wird er unter dem
Wirkfaktor 2-1 ,Direkte Veranderung von Vegetations-/Biotopstrukturen® behandelt.

e Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen (2-1)
Eine Beeintrachtigung von Lebensrdaumen durch MaRnahmen im Schutzstreifen sind aus-
schlie3lich flir Geholz bewohnende Arten im Schutzstreifen zu erwarten.

Zusammenfassung betrachtungsrelevanter Auswirkungen: Die Veranderung bzw. Entwertung von
Habitaten durch Wuchshdhenbeschrankung ist eine relevante Auswirkung und bedarf einer weite-
ren Betrachtung bezlglich der betroffenen Arten (Gehdlz bewohnende Arten).

3.2.4 Zusammenfassung relevanter Auswirkungen

In Tab. 1 findet sich eine Zusammenfassung der betrachtungsrelevanten Auswirkungen.
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Tab.1: Zusammenfassung der betrachtungsrelevanten Auswirkungen

baubedingte Tétung von Individuen, Verlust 1-1,2-1 Amphibien, Reptilien, Biber, Feldhamster,
baumbewohnende Flederméause, Brutvo-

von Fortpflanzungs- und Ruhestatten -~
P g gel, Nachtkerzenschwarmer

(durch Tiefbau/Grindung und temporéare Fla-
cheninanspruchnahme)

baubedingter Habitatverlust bzw. Minderung 1-1, 2-1 Amphibien, Reptilien, Feldhamster, Brut-

der Qualitat voégel mit kleinem Aktionsraum, Nachtker-
(durch temporare Flacheninanspruchnahme) zenschwarmer

Baubedingte Beeintrachtigung direkt an Ar- 1-1,2-1 Amphibien, Reptilien und baumhshlenbe-

beitsflachen angrenzender Vegetations- oder
Biotopstrukturen
(durch temporére Flacheninanspruchnahme)

wohnende Fledermause

baubedingte Barriere- und Fallenwirkung 4-1 Amphibien, Reptilien, Biber
(durch Tiefbau/Grindung)

baubedingte Beunruhigungen/Vergramung/Sté- 5-1, 5-2, 5-3, 5-4  Vdgel, Saugetiere
rung durch verschiedene Storreize
(durch temporéare Emissionen)

anlagebedingter Habitatverlust 1-1,2-1 Vogel, Reptilien
(durch dauerhafte Flachen- und Rauminan-
spruchnahme)

anlagenbedingtes Kollisionsrisiko 4-2 Vogel
(durch dauerhafte Flachen- und Rauminan-
spruchnahme)

Betriebsbedingte Veranderung bzw. Entwer- 2-1 Gehdlz bewohnende Arten
tung von Habitaten
(durch Instandhaltung)

3.3 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum (UR) ist der Raum, der von den maximalen Wirkreichweiten des Vorha-
bens, welches alle Maststandorte, Arbeits- und Geriiststellflachen, Zuwegungen umfasst, abge-
deckt wird.

Der UR umfasst bezlglich der Arten nach Anhang IV der FFH-RL maximal 100 m.

Fur Brutvogel betragt der UR generell 300 m, im Bereich von Natura 2000-Gebieten wird er auf
500 m erweitert, ebenso wie zwischen Masten 010 — 020 (LH-10-3024) wegen potenziellen Vor-
kommen des Schwarzstorchs. Im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung — Mast 070 bis
UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025) — zusétzlich
auf maximal 3.000 m (bis in 3.000 m wurden jedoch nur noch ausgewahlte Arten bei der Horstkar-
tierung erfasst, z. B. Schwarzstorch; vgl. Kapitel 4.3). Fur Arten mit einer Fluchtdistanz bis 100 m
und geringer oder sehr geringer Kollisionsempfindlichkeit (D-/E-Arten gem. BERNOTAT &
DIErRsCHKE 2021) werden im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nur Vorkommen bis
in 100 m Entfernung um das Vorhaben ausgewertet (= enger UR), fur alle anderen Arten werden
Nachweise im Bereich dartber hinaus beriicksichtigt (= weiter UR).
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Fur Rastvogel wird ein UR von 500 m angenommen, wobei eine Erweiterung im Bereich der An-
derung der Leitungseinfihrung — Mast 070 bis UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helm-
stedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025) — auf 3.000 m erfolgt.

Damit umfasst der UR fur die Arten nach Anhang IV der FFH-RL und die Avifauna hauptséachlich
Flachen in Niedersachsen, aber im Osten auch kleine Bereiche in Sachsen-Anhalt.

4 Ermittlung der artenschutzrechtlich relevanten Arten
4.1 Datengrundlagen

Im Rahmen der Datenrecherchen und der in Kapitel 4.3 beschriebenen Kartierungen wurden alle
Informationen ermittelt, die fur die Beurteilung der Auswirkungen auf Arten des Anhang IV FFH-RL
sowie europdische Vogelarten erforderlich sind. Es sind keine Informationsdefizite bekannt.

Fur die Relevanzprifung und in Ergdnzung zu den durchgefuhrten Kartierungen (vgl. Kapitel 4.3)
erfolgte eine Recherche nach bekannten Vorkommen prifrelevanter Arten bei folgenden Behor-
den, Institutionen und Quellen:

e Artdaten und bedeutsame Bereiche aus den Umweltkarten des NLWKN (Niedersachsi-
scher Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz), Download
06.07.2021

¢ Artdaten und bedeutsame Bereiche des NLWKN, Dateneingang 16.09.2021

e Artdaten und bedeutsame Bereiche des LAU ST (Landesamt flir Umweltschutz Sachsen-
Anhalt), Dateneingang 10.09.2021

e Artdaten der Unteren Naturschutzbehérden der Landkreise Peine (keine Daten), Gifhorn
(keine Daten), Helmstedt (keine Daten), Borde (keine Daten) und der Stadt Wolfsburg
(keine Daten)

e Standarddatenbdgen, Managementplane und Schutzgebietsverordnungen von Natura
2000-Gebieten und Naturschutzgebieten

¢ Niedersachsische Referenzliste der Tier- und Pflanzenarten der Anhénge Il und IV der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (NLWKN 20158, 2016)

e Verbreitungskarten und FFH-Berichtsdaten des Bundesamtes fir Naturschutz (BFN
2019)

e Verbreitungskarten der Flederméuse in Niedersachsen, Stand 25.04.2014. Zur Verfiigung
gestellt durch BatMap (Fledermaus Informationssystem) des NABU Niedersachsen
(NLWKN 2014)

¢ Wolfsnachweise und Wolfsterritorien (LIJN 2021)

e Ergebnisse des Luchs-Monitoring (NP Harz 2021)

¢ Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV (BFN 2021)

In der Prifung berticksichtigte Artnachweise der Datenrecherche missen hinreichend aktuell sein.
Als aktuelle Bestandsdaten werden Daten ab 2018 gewertet (nicht alter als 5 Jahre). Daten, die
alter sind, wurden anhand eines Abgleichs mit den aktuellen Daten der faunistischen Kartierung
sowie der Biotoptypenkartierung bzw. digitalen Orthofotos einer Plausibilitatsprifung unterzogen.
Sofern die entsprechenden Habitate noch vorhanden sind und aus den faunistischen Kartierungen
keine anderweitigen Ergebnisse abzuleiten sind, wurde davon ausgegangen, dass die Vorkommen
auch aktuell noch bestehen, und somit auch solche Daten mit Meldedatum vor 2018 bericksichtigt.
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4.2 Abschichtung relevanter Arten

Bezlglich der artenschutzrechtlich relevanten Arten bzw. Artengruppen, fur die ein Vorkommen in
den Wirkraumen des Vorhabens nicht auszuschliel3en war, wurden gemaf Untersuchungsrahmen
der BNetzA Erfassungen im Jahr 2020 und 2021 vorgenommen. Folgende Arten wurden erfasst:
Pflanzen, Haselmaus, Feldhamster, Fischotter, Biber, Reptilien und Amphibien sowie Brut- und
Rastvogel. Des Weiteren erfolgte eine Habitatpotenzialerfassung fiir den Nachtkerzenschwarmer.

In den nachfolgenden Kapiteln erfolgt die Abschichtung relevanter Arten lediglich fir die nicht (voll-
standig) vorhabenbezogen erfassten Artengruppen Saugetiere, Fische, Schmetterlinge, Kéafer, Li-
bellen und Weichtiere.

Bei den vorhabenbezogen erfassten Arten(gruppen) erfolgt nachfolgend keine Relevanzpriifung.
Fur die weitere artenschutzrechtliche Betrachtung sind grundsatzlich nur diejenigen Arten potenzi-
ell relevant, welche im Rahmen der Kartierungen nachgewiesen wurden oder es aktuelle Nach-
weise durch Fremddaten gibt. Wenn kein positiver Nachweis bei den Kartierungen oder externer
Daten vorliegt, werden ein Vorkommen im Wirkraum und somit auch eine theoretische projektbe-
dingte Beeintrachtigung im Vorhinein ausgeschlossen. Ggf. erfolgt eine weitere Abschichtung der
nachgewiesenen Arten hinsichtlich ihrer Relevanz fiir die vertiefte artenschutzrechtliche Betrach-
tung in Kapitel 5 in Bezug auf ihnr Vorkommen im Wirkraum bzw. ihre Projektempfindlichkeit.

4.2.1 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.2.1.1 Saugetiere

Nachfolgend werden die relevanten Saugetierarten ermittelt.
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Tab. 2:

Deutscher Name

Wissenschaftl. Name

Potenzielles
Vorkommen
im UR

Nachweis Beeintrachtigun-

im UR

gen durch Vorha-
ben maéglich

Relevanzprufung in Niedersachsen vorkommender Sdugetierarten (Flederméuse) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Bemerkung / Ausschlussgriinde fur die Art

Mopsfledermaus
Nordfledermaus

Breitfliigelfledermaus

Nymphenfledermaus
Bechsteinfledermaus
Grol3e Bartfledermaus

Teichfledermaus

Wasserfledermaus

GrolRes Mausohr

Kleine Bartfledermaus
Fransenfledermaus
Kleiner Abendsegler
GrolRer Abendsegler
Rauhautfledermaus

Zwergdfledermaus

Muckenfledermaus

Barbastella barbastellus
Eptesicus nilssonii

Eptesicus serotinus

Myotis alcathoe
Myotis bechsteinii
Myotis brandtii

Myotis dasycneme

Myotis daubentonii

Myotis myotis

Myotis mystacinus
Myotis nattereri
Nyctalus leisleri
Nyctalus noctula
Pipistrellus nathusii

Pipistrellus pipistrellus

Pipistrellus pygmaeus

ja

nein

ja

nein
nein

nein

nein
nein
nein

nein

nein

nein

nein
nein
nein
nein
nein

nein

nein

ja
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Keine Nachweise im Landschaftsraum bekannt (NLWKN 2014).

Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(Geb&udequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintréachtigungen kénnen daher fir diese Art ausgeschlos-
sen werden.

Keine Nachweise im Landschaftsraum bekannt (BFN 2019).

Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Gebaudequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintrachtigungen kdnnen daher fiir diese Art ausgeschlos-
sen werden.

Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(Gebaudequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintréachtigungen kénnen daher fir diese Art ausgeschlos-
sen werden.

Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(Gebaudequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintrachtigungen kdonnen daher fir diese Art ausgeschlos-
sen werden.



Deutscher Name  Wissenschaftl. Name Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung /Ausschlussgriinde fir die Art

Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Braunes Langohr Plecotus auritus ja nein ja
Graues Langohr Plecotus austriacus ja nein nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(Geb&udequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintrachtigungen kdnnen daher fir diese Art ausgeschlos-
sen werden.
Kleine Hufeisennase Rhinolopus hipposideros nein nein nein Ausgestorben (NLWKN 2016)
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus ja nein nein Keine Beeintrachtigung potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(Gebaudequartiere). Keine weiteren relevanten Auswirkungen durch das
Vorhaben. Beeintrachtigungen kdénnen daher fir diese Art ausgeschlos-
sen werden.

Tab. 3: Relevanzprifung in Niedersachsen vorkommender Sdugetierarten (ohne Flederméause) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgrinde fur die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben moglich
Biber Castor fiber ja ja ja
Feldhamster Cricetus cricetus ja ja ja
Haselmaus Muscardinus avel- ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung im UR, entspre-
lanarius chend auch in kleinrdumig nicht erfassten Flachen des Wirkbereichs
des Vorhabens keine Vorkommen zu erwarten.
Wolf Canis lupus ja nein nein Einzelnachweise in den letzten Jahren zwischen Braunschweig und
Wolfsburg, bekannte Wolfsterritorien befinden sich au3erhalb des UR
nordlich/norddstlich von Wolfsburg (Stand 06.09.2021, LJN 2021).
Keine relevanten Projektwirkungen durch das Vorhaben.
Wildkatze Felis silvestris ja nein nein Eine Betroffenheit der Wildkatze kann nur im Bereich von Wurfplatzen

eintreten, weitere Wirkungen sind nicht relevant. Da die Bestands-
trasse Uberwiegend durch landwirtschaftlich genutzte und erschlos-
sene Flachen fuhrt und Walder allenfalls in kurzen Abschnitten tber-
spannt werden, ist davon auszugehen, dass die vom Vorhaben be-
troffenen Waldbereiche von diesen sehr stérungsempfindlichen Arten
nicht als Wurfpléatze genutzt werden. Beeintréachtigungen werden da-
her von vornherein ausgeschlossen.
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Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgrinde fur die Art

Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben maéglich
Fischotter Lutra lutra ja nein nein Keine Nachweise bei vorhabenbezogener Kartierung im Wirkbereich
des Vorhabens.

Luchs Lynx lynx nein nein nein Keine Reproduktion im UR bekannt (NP HARz 2021).
Europdischer Nerz Mustela (Lutreola) lut-  nein nein nein Ausgestorben (NLWKN 2016).

reola
Schweinswal - Phocoena phocoena nein - nein ~ nein ~ Keine Betroffenheit durch das Vorhaben.

Die Relevanzpriifung der Saugetiere kommt zu dem Ergebnis, dass elf Fledermausarten (Geholz bewohnende Arten), Biber und Feldhamster vertieft zu
betrachten sind. Vorkommen und / oder Beeintrachtigungen aller weiteren nicht kartierten Saugetiere sind ausgeschlossen.

4.2.1.2 Fische

Nachfolgend werden die relevanten Fische ermittelt.

Tab. 4: Relevanzprifung in Niedersachsen vorkommender Fischarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgrunde fur die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben maglich
Européischer Stor Acipenser sturio nein nein nein Keine Betroffenheit durch das Vorhaben.
Nordseeschnépel ~ Coregonus maraena nein nein ~nein ~ Keine Betroffenheit durch das Vorhaben.

Die Relevanzprifung der Fische kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen in den Wirkraumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die
Artengruppe ausgeschlossen sind.

4.2.1.3 Schmetterlinge

Nachfolgend werden die relevanten Schmetterlinge ermittelt.
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Tab.5: Relevanzprifung in Niedersachsen vorkommender Schmetterlingarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

INET WETES

im UR

Beeintrachtigun-
gen durch Vorha-
ben moglich

Bemerkung / Ausschlussgrinde fur die Art

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles

Name Vorkommen

im UR
Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero nein
Groler Feuerfalter Lycaena dispar nein
Schwarzfleckiger Ameisen- Maculinea arion nein
blauling
Dunkler Wiesenknopf Maculinea nausithous  nein
Ameisenblauling
Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proser- ja
~ pina

nein
nein

nein

nein

nein

nein
nein

nein

nein

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).
Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Die Relevanzpriifung der Schmetterlinge kommt zu dem Ergebnis, dass der Nachtkerzenschwéarmer vertieft zu betrachten ist. Vorkommen und/oder Be-

eintrachtigungen aller weiteren nicht kartierten Schmetterlingsarten sind ausgeschlossen.

4.2.1.4 Kafer

Nachfolgend werden die relevanten Kéafer ermittelt.

Tab. 6: Relevanzprifung in Niedersachsen vorkommender Kaferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles
Name Vorkommen
im UR

Heldbock Cerambyx cerdo nein
Breitrand Dytiscus latissimus nein
Eremit (Juchtenkéfer) Osmoderma eremita ja

INEWWTES

im UR

nein

nein

nein

Beeintrachtigun-
gen durch Vorha-
ben maglich

nein

nein

nein
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Bemerkung / Ausschlussgrunde fur die Art

Keine Hinweise auf geeignete Strukturen (alte Eichen) im Vorhaben-
bereich im Rahmen der Strukturkartierung, welche durch Fallung be-
troffen sind. Beeintrdchtigungen kénnen daher fur diese Art ausge-
schlossen werden.

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Keine Hinweise auf geeignete Strukturen (alte Laubbdume) im Rah-
men der Strukturkartierung, welche durch Féllung betroffen sind. Be-
eintrachtigungen kénnen daher fiir diese Art ausgeschlossen werden.



Die Relevanzprifung der Kafer kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen in den Wirkrdumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf die
Artengruppe ausgeschlossen sind.

4.2.1.5 Libellen

Nachfolgend werden die relevanten Libellen ermittelt.

Tab. 7:

Deutscher Name

Wissenschaftl.
Name

Potenzielles
Vorkommen
im UR

INET WETES
im UR

Beeintrachtigun-
gen durch Vorha-
ben méglich

Relevanzprufung in Niedersachsen vorkommender Libellenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Bemerkung / Ausschlussgriinde fir die Art

Griine Mosaikjungfer
Asiatische Keiljungfer

Ostliche Moosjungfer

Zierliche Moosjungfer

GroRRe Moosjungfer

Grine Keiljungfer

Sibirische Winterlibelle

Aeshna viridis
Gomphus flavipes

Leucorrhinia albifrons

Leucorrhinia caudalis

Leucorrhinia pectoralis

Ophiogomphus cecilia

Sympecma paedisca

nein
nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein
nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein
nein

nein

nein

nein

nein

nein

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).
Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Keine geeigneten Kernhabitate (saure Moorkolke und Restseen mit
Schwingrieden aus Torfmoosen und Kleinseggen sowie alkalische
Kleinseen oder Kiesgrubenweiher mit Characeen-Vegetation) im Ein-
griffsbereich vorhanden.

Keine geeigneten Kernhabitate (flache Gewasser mit dichten, unter-
getauchten Pflanzenbestéanden z. B Kleinseen, Seebuchten, Torfsti-
chen und Altarmen, kiinstliche Gewasser in Kies- und Tongruben so-
wie Braunkohlentagebaue) im Eingriffsbereich vorhanden.

Keine geeigneten Kernhabitate (néhrstoffarme, haufig moorige Ge-
wasser) im Eingriffsbereich vorhanden.

Keine geeigneten Kernhabitate (Bache und Fliisse mit sandigem Bo-
densubstrat) im Eingriffsbereich vorhanden.

Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (BFN 2021).

Die Relevanzprifung der Libellen kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen in den Wirkrdumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens auf
die Artengruppe ausgeschlossen sind.
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4.2.1.6 Weichtiere

Nachfolgend werden die relevanten Weichtiere ermittelt.

Tab. 8: Relevanzprifung in Niedersachsen vorkommender Weichtierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (NLWKN 2016)

Deutscher Name Wissenschaftl. Potenzielles Nachweis Beeintrachtigun- Bemerkung / Ausschlussgrinde fur die Art
Name Vorkommen im UR gen durch Vorha-
im UR ben maéglich
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus nein nein nein Keine Vorkommen im Landschaftsraum bekannt (NLWKN 20118).
Kleine Flussmuschel Unio crassus nein nein nein Keine geeigneten Habitate (rhitrale Abschnitte in FlieRgewassern) im

~ Eingriffsbereich vorhanden.

Die Relevanzprifung der Weichtiere kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen in den WirkrAumen des Vorhabens oder Auswirkungen des Vorhabens
auf die Artengruppe ausgeschlossen sind.
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4.3 Bestandserfassung der relevanten Arten bzw. Artengruppen

Fur die geplante Umbeseilung und Anderung der Leitungseinfiihrung wurden in den Jahren 2020
und 2021 umfangreiche Kartierungen durchgefiihrt (OkoPLAN 2022). Diese Daten bilden die we-
sentliche Grundlage fir die artenschutzrechtliche Prifung in der vorliegenden Unterlage. Das zu-
grundeliegende Kartierkonzept wurde in Anlehnung an aktuelle und allgemein anerkannte Metho-
denstandards (ALBRECHT et al. 2014, SUDBECK et al. 2005) entwickelt, dartber hinaus wurden Hin-
weise im Untersuchungsrahmen der BNetzA umgesetzt.

Die Kartierung im Jahr 2020 wurde in Pufferbereichen um Maststandorte und eine vorlaufige tech-
nische Planung durchgefiihrt. Nach einer weiteren Konkretisierung der technischen Planung und
unter Berlcksichtigung des Untersuchungsrahmens wurden 2021 defizitdre Bereiche nachkartiert.
Im Bereich des Umspannwerks Helmstedt/Ost bis zur Regelzonengrenze war zum Zeitpunkt der
Kartierung noch unklar, wie das Vorhaben umgesetzt werden sollte, sodass dort in grof3eren Un-
tersuchungsradien (insbesondere fiir Brutvogel) kartiert wurde, um im Bedarfsfall je nach Auswir-
kung und radumlicher Verortung des Vorhabens (z. B. bei Entstehung eines erhohten Kollisionsrisi-
kos) vollstéandige Datengrundlagen vorliegen zu haben. Mit Finalisierung der technischen Planung
wurden insbesondere durch Konkretisierung des Wegekonzepts im Bereich von zu ertlichtigenden
Zuwegungen unkartierte Bereiche festgestellt. Zur Behebung des Defizits wurde in diesen Berei-
chen kleinrAumig eine Biotop- und Strukturkartierung und Einschatzung des Habitatpotenzials des
Nachtkerzenschwéarmers im November 2021 nachgeholt. Fachgutachterlich wird eingeschétzt,
dass diese Nachkartierung fur Biotoptypen, Strukturbaume und Nachtkerzenschwéarmer zu einem
belastbaren Ergebnis geflihrt hat. Fir die weiteren Artengruppen, fiir welche ggf. ein kleinrdumiges
Erfassungsdefizit im jeweiligen Wirkbereich vorliegt (Saugetiere, Reptilien, Amphibien), wird Gber
Analogieschlisse und ggf. einer Worst-Case-Annahme eine artenschutzrechtliche Einschatzung
getroffen. Fachgutachterlich wird eingeschéatzt, dass diese Vorgehensweise zu hinreichenden Er-
gebnissen und einer aussageféhigen artenschutzrechtlichen Bewertung fiir das geplante Vorhaben
fuhrt.

Nachfolgend werden in Tab. 9 die durchgefiihrten Kartierungen mit den jeweiligen Kartierrdumen
aufgelistet. Abweichend vom erfassten und im Kartierbericht dargestellten Bestand im Kartierraum
wird in der vorliegenden Unterlage der Bestand im artenschutzrechtlichen Untersuchungsraum (s.
Kapitel 3.3) um die nunmehr finalisierte technische Planung dargestellt. Die Details der Kartierun-
gen (Darstellung Kartierraum, Methodik, Begehungen etc.) sind dem Kartierbericht (OKoPLAN
2022, Planfeststellungsunterlage 21) zu entnehmen.

Die Ergebnisse der Kartierungen sind in den Karten des Kartierberichts dargestellt. Relevante Er-
gebnisse sind auch den Karten des UVP-Berichts und LBPs (Planfeststellungsunterlage 13 und
14) zu entnehmen.

Tab.9: Erfasste Arten/Artengruppen und Kartierradien

Biotope und FFH-Lebens- 2020, 2021 e 100 m um Masten

raumtypen ¢ 50 m um Arbeitsflache/Geruststellflache

e 25 m um Zuwegung bzw. 50 m fiir Biotoptypen zur Ab-
schatzung Potenzial Nachtkerzenschwarmer
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Rote Liste-Pflanzenarten 2021

Kartierung Baumhdohlen/- 2020, 2021
spalten und Potenzial xylo-

bionte Kafer

Feldhamster 2020, 2021
Haselmaus 2020, 2021
Amphibien 2020, 2021

200 m um Maximalbereich UW Helmstedt/Ost!

Erweiterungen:

200 m um Freileitung in Natura 2000-Gebieten

300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG)

Nachkartierung November 2021: 10 m um Vorhabenbe-
standteile auRerhalb bisheriger Kartierradius und 200 m
um gesamtes Vorhaben in FFH-Gebieten

50 m um Mast/Arbeitsflache/Geriststellflache
25 m um Zuwegung
200 m um Maximalbereich UW Helmstedt/Ost

Erweiterung:

300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG)

100 m um Masten

50 m um Arbeitsflache/Gerliiststellflache
25 m um Zuwegung

Maximalbereich UW Helmstedt/Ost

Erweiterungen:

300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG)

Nachkartierung November 2021: 2 m um Vorhabenbe-
standteile au3erhalb bisheriger Kartierradius

100 m um Mast/Geruststellflache/Arbeitsflache/Zuwe-
gung in geeigneten Habitaten im Bereich der Verbreitung
(Wahle bis Mast 068 LH-10-3023)

100 m um Masten in geeigneten Habitaten

50 m um Arbeitsflache/Geriiststellflache in geeigneten
Habitaten

25 m um Zuwegung in geeigneten Habitaten
Maximalbereich UW Helmstedt/Ost in geeigneten Habi-
taten

Erweiterung:

300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG) in geeigneten Habitaten

100 m um Mast/Arbeitsflache/Gerlststellflache/Zuwe-
gung und Maximalbereich UW Helmstedt/Ost in potenzi-
ellen Laichgewassern

! Der Maximalbereich UW Helmstedt umfasst einen durch den Vorhabentrager definierten Bereich um das UW Helm-
stedt, innerhalb dessen die Anderung der Leitungseinfiihrung umgesetzt werden sollte. Der grob rechteckige Bereich

reicht ungefahr im Westen an die L640 und im Osten an den Lappwaldsee, im Norden liegt die Grenze ca. 300-400 m
nordlich des UW sowie im Sitiden ca. 450-550 m sudlich des UW.
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Reptilien 2020, 2021 e 100 m um Masten in filr Zauneidechse und Schlingnatter

geeigneten Habitaten

¢ 50 m um Mast/Arbeitsflache/Geruststellflache (nur fiir
Zauneidechse und Schlingnatter potenziell geeignete
Habitate)

e 25 m um Zuwegung (nur fir Zauneidechse und
Schlingnatter potenziell geeignete Habitate)

e Maximalbereich UW Helmstedt/Ost in geeigneten Habi-
taten

Erweiterungen:

e 300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG) in geeigneten Habitaten

Brutvdgel 2020, 2021 Revierkartierung

e 100 m um Masten/Arbeitsflachen/Geruststellflache/Zu-
wegungen und Maximalbereich UW Helmstedt/Ost

e 250 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG)

Erweiterungen:

e 500 m im Bereich von Natura 2000-Gebieten und um
Maximalbereich UW Helmstedt/Ost sowie 650 m um Lei-
tungsachse LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis RZG)
alle Arten mit Fluchtdistanz = 100 m

e 500 m um Maximalbereich UW Helmstedt/Ost und
650 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG) fiir A- und B-Arten gem. BERNOTAT et
al. (2018)

e Lappwaldsee A-, B- und C-Arten gem. BERNOTAT et al.
(2018)

Horstkartierung

o alle Nester auf Masten

e 200 m um Arbeitsflachen/Geriststellflachen/Zuwegun-
gen und Maximalbereich UW Helmstedt/Ost Rohrweihe

e 350 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG) Rohrweihe

¢ 300 m um Arbeitsflachen/Geruststellflachen/Zuwegun-
gen im Bereich von Wald/Gehdlzen und zwischen Mast
037 — 042 (LH-10-3023) Brutplatze GroRvogel

e 450 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG) im Bereich von Wald/Gehélzen

Erweiterungen:

e 500 m um gesamtes Vorhaben zwischen Mast 010 — 020
(LH-10-3024)

e 500 m um gesamtes Vorhaben im Bereich Natura-2000-
Gebiet

e 1.000 m um Maximalbereich UW Helmstedt/Ost und
1.150 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG) Weil3storch
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e 3.000 m um Maximalbereich UW Helmstedt/Ost und
3.150 m um Leitungsachse LH10-3025 (UW Helm-
stedt/Ost bis RZG) Schwarzstorch

Rastvigel 2020, 2021 Punkttaxierung um Masten und Maximalbereich UW Helm-
stedt/Ost

Nachtkerzenschwarmer 2021 « Ableitung Habitatpotenzial tiber Biotopkartierung im

(Habitatpotenzial) 50 m-Radius um Arbeitsflachen/Geruststellflachen/Zu-

wegungen und Maximalbereich UW Helmstedt/Ost
Erweiterung:

e 300 m um Masten LH10-3025 (UW Helmstedt/Ost bis
RZG)

5 Bestand und Bewertung der Beeintrachtigungen der relevanten Arten
bzw. Artengruppen

5.1 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
5.1.1 Pflanzen

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL, die in Niedersachsen vorkommen kénnen, wurden im
und angrenzend an den UR nicht nachgewiesen (OKOPLAN 2022). Weitere Hinweise auf Vorkom-
men relevanter Arten im UR liegen nicht vor. Eine Prifung der vorhabenbedingten Betroffenheit
kann dementsprechend entfallen.

5.1.2 Fledermause

Im UR wurden 2020 und 2021 Baume mit Baumhdéhlen und -spalten gemaf ALBRECHT et al. (2014)
erfasst und deren Potenzial fiir Fledermausquartiere eingeschatzt (OkopPLAN 2022). Insgesamt
konnten im UR 205 Baume mit potenzieller Eignung als Fledermausquartier nachgewiesen wer-
den. Die Eignung (ZQ — Zwischenquartier, SQ — Sommerquartier, WS — Wochenstubenquatrtier,
WQ — Winterquartier) verteilt sich dabei folgendermaf3en auf verschiedene Quartierarten: 118 ZQ,
47 ZQISQ, 3 ZQ/SQ/WQ, 36 ZQ/WS, 1 ZQ/WS/WQ. Gemal’ Relevanzprifung sind nachfolgend
aufgefiihrte Fledermausarten betrachtungsrelevant (s. Tab. 10).

Die kartografische Darstellung der erfassten Strukturbaume ist der Anlage 2.2 zum LBP (Planfest-
stellungsunterlage 14.3) zu entnehmen.

Tab. 10: Betrachtungsrelevante potenziell im UR vorkommende Fledermausarten

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 1 I, IV
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 I, IV
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii + 2 v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii + 3 \
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Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus + 2 \

Fransenfledermaus Myotis nattereri + 2 \

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 1 \Y

Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula \% 2 \Y

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii + 2 \Y

Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus + na \

Braunes Langohr Plecotus auritus 3 2 \Y
Legende

RL D: Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2020)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)

1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, D — Daten unzureichend, + —
ungeféhrdet, na — nicht aufgefihrt

FFH-RL: Arten des Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im UR potenziell
vorkommenden Fledermause als Arten des Anhangs IV der FFH-RL beschrieben und die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnah-
mevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift. Fir die relevanten, vorkommenden Arten
sind die Bestands- und Betroffenheitssituation sowie die abzuleitenden Mal3nahmen sehr &hnlich,
da eine Betroffenheit nur tGber die Beanspruchung potenzieller Quartierbdume mdglich ist. Da alle
Arten vorwiegend oder auch Baumhohlen bewohnen, erfolgt die Betrachtung in einer Habitatgilde
~,Geholzbewohnende Fledermausarten®.

Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Grolke Bartfledermaus (Myotis
brandtii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Fransenfledermaus (Myotis
nattereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Grofer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Mopsfledermaus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 2 [] FVgiinstig / hervorragend

[]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 1 DX U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

Bechsteinfledermaus

[XI FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe
[] -europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 2
[] durchRechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

Einstufung Erhaltungszustand

[] FV glnstig / hervorragend
X U1 unglinstig - unzureichend
[] U2 unglinstig — schlecht

Braunes Langohr

[XI FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe
] -européische Vogelart XI RL Deutschland, Kat. 3
[] durchRechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

Einstufung Erhaltungszustand

DX FV giinstig / hervorragend
] U1 ungiinstig - unzureichend
] U2 ungiinstig - schlecht

Kleiner Abendsegler

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe

[] européische Vogelart X] RL Deutschland, Kat. D

[] durchRechtsverordnung X RL Niedersachsen, Kat. 1
nach § 54 Abs. 1 Nr.2

Einstufung Erhaltungszustand

] FV giinstig / hervorragend
X U1 ungiinstig - unzureichend
] U2 ungiinstig - schlecht

[] durchRechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

BNatSchG geschiitzte Art
GroBer Abendsegler
X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[] européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. V X FV giinstig / hervorragend

] U1 ungiinstig - unzureichend
[] U2 ungiinstig — schlecht

GroRe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe
[] europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat.

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2
nach § 54 Abs. 1 Nr.2

Einstufung Erhaltungszustand
D] FV giinstig / hervorragend (Fransenfl.,
Rauhautfl.)

DX U1 ungiinstig — unzureichend (Gr. Bartfl.,
[] U2 ungiinstig — schlecht

[] durchRechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 3
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

BNatSchG geschiitzte Art
Wasserfledermaus
X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[] europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. X]  FV glinstig / hervorragend

] U1 unglinstig - unzureichend
[] U2 unglinstig - schlecht

[ ] durchRechtsverordnung  [] RL Niedersachsen, Kat.
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

Miickenfledermaus
XI FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand
[] europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. ] FV glnstig / hervorragend

] U1 unglinstig - unzureichend
] U2 unglinstig - schlecht
X kA
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Wochenstuben und andere Sommerquartiere der Mopsfledermaus befinden sich in erster Linie im Wald hinter der Rinde
von absterbenden oder toten Baumen, aber auch an Gebauden in Spalten, seltener in Baumhdhlen und Stammrissen. Mops-
fledermausgruppen im Wald wechseln im Sommer fast taglich ihr Quartier, was zeigt, dass die Tiere auf ein hohes Quartier-
angebot angewiesen sind. Die Uberwinterungsorte der Art befinden sich in unterirdischen Quartieren aller Art (v. a. Hohlen,
aber auch Stollen und Keller). Die bevorzugten Nahrungshabitate sind nach neuesten Untersuchungen in Wéldern aller Art,
Siedlungen werden nur in geringem Ausmaf genutzt. Dabei kénnen die Flachen bis zu 4,5 km vom Quartier entfernt liegen,
wobei Leitlinien genutzt werden. Die Flughdhe betragt meist 2-5 m tiber dem Boden, teilweise aber auch um 10 m (PETERSEN
etal. 2004).

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, welche im Sommer ihre Wochenstubenquartiere in Baumhoh-
len bezieht. Da sich die Wochenstuben haufig in kleinere Untergruppen teilen und auferdem ihre Quartiere wechseln, be-
nétigt die Bechsteinfledermaus ein besonders hohes Quartierangebot von bis zu 50 Baumhéhlen in einem Sommer. lhre
Lebensraume befinden sich in alten, mehrschichtigen, geschlossenen Laubwaldern, vorzugsweise Eichen- und Buchenbe-
stande, mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. Nahrungshabitate sind neben Waldern auch Streuobstwiesen und halboffene
Landschaft, welche meist in der naheren Umgebung der Wochenstubenquartiere bis 1,5 km Entfernung, aber auch in bis zu
3 km Entfernung liegen. Die Jagd erfolgt sowohl in den Baumkronen als auch ca. 1-3 m {iber dem Boden (BFN 2021).

Die GroRe Bartfledermaus nutzt Verstecke in oder an Gebauden, aber auch in Baumhéhlen. Die Jagdgebiete liegen in
Waldern, Garten und an Gewassern oder entlang von Hecken, Baumreihen, Waldrandern und Graben. Die Art jagt regelma-
Rig in bis zu 10 km Entfernung von ihrem Quartier. Die Tiere fliegen schnell in 3 - 10 m Hohe (PETERSEN et al. 2004).
Winterquartiere bilden Héhlen, Stollen, alte Bergwerke (seltener Keller), wo sie oft zusammen mit der Kleinen Bartfledermaus
und der Wasserfledermaus Cluster bildet (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, DIETZ et al. 2007).

Die Wasserfledermaus hat ihre Tagesverstecke in Baumhohlen. Genutzt werden von solitar lebenden Mannchen und von
Weibchen nach Aufldsung der Wochenstubenverbande selbst kleinste Spalten, die unter Umstanden gerade ausreichen, um
einem einzelnen Tier Unterschlupf zu gewahren. Die von gréBeren Weibchen-Gruppen sozial genutzten Wochenstuben
liegen in der Regel in gréReren Baumhohlen, wobei aufgegebene Bruthdhlen z. B. des Buntspechtes bereits ausreichend
sind. Zur Jagd ist die Wasserfledermaus auf offene Wasserflachen angewiesen. Neben Stillgewassern werden auch groRere,
langsam flieBende Fliisse genutzt. Sie fliegt so dicht Giber der Wasseroberflache wie kaum eine andere Fledermausart (DIETZ
et al. 2007). Die Jagdhabitate werden aus Entfernungen von bis zu 8 km angeflogen (MESCHEDE & HELLER 2000). Die Stre-
cken zwischen Quartier und Jagdgebiet werden auf "Flugstrafen" entlang markanter Landschaftsstrukturen wie Hecken und
Alleen, wenn mdglich entlang Gewésser begleitender Strukturen zurlickgelegt (PETERSEN et al. 2004).

Die Kleine Bartfledermaus ist in Mitteleuropa vorwiegend in dorflichen Siedlungen und deren Randbereichen (z. B. Streu-
obstwiesen, Garten) sowie an Feuchtgebieten und in reich strukturierten Landschaften, aber auch in Waldern anzutreffen
(DIETZ et al. 2007). Als Jagdgebiete werden offenbar Waldrander, Gewasserufer, Hecken, Baumreihen und Garten bevor-
zugt, in geschlossenen Waldern wurden die Tiere nur selten beobachtet (TAAKE 1984). Bei der Jagd um Baumgruppen und
entlang von Waldrandern und Hecken wird ein Abstand von einigen Metern zum Gehdlzsaum eingehalten (SIEMERS & NILL
2000). Nach SkiBa (2003) fliegt die kleine Bartfledermaus in niedriger Hohe auch entlang von Schneisen und Wegen. Bis zu
zwolf Teiljagdgebiete in Entfernungen von bis zu 2,8 km vom Quartier werden genutzt (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Meist
jagt sie jedoch in einem Abstand von bis zu 650 m um ihr Quartier (PETERSEN et al. 2004). Die Sommerquartiere befinden
sich vorwiegend in Spalten und Hohlrdumen in und an Geb&uden, seltener in Baumhéhlen und hinter abstehender Baum-
rinde oder in K&sten (MESCHEDE & HELLER 2002). Die Winterquartiere werden in frostfreien Hohlen, Stollen und Kellern (0-
10 °C) mit hoher Luftfeuchtigkeit gesucht.

Die Fransenfledermaus besiedelt vor allem Wélder und parkartige Landschaften sowie durch Gebiische, Hecken oder
Baumreihen gegliederte halboffene Landschaften in der Nahe von Gewéssern. Wochenstuben und andere Sommerquartiere
befinden sich sowohl in Baumhohlen, Rindenspalten und Nistkasten als auch in Spalten und Hohlrdumen von Gebauden
und Briicken. Als Zwischen- und Winterquartier werden unterirdische Hohlen und Stollen bezogen. Die Art zeigt eine starke
Tendenz zum Schwarmen vor H6hlen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Jagdhabitate bilden Wiesen, feuchte Walder, Parkland-
schaften, reich strukturiertes Offenland sowie Wasserflachen. Sie jagt vegetationsnah und sammelt dabei im langsamen,
wendigen Flug Beutetiere (Insekten und auch Spinnen) von Blattern und Asten ab (gleaning). Bejagte Gehdlzstrukturen
erstrecken sich zwischen dem Kronendach und den untersten Schichten (MESCHEDE & RuUDOLPH 2004). Die Nahrungsgebiete
kénnen bis zu 4 km vom Quartier entfernt liegen. Die Fransenfledermaus nutzt Flugstralien, sie orientiert sich an linearen
Strukturen wie Hecken und Alleen (PETERSEN et al. 2004).

Der Kleinabendsegler ist eine klassische Waldfledermausart, wobei Laub-, Misch- und auch Nadelwalder besiedelt werden.
Selbst kleinflachige waldahnliche Biotopstrukturen mit Altbaumbestanden wie Parkanlagen, Stadtwélder oder Waldinseln in
Agrargebieten werden gelegentlich angenommen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Wochenstuben und Sommerquartiere sind
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

Specht- und Faulnishohlen oder Nistkasten. Winterquartiere stellen Baumhéhlen, aber auch Spalten in und an Gebauden
dar. Zur Jagd innerhalb des Waldes nutzt die Art Lichtungen, Windwurfflachen, Wege und Waldrander, auRerhalb des Wal-
des Bach- und Flussauen, Stillgewasser, Acker und Griinland, Gérten und Streuobstwiesen in einem Radius von 5 - 9 km
um das Quartier (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Sowohl die Streckenfliige als auch die Jagdfliige erfolgen iberwiegend in
grofRier Hohe Uber den Baumkronen und sind nur in geringem MaRe Struktur gebunden (BRINKMANN et al. 2012). Als Fern-
streckenwanderer legt der Kleinabendsegler bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Reproduktions- und Uber-
winterungsgebieten groRe Entfernungen von 400 bis 1.600 km zuriick (LANUV 2021). Bevorzugte Migrationskorridore
sind Flusstallagen.

Als bevorzugtes Habitat des GroRen Abendseglers gelten strukturierte Ebenen mit alt- und totholzreichen Laubwaldern und
stehenden oder langsam flieRenden Gewéssern. Die Tiere nutzen i. d. R. Baumhéhlen, die haufig von Spechten stammen.
AuRerdem kénnen Spalten in hohen Felswanden als Quartier dienen. Jagdhabitate sind insbesondere freie Luftraume Gber
groRen, langsam flieRenden oder stehenden Gewéassern, daneben auch Waldrénder, Parks, Wiesen oder Acker. Sie kénnen
im Extremfall bis zu 20 km vom Quartier entfernt liegen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Sowohl die Streckenfllige als auch die
Jagdfliige erfolgen iberwiegend in grofler Hohe tber den Baumkronen und sind nur in geringem Male Struktur gebunden
(ARBEITSGEMEINSCHAFT QUERUNGSHILFEN 2003, BRINKMANN et al. 2012). Der Grolle Abendsegler gilt dariiber hinaus als eine
typische Wanderfledermaus, die auf ihren saisonalen Wanderungen grofie Strecken zurlicklegt.

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermausart, deren Quartierstandorte sich meist in Baumhéhlen, in ge-
schlossenen Geholzbereichen, haufig in Galeriewaldern entlang von Gewassern, an Waldrandern usw. befinden. Aber auch
Jagd- und Forsthitten sowie Jagdkanzeln im Wald werden regelmafig besiedelt. Als typischer Patrouillenjager (RICHARZ &
LIMBRUNNER 2003) erbeutet die Art ihre Nahrung in 4 — 15 m Hohe entlang von insektenreichen Waldrandern, Uber Wegen,
in Schneisen und (iber Gewassern. Jagdgebiete und Quartiere liegen haufig bis zu 6,5 km auseinander (MESCHEDE & RuU-
DOLPH 2004). Landschaften mit einem hohen Gewasseranteil stellen geeignete Lebensrdume der Rauhautfledermaus dar.
Die Miickenfledermaus bevorzugt kleinrdumig gegliederte, gewasser- und mdglichst naturnahe Landschaften mit abwechs-
lungsreichen Landschaftselementen und naturnahe Auenwalder als Jagdgebiete. Sie bezieht vorzugsweise spaltenférmige
Quartiere hinter Auenverkleidungen von Hausern, in Zwischendéchern und Hohlrdumen, aber auch Quartiere in Fleder-
mauskasten, Baumhohlen oder in aufgerissenen Stdmmen (BFN 2021). Als Winterquartiere konnten bislang Gebaude- und
Baumquartiere festgestellt werden. Die Jagdgebiete kénnen sich bis zu 2 km vom Quartierstandort entfernt befinden
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Das Braune Langohr ist eine sehr anpassungsfahige, aber auch ortstreue Fledermausart und kann sowohl in Waldern als
auch in Siedlungsbereichen Quartier beziehen. Im Sommer werden demnach Baumhéhlen und -spalten, Fledermauskasten
sowie Dachrdume (hier hangen die Tiere versteckt zwischen Ziegeln, Lattung und Gebalk, in Zapflochern und hinter Verklei-
dungen) von Burgen, Kirchen und auch kleineren Hausern genutzt (HORACEK & BULIC 2004, DIETZ et al. 2007). Als Winter-
quartiere dienen Baumhohlen sowie frostfreie Keller und Stollen mit stabilem Mikroklima, als Zwischenquartiere sind z. B.
Kleinhdhlen und Felsspalten vor allem fiir die Paarung von Bedeutung (HORACEK & BULIC 2004). Die Jagdhabitate befinden
sich nahe den Wochenstuben vorrangig in Wéldern, ebenso in Obstbaumpflanzungen, Géarten und Ufervegetation. Die Beute
wird dabei im Flug von der Vegetation oder vom Boden abgesammelt (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Entfernung zwischen
Wochenstube und Jagdgebiet betragt von wenigen hundert Metern bis zu 2,2 km.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Die Mopsfledermaus zahlt in Deutschland zu den sehr seltenen Fledermausarten, obwohl ein bedeutender Anteil ihres
europaischen Areals hier liegt. Die Mopsfledermaus lebt in den meisten Regionen Deutschlands und fehlt nur im duflersten
Norden und Nordwesten (PETERSEN et al. 2004). In Niedersachsen tritt die Art nur sporadisch im duersten Osten des Landes
auf (NLWKN 2014).

Die Verbreitungsschwerpunkte der Bechsteinfledermaus sind vor allem der Stiden und die Mitte Deutschlands (BFN 2021).
In Niedersachsen tritt die Art vereinzelt im Stiden des Landes auf (NLWKN 2014).

Die GroRe Bartfledermaus ist nahezu in ganz Deutschland nachgewiesen, aber in einer sehr geringen Bestandsdichte.
Wochenstuben sind in Deutschland aus 10 Bundesléndern bekannt (PETERSEN et al. 2004). In Niedersachsen tritt sie haufi-
ger im Stiden auf, im Norden sind nur sehr vereinzelt Nachweise bekannt (NLWKN 2014).

Die Wasserfledermaus ist bundesweit verbreitet und (iber nahezu jedem stehenden oder groReren flieRenden Gewasser
anzutreffen. lhre Bestdnde haben sich bundesweit in den letzten 10 Jahren ausgesprochen positiv entwickelt (z. B. SKIBA
2003). Auch in Niedersachsen kommt sie verteilt vor, Schwerpunkt des Auftretens ist der Stiden (NLWKN 2014).

Wahrend die Kleine Bartfledermaus in Norddeutschland nur selten auftritt, scheint sie im tbrigen Bundesgebiet weit ver-
breitet zu sein (PETERSEN et al. 2004). In Niedersachsen tritt sie vor allem im Stden auf, im weiteren Landesgebiet gibt es
nur sporadisch Nachweise (NLWKN 2014).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

Die Fransenfledermaus kommt in allen Bundeslandern vor; Wochenstuben sind jedoch in den meisten Gebieten selten
(PETERSEN et al. 2004). In Niedersachsen ist der Schwerpunkt des Auftretens im Sliden, ansonsten kommt sie nur verstreut
vor (NLWKN 2014).

Der Kleinabendsegler ist in Deutschland flachendeckend verbreitet, aber nirgends haufig. Fortpflanzungs- und Sommer-
nachweise liegen aus fast allen Bundeslandern vor, Winterfunde nur aus Baden-Wiirttemberg (KRETZSCHMAR et al. 2005,
BoYE 1999). In Niedersachsen liegen nur zerstreut Nachweise vor (NLWKN 2014).

Der GroRe Abendsegler ist deutschlandweit verbreitet, Wochenstuben befinden sich jedoch vorwiegend in Norddeutschland
(Schleswig-Holstein, M-V und Brandenburg), weitere in Sachsen und Sachsen-Anhalt (WEID 2002). Seine Anzahl schwankt
dabei aufgrund der Zugaktivitat saisonal sehr stark. Auch in Niedersachsen ist er verbreitet, wenn auch nicht flaichendeckend
nachgewiesen (NLWKN 2014).

Vorkommen der Rauhautfledermaus sind aus fast ganz Deutschland bekannt. Allerdings beschranken sich Wochenstuben
weitgehend auf Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern. Viele Regionen scheinen reine Durchzugs- und Paarungsge-
biete zu sein, z. B. Bodensee, Isartal, Mittlere Elbe und Unterelbe. Einzelfunde liegen aus Schleswig-Holstein, Bayern, Sach-
sen, Sachsen-Anhalt und Niedersachsen vor (BFN 2021). In Niedersachsen liegen Nachweise zerstreut im ganzen Land vor
(NLWKN 2014).

Die Miickenfledermaus tritt unregelmaRig im gesamten Bundesgebiet auf, Schwerpunkte der Nachweise sind der Nordos-
ten Deutschlands sowie Oberrheinisches Tiefland (BFN 2021). In Niedersachsen liegen nur einzelne Nachweise vor allem
aus dem Osten Deutschlands vor (NLWKN 2014).

Das Braune Langohr ist in der gesamten Bundesrepublik verbreitet, im Tiefland scheint die Art seltener zu sein als in
Mittelgebirgsregionen (PETERSEN et al. 2004). Auch in Niedersachsen tritt die Art verbreitet auf (NLWKN 2014).

Verbreitung im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell méglich

Die betrachteten Arten kdnnen entsprechend ihrer Verbreitung potenziell im UR vorkommen. Die 205 nachgewiesenen Struk-
turbdume mit Baumhaéhlen, -spalten und ahnlichen Strukturen kénnen dabei potenzielle Quartiere darstellen. Potenzielle
Jagdhabitate sind dabei z. B. Walder, Gehdlzrander, Gewasser, Griinlander und halboffene Landschaften, Acker weisen in
der Regel eine geringe Bedeutung auf.

Abgrenzung der lokalen Population: Aussagen zur lokalen Population sind vor dem Hintergrund der vorhandenen Da-
tengrundlage (keine Nachweise von Quartierstandorten) nicht méglich.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
Xija [nein
X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1: Baufeldfreimachung / Gehdlzrodung auRerhalb der Brutzeit
Var 4: Bauzeitlicher Biotopschutz
Var 11: Auflagen fir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzeingriffe im Rahmen der Wuchshdhen-
beschrénkung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Durch baubedingte Flacheninanspruchnahmen sowie durch den méglichen Einhieb infolge der Wuchshéhenbeschrénkung
sind insgesamt sechs Bdume mit Habitatpotenzial fiir Baumhéhlen bewohnende Fledermausarten betroffen. Derzeit wird
davon ausgegangen, dass davon fiinf Bdume innerhalb der geplanten Arbeitsflachen und Zuwegungen stehen und zu féllen
sind (Nr.: B084, B018, B125, B026, B070). Ein weiterer Baum befindet sich im zukiinftigen Schutzstreifen der 380-kV-Leitung
(Nr. B147). Tétungen von Individuen im Zusammenhang mit der Zerstdrung oder Beschadigung von potenziellen Lebens-
statten durch Gehdlzentfernung kdnnen fir alle Fledermausarten durch die winterliche Fallung zwischen Oktober und Feb-
ruar (Malinahme Var 1) vermieden werden, da die betroffenen Baumhdhlen nur ein Potenzial als Zwischenquartier aufweisen
und im Winter somit nicht besetzt sind.

Die Inanspruchnahme von weiteren 19 potenziellen Quartierbdumen in Arbeitsflachen oder Randbereichen von Arbeitsflé-
chen oder Zuwegungen kann durch bauzeitlichen Biotopschutz (MaRnahme Var 4) vermieden werden. Es sind ggf. MaR-
nahmen zur Herstellung des Lichtraumprofils notwendig, sodass im Einzelfall eine Baumhdéhle von Rickschnitt betroffen sein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

konnte. Daher werden diese nur insoweit beschnitten, dass fir Fledermause geeignete Strukturen erhalten werden (MalR-
nahme Var 11) und der Verbotstatbestand somit vermieden wird.

Durch Beschrankung der RickschnittmaBnahmen am potenziell als Habitat fur die aufgefuhrten Fledermausarten geeigne-
ten Baum im zukiinftigen Schutzstreifen auf das absolut notwendige MindestmaR (MaBnahme Var 11), konnen Tétungen
vermieden werden, da sich die potenziellen Quartierstrukturen (Spalten/Risse) in einer Hohe unter 5 m befinden. Es werden
lediglich diinnere Aste entfernt, die als Quartierstandorte eher ungeeignet sind.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Da die Bautatigkeiten in der Regel nur am Tag stattfinden, sind Fledermause als nachtaktive Arten hiervon nur in sehr
geringem Umfang und ggf. wahrend der Dammerungsphasen betroffen. Zudem besitzen die Stérungen generell nur eine
geringe Reichweite, da sie sich jeweils nur auf einen kleinen Bereich (Maststandort, Abspannabschnitt) beziehen und die
Arbeiten jeweils nur auf wenige Wochen beschréankt sind. Ausnahme bilden Pfahligriindungen, die bei Anwendung der
Rammpfahltechnik Erschiitterungen bis in eine Entfernung von bis zu 100 m ausldsen kdnnen und insbesondere auf Tiere
im Winterquartier wirken. In diesem Wirkbereich befinden sich jedoch keine potenziellen Quartiere. Bei Sommerquartieren
und Wochenstuben ist ein haufiger Standortwechsel natiirlicherweise typisch, dabei weichen die Tiere auf weniger gestérte
Quartiere im Umfeld aus.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der aufgefiihrten Fledermaus-
arten ist daher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein

[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 4: Bauzeitlicher Biotopschutz
Var 11: Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehélzeingriffe im Rahmen der Wuchshéhenbe-
schrankung

] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)

[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch baubedingte Flacheninanspruchnahme sowie durch die mégliche Wuchshéhenbeschrankung sind sechs Baume mit
Habitatpotenzial fir Baumhéhlen bewohnende Fledermausarten betroffen. Alle sechs Baume weisen lediglich das Potenzial
fur Zwischenquartiere auf. Derzeit wird davon ausgegangen, dass davon finf Bdume innerhalb der geplanten Arbeitsflachen
und Zuwegungen stehen und zu fallen sind. Ein weiterer Baum befindet sich im zukinftigen Schutzstreifen der 380-kV-
Leitung, aufgrund des Vorkommens der Risse/Spalten in niedriger Hohe ist davon auszugehen, dass das potenzielle Zwi-
schenquartier bei schonender Kiirzung des Baums erhalten bleibt (Var 11).

Es ist anzunehmen, dass die hier betrachteten Fledermausarten einen Verbund mehrerer Quartiere nutzen, diese héufig
wechseln und daher nicht zwingend auf ein einzelnes Zwischenquartier angewiesen sind, wie dies z. B. bei Bewohnern
historischer Gebaude oder bei traditionellen Winterquartieren der Fall ist. Da die fiinf Hohlenbdume nur als potenzielles
Zwischenquartier genutzt werden und im Umfeld der finf Baume in einem Radius von 500 m nachweislich mindestens flinf
weitere Baume mit potenziellen Quartieren vorhanden sind, bleibt die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungs-
statten im raumlichen Zusammenhang dennoch erhalten. Ein Ausweichen ist demnach méglich und auch zu erwarten. Ein
Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (Beschédigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) ist in diesem
Fall fir den Verlust von Zwischenquartieren nicht gegeben.

Da ein Rickschnitt zur Herstellung des Lichtraumprofils an 19 Hohlenbdumen zum jetzigen Zeitpunkt nicht sicher ausge-
schlossen werden kann, kénnte es im Einzelfall zum Verlust einer Hohle kommen. Bei den potenziell betroffenen Baumen,
welche durch bauzeitlichen Biotopschutz vor einem dariiberhinausgehenden Eingriff geschiitzt werden (MaRnahme Var 4)
handelt es sich um folgende: B019, B020, B035, B062, B073, B090, B107, B156, B157, B158, B188, B206, B239, B240,
B243, B244, B246, B248, B249. Auch fir diese Bdume ist davon auszugehen, dass die dkologische Funktion der Lebens-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzbewohnende Fledermausarten

und Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt, wenn lediglich eine mdgliche Betroffenheit poten-
zieller Zwischenquartiere besteht und sich im Umkreis von 500 m mindestens fiinf weitere Strukturbdume befinden. Dies trifft
auf die Baume B073, B090, B246 und B249 zu. Auch fiir Baum B248 bleibt die dkologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestétte erhalten, da das Hohlenpotenzial bei diesem Baum in einem Vogelnistkasten besteht, welcher von einem
Riickschnitt fir das Lichtraumprofil nicht betroffen ist. Da fiir alle weiteren 14 Baume ein Verlust der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten nicht ausgeschlossen ist, wird zur Vermeidung der Rickschnitt auf Bereiche ohne Quartierpotenzial beschréankt
und die potenziellen Quartierstrukturen erhalten (Var 11).

Zudem kommt es zum Verlust von Flachen, die allen aufgefiihrten Arten potenziell als Nahrungshabitat dienen kénnen (Ge-
hdlze, Offenland). Die Bereiche sind jedoch aufgrund der groen Aktionsradien der Arten in Verbindung mit der Kleinflachig-
keit des Eingriffs nicht als essenzielle Lebensraumbestandteile fiir die Individuen zu werten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff.)

5.1.3 Sonstige Saugetiere

Im UR wurden 2020 und 2021 vorhabenbezogen gemald ALBRECHT et al. (2014) und in Anlehnung
an BREUER (2016) die Acker auf Vorkommen des Feldhamsters innerhalb seines Verbreitungsge-
bietes untersucht und ein Vorkommen bei Mast 004 (LH-10-3023) nachgewiesen. In den Berei-
chen, in welchen ein kleinrfAumiges Erfassungsdefizit im Wirkbereich vorliegt, wird tber Analogie-
schlisse unter Berlcksichtigung der Biotopkartierung und Luftbilder zudem eingeschatzt, dass im
Bereich der geplanten Zuwegung sidlich Mast 050 (LH-10-3023) ein potenzielles Vorkommen im
Sinne des Worst-Case-Ansatzes nicht auszuschlie3en und daher erganzend zu betrachten ist.

Beziiglich des Vorkommens des Bibers und Fischotters wurden im Jahr 2021 ausgewdahlte Gewas-
ser gemal ALBRECHT et al. (2014) untersucht. Durch Sichtung und Nachweise von Spuren (Bau,
Rutschen, Nagespuren) konnte der Biber nachgewiesen werden, ein Fischotter wurde nicht fest-
gestellt. In den Bereichen, in welchen ein kleinraumiges Erfassungsdefizit im Wirkbereich vorliegt,
wird Uber Analogieschliisse unter Berilicksichtigung der Biotopkartierung und Luftbilder einge-
schatzt, dass keine weiteren als die nachgewiesenen Vorkommen zu betrachten sind.

Beide Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet (vgl. Tab. 11).

Tab. 11: Vorkommen sonstiger relevanter Saugetiere im UR (Erfassung 2020/2021)

Biber Castor fiber 3 0 v
Feldhamster Cricetus cricetus 1 2 v
Legende

RL D: Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2020)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)

0 — ausgestorben oder verschollen, 1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet
FFH-RL: Arten des Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
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Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im UR potenziell
vorkommenden sonstigen Saugetiere des Anhangs IV der FFH-RL beschrieben und die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnah-
mevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Die kartografische Darstellung der betrachteten Arten ist der Anlage 2.2 zum LBP (Planfeststel-
lungsunterlage 14.3) zu entnehmen.

Biber

Durch das Vorhaben betroffene Art
Biber (Castor fiber)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 0 X U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Biber ist ein Charaktertier groBer Flussauen, in denen er bevorzugt die Weichholzaue und Altarme besiedelt. Es werden
aber auch Seen und kleinere FlieRgewasser genutzt und selbst Sekundarlebensraume wie Meliorationsgraben, Teichanla-
gen und Torfstiche werden nicht gemieden. Die Art besetzt feste Reviere, in der Regel im Familienverband, die je nach
Ausstattung 1-5 km Ausdehnung entlang der Gewasserufer haben. Dort wird ein etwa 20 m (max. bis 300 m) breiter Ufer-
streifen genutzt. Dabei werden optimale Habitate nahezu llickenlos besiedelt. Die Hauptaktivitatszeit liegt in den Abend-,
Nacht- und Morgenstunden, wobei jahreszeitliche Schwankungen auftreten. Die Wanderung erfolgt meist entlang der Ge-
wasser. Biber kdnnen aber auch neue Wohngewasser ber Land und (iber Wasserscheiden hinweg erreichen. Die Paarung
erfolgt immer im Wasser, z. T. auch unter Wasser, im Zeitraum von Januar bis Mérz. Nach 105-107 Tagen Tragzeit werden
Ende Mai oder Anfang Juni die durchschnittlich drei (1-6) Jungen geboren. Es gibt einen Wurf jahrlich. Jungtiere bleiben bis
zum Alter von 2 Jahren im Familienverband. (LUNG M-V 2021).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

In Deutschland Uberlebte an der Elbe die Unterart des Bibers, der Elbebiber (Castor fiber albicus) mit einem kleinen Rest-
bestand an der Mittleren Elbe in Sachsen-Anhalt. Die autochthone Restpopulation erholte sich und iiber Dispersionsmigra-
tion, unterstiitzt durch Wiederansiedlungsprojekte, besteht heute wieder ein gesicherter Bestand mit Schwerpunkt in Nord-
ostdeutschland (in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Sachsen). Die bayerische Biberpopulation
resultiert aus der Aussetzung allochthoner Unterarten. Fiir die Unterart Castor fiber albicus tragt die Bundesrepublik Deutsch-
land die alleinige Verantwortung (PETERSEN et al. 2004, LAU 2020c).

In Niedersachsen gibt es etablierte Vorkommen an der Elbe und den Miindungen der Nebenfliisse von Schnackenburg bis
in den Landkreis Harburg. Des Weiteren sind Vorkommen an der Hase und Ems und im Dromling bekannt. Nachweise
stidlich von Hannover gehen vermutlich zum groRen Teil auf entwichene Biber zurlick. Zudem sind Einzeltiere an der Aller
und in den Landkreisen Soltau-Fallingbostel und Hannover bekannt (NLWKN 20118).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Biber wurde im UR an einem Graben zwischen Mast 026 (LH-10-3023) und Oker durch Nagespuren und eine Rutsche
nachgewiesen, eine Fortpflanzungsstatte (Biberbau) befindet sich in diesem Bereich nicht. Der Nachweis eines Biberbaus
sowie Sichtung eines Tiers und weiterer Spuren gelang jedoch an einem naturnahen Stillgewasser stidlich Mast 073 (LH-
10-3023). Zwei weitere Funde von Rutschen an einem Bach (zwischen Mast 008 [LH-10-3023] und Kanal) sowie am Stillge-
wasserkomplex (stdlich Maste 022 und 023 [LH-10-3023]) kénnen sowohl von Biber als auch Nutria stammen, die potenzi-
ellen Nachweise werden vorsorglich als Vorkommen des Bibers gewertet. Auch hier dienen die untersuchten Gewasser(ab-
schnitte) nicht als Fortpflanzungsstatten.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Biber (Castor fiber)

Abgrenzung der lokalen Population: Zur lokalen Population zahlen gem. BFN (2021) verpaarte Tiere bzw. Familienreviere.
Demnach wird der Bestand bei Mast 073 (LH-10-3023) als lokale Population definiert. Bei den weiteren (potenziellen) Vor-
kommen sind keine Aussagen zur lokalen Population méglich. Aufgrund fehlender groRerer Gewéasser wird die Habitataus-
stattung des Gebiets als mittel-schlecht eingestuft; da zudem nur ein Nachweis vorliegt, wird der Erhaltungszustand der
lokalen Population als mittel — schlecht eingestuft (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Tétungen von Individuen im Zusammenhang mit einer Beschadigung oder Zerstorung von Biberburgen kénnen ausgeschlos-
sen werden, da sich die (potenziellen) Gewasser einschlieRlich ihrer Uferstrukturen aulerhalb von Flacheninanspruchnah-
men / Versiegelung durch die Errichtung von Arbeitsflachen, Zuwegungen oder Mastfundamente befinden.

Toétungen von Individuen durch das Hineinfallen in Baugruben wahrend der Wanderungen sind ausgeschlossen, da im na-
heren und weiteren Umfeld der Fundamentarbeiten fiir den Neubaumast im Bereich des UW Helmstedt/Ost keine Vorkom-
men der Art nachgewiesen wurden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Xija  []nein
X] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
Var 10 Bauzeitenregelung fir den Biber
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Da die Bautétigkeiten im Regelfall nur am Tag stattfinden, ist der Biber als tiberwiegend nachtaktive Arte hiervon insbeson-
dere abseits von Biberbauen nur in sehr geringem Umfang und ggf. wahrend der D&mmerungsphasen betroffen. Zudem
besitzen die Stérungen generell nur eine geringe Reichweite, da sie sich jeweils nur auf einen kleinen Bereich (Maststandort,
Abspannabschnitt) beziehen und die Arbeiten jeweils nur auf wenige Wochen beschrankt sind. Ausnahme bilden Pfahigriin-
dungen, die bei Anwendung der Rammpfahltechnik Erschiitterungen bis in eine Entfernung von bis zu 100 m auslosen kén-
nen. Vorkommen des Bibers im Wirkbereich von maglichen Rammungen sind jedoch ausgeschlossen. Erhebliche Stérungen
des Bibers an Gewassern ohne Biberbau sind daher ausgeschlossen.

Der nachweisliche Biberbau bei Mast 073 (LH-10-3023) befindet sich in unmittelbarer Nahe zur Arbeitsflache (ca. 40 m
Entfernung). Durch die geringe Entfernung sind Stdrungen wahrend der Jungenaufzuchtzeit mit Auswirkungen auf den Er-
haltungszustand nicht vollstandig ausgeschlossen, allerdings finden an Mast 073 Arbeiten nur in geringem Umfang statt, da
es sich um einen Tragmast handelt. Zur Vermeidung von erheblichen Stérungen durch Uberschneidung der Arbeitszeit mit
der Aktivittszeit des Bibers ist daher eine Bauzeitenregelung vorzusehen, Arbeiten in der Dammerung oder nachts werden
ausgeschlossen (Var 10).

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malnahme ist eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population des Bibers nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Biber (Castor fiber)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
Llja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kénnen ausgeschlossen werden, da sich die
(potenziellen) Gewasser einschlieflich ihrer Uferstrukturen auBerhalb von Flacheninanspruchnahmen / Versiegelung durch
die Errichtung von Arbeitsflachen, Zuwegungen oder Mastfundamente befinden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Feldhamster

Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldhamster (Cricetus cricetus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 1 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 2 ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 X U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Feldhamster ist eine typische Art der offenen Kulturlandschaft, wobei in Niedersachsen bevorzugt Ackerflachen mit guter
Bonitat in der Naturraumlichen Region ,Bérden” besiedelt werden. Auch Ubergangsbereiche zu Ruderal- und Gartenbaufla-
chen kénnen besiedelt sein. Der Beginn des Winterschlafes erfolgt spatestens Ende Oktober, in Abhangigkeit von der Wit-
terung werden ab Mitte Marz die zu Beginn des Winterschlafs verschlossenen Baue wieder gedffnet (NLWKN 20118). Feld-
hamster nutzen ihren Lebensraum meist nur kleinrdumig (mittlerer Aktionsraum: Mannchen 1-2 ha, Weibchen 0,1-0,4 ha),
die lokale Population wird mit einem Radius von 500 m um den Bau bzw. die Baue abgegrenzt (BFN 2021).

Es liegen keine Hinweise vor, dass der Feldhamster eine besondere Storungsempfindlichkeit aufweist.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

In Deutschland sind vier groRe Verbreitungsschwerpunkte vorhanden, die sich in etwa in Mitteldeutschland (Niedersachsen,
Sachsen-Anhalt, Thiiringen), Rhein-Main-Gebiet, Franken und im sidwestlichen Nordrhein-Westfalen befinden (BFN 2019).
Das Vorkommen ist in Niedersachsen auf tiefgriindige, bindige Bdden (z. B. L6ssbdden) beschrénkt. Verbreitungsschwer-
punkte in Niedersachsen sind daher die Hildesheimer und Braunschweiger Borden. Noch ist er auch regelmaBig in der
Region Hannover und im Landkreis Géttingen nachzuweisen (NLWKN 20118).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Im UR wurde 2021 ein Feldhamsterbau in einem Acker mit Phazelia nachgewiesen. Die Flache befindet sich zwischen Wahle
und Wendeburg norddstlich Mast 004 (LH-10-3023). Weitere Nachweise gelangen nicht. In den Bereichen, in welchen ein
kleinrdumiges Erfassungsdefizit im Wirkbereich vorliegt, wird jedoch tiber Analogieschllsse unter Beriicksichtigung der Bio-
topkartierung und Luftbilder eingeschatzt, dass im Bereich der geplanten Zuwegung stdlich Mast 050 (LH-10-3023) ein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldhamster (Cricetus cricetus)

weiteres potenzielles Vorkommen im Sinne des Worst-Case-Ansatzes nicht auszuschlieRen ist.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Nachweis des Baus sowie der 500 m-Radius definiert.
Zwar ist die Habitatausstattung des Gebiets als gut einzustufen; da nur ein Nachweis vorliegt und die Art in Niedersachsen
selten ist, wird der Erhaltungszustand als mittel — schlecht eingestuft (Erhaltungszustand C). Fiir das potenzielle Vorkommen
ist eine Abgrenzung der lokalen Population nicht méglich.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 13 Schutzmalnahme Feldhamster
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

In einer Entfernung von ca. 80 m zur nachstgelegenen Arbeitsflache bei Mast 004 (LH-10-3023) wurde ein Feldhamsterbau
nachgewiesen. Eine Inanspruchnahme dieses Baus ist ausgeschlossen. Da Feldhamster-Ansiedlungen in ihrer Verbreitung
von der jeweils angebauten Feldfrucht abhangen, ist eine kleinrdumige Verlagerung der Feldhamsterbauten auf angren-
zende Schlage und in die Arbeitsflache mdglich. Zur Vermeidung des Totungstatbestands im Falle einer Verlagerung in die
Arbeitsflache ist eine Vermeidungsmalnahme (Var 13) vorgesehen. Dafiir werden im Umfeld von 500 m um den nachge-
wiesenen Bau sowie im Bereich des potenziellen Vorkommens im Friihjahr oder Spatsommer vor Baubeginn aktive Hams-
terbaue im Eingriffsbereich flichendeckend kartiert. Kann kein Besatz festgestellt werden, sind die Flachen derart zu gestal-
ten, dass eine nachfolgende Besiedlung durch den Feldhamster auszuschliefen ist, z. B. durch Abschieben des Oberbodens
(Schwarzbrache). Des Weiteren ist der Bereich der aus Siiden geplanten Zuwegung zu Mast 050 (LH-10-3023) auf Vorkom-
men zu untersuchen, welcher auBerhalb des Kartierraums des Feldhamsters lag und potenzielle Vorkommen daher méglich
sind. Auch hier ist zur Vermeidung des Verbotstatbestands VermeidungsmaBnahme (Var 13) anzuwenden.

Sollten Feldhamster nachgewiesen werden, ist der Feldhamster kleinrdumig in den jeweiligen Ackerbereich auBerhalb von
Arbeitsflachen und Zuwegungen umzusetzen. Die Eignung dieser Flache zur Besiedlung kann vorausgesetzt werden, da
der Feldhamster auf dieser Flache bereits angetroffen wurde. Aufgrund der lediglich kleinrdumigen bauzeitlichen Eingriffs-
flachen verbleiben um die Arbeitsflache ausreichend grole Flachen zur Umsetzung. Zudem erfolgt im Aktionsraum des
Feldhamsters (500 m) auf Ackern eine Abgrenzung der Baustellen mit Kleintierschutzzaunen einschlieRlich Untergrabschutz,
um ein Wiedereinwandern von Individuen in die Arbeitsflache zu verhindern. Durch die Umsetzung in die eingriffsnahen
Bereiche kdnnen die Tiere in ihrem vertrauten Lebensraum verbleiben, eine kleinrdumige Verlagerung des Aktionsraums
sind die Tiere durch die im Jahresverlauf wechselnde Bewirtschaftung mit unterschiedlichsten Bedingungen auf den Flachen
gewohnt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Eine besondere Storungsempfindlichkeit des Feldhamsters ist nicht bekannt. Da die Art vor allem dammerungsaktiv ist,
kommt es zudem nur zu kurzzeitigen Uberschneidungen der Tier- und Bauaktivitat, sodass Storungen, die eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustands ausldsen, ausgeschlossen sind.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung* tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldhamster (Cricetus cricetus)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im direkten Eingriffsbereich wurde kein Feldhamsterbau nachgewiesen, lediglich bei einer kleinrhumigen Verlagerung der
Feldhamsterbauten auf angrenzende Schlage ist eine Verlagerung in die Arbeitsflache mdglich. Auch im unkartierten Bereich
mit (Bereich einer Zuwegung auf ca. 70 m Lange) kdnnte sich potenziell ein Vorkommen des Feldhamsters im Eingriffsbe-
reich befinden. Im Rahmen der Baumanahmen kann es dann durch die temporare Uberbauung und direkte Veranderung
von Vegetations- und Biotopstrukturen zu einer Schadigung bzw. Zerstdrung von Feldhamsterbauen und damit zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kommen. Dabei wirde es sich jedoch ausschlieBlich um temporare, auf die
Bauzeit beschrénkte Verluste handeln. Es tritt grundsétzlich kein dauerhafter Lebensraumverlust auf. Da zudem in der Um-
gebung grolflachig Ackerbereiche verbleiben, der Eingriffsbereich nach Abschluss des Vorhabens wieder uneingeschrénkt
zur Verfiigung steht und Feldhamster in der Regel mehrere Baue gleichzeitig nutzen, zwischen denen sie regelméRig wech-
seln, bleibt die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten erhalten. Der Verbotstatbestand tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

5.1.4 Reptilien

Im UR wurden vorhabenbezogen mittels Sichtbeobachtung und Kontrolle von kiinstlichen Verste-
cken gemald ALBRECHT et al. (2014) in geeigneten Habitaten (27 Flachen) drei Reptilienarten fest-
gestellt: Blindschleiche, Waldeidechse und Zauneidechse. Von den nachgewiesenen Arten ist le-
diglich die Zauneidechse im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und ist daher als einzige Art zu
betrachten (vgl. Tab. 12). In den Bereichen, in welchen ein kleinraumiges Erfassungsdefizit im
Wirkbereich vorliegt, wird Uber Analogieschliisse unter Berlicksichtigung der Biotopkartierung und
Luftbilder eingeschatzt, dass keine weiteren als die nachgewiesenen Vorkommen der Zau-
neidechse zu betrachten sind.

Tab. 12: Reptilien-Vorkommen im UR (Erfassung 2020/2021)

Zauneidechse Lacerta agilis \% 3 \Y X

Legende
RL D: Rote Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (PODLOUCKY & FISCHER 2013)
3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste
FFH-RL: Arten des Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Im Folgenden wird im Formblatt der Bestand sowie die Betroffenheit der im UR vorkommenden
Reptilien des Anhangs IV der FFH-RL beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.
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Die kartografische Darstellung der betrachteten Arten ist der Anlage 2.2 zum LBP (Planfeststel-
lungsunterlage 14.3) zu entnehmen.

Durch das Vorhaben betroffene Art
Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

] -européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 X U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum. Diinen, Heideflachen, Steppengebiete, Brachflachen, aufgelassene
Kiesgruben und Waldrénder werden genauso besiedelt wie subalpine Gebirgsmatten. In Deutschland ist die Zauneidechse
heute Uberwiegend als Kulturfolger anzusehen (z. B. HARTUNG & KocH 1988), die weitgehend auf Sekundérlebensrdume
angewiesen ist. Als Ausbreitungswege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Vegetationssdume und Boschungen von
StraBen und Schienenwegen (z. B. ELBING et al. 1996, KLEWEN 1988, MuTz & DONTH 1996, BLANKE 2004).

Eine Fortpflanzungsstatte umfasst Bereiche wie den Paarungsplatz, den Eiablageplatz und die bevorzugten Aufenthaltsorte
der frisch geschliipften Jungtiere. Ruhestétten sind Bereiche, die fiir das Uberleben eines Tieres oder einer Gruppe von
Tieren wahrend einer nicht aktiven Phase wie z. B. Schlaf, Versteck, Hautung, Warmeregulation (z. B. Sonnenplatze) und
Uberwinterung erforderlich sind (vgl. LAUFER 2014).

In der Regel ist die tatsachliche Fortpflanzungs- oder Ruhestatte nicht zu erfassen. Paarung und Eiablage erfolgen an jeder
geeigneten Stelle im Lebensraum. Entsprechendes gilt fiir die Lage der Tages-, Nacht- oder Hautungsverstecke (SCHNEE-
WEIR et al. 2014). Daher muss der gesamte besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatte angesehen wer-
den (z. B. RUNGE et al. 2010).

Aus der Literatur existieren verschiedene Angaben uber die Wanderdistanzen von Zauneidechsen. Nach RUNGE et al. (2010)
kénnen Zauneidechsen betrachtliche Strecken zuriicklegen (bis zu 4.000 m nachgewiesen). Es wurden auch Wanderdistan-
zen von 1.200 m (LAUFER 2014) nachgewiesen. Die Art ist im Allgemeinen jedoch sehr ortstreu und zeigt nur eine geringe
Wanderfreudigkeit (SCHNEEWEIR et al. 2014). So liegt die Wanderdistanz meist unter 100 m (RUNGE et al. 2010). Nach LAUFER
(2014) kann angenommen werden, dass der Aktionsradius von Zauneidechsen im Regelfall 500 m nicht dberschreitet.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Die Zauneidechse kommt in allen Bundeslandern autochthon vor. Im durch atlantisches Klima gepragten Nordwesten ist die
Dichte deutlich geringer als in den kontinentalen Regionen. Die Hohenverbreitung erstreckt sich von den Kiistendlinen bis
auf circa 1.700 m tiber NHN, Schwerpunkte bestehen aber in den planaren und kollinen Lagen (ROTE-LISTE-GREMIUM AM-
PHIBIEN UND REPTILIEN 2020b).

Die Zauneidechse kommt mehr oder weniger zerstreut in allen Naturrdumlichen Regionen Niedersachsens vor. Die gréRten
Siedlungsdichten finden sich in den Regionen Liineburger Heide, Weser-Aller-Flachland, Weser-Leine-Bergland sowie der
stidlichen Ems-Hunte-Geest. In den (ibrigen Bereichen ist die Verbreitung llickenhaft. Wahrend Verbreitungsliicken im Nord-
westen, im Solling sowie im gesamten Oberharz in erster Linie auf naturraumlich-klimatische Ursachen zuriickzufiihren sind,
lassen sich andere unbesetzte Flachen in der Verbreitungskarte auch durch intensive Landnutzung erklaren. (NLWKN 2011)

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Zauneidechse konnte auf sechs der 27 untersuchten Flachen nachgewiesen werden, wobei sich diese sechs Flachen
alle im rdumlichen Zusammenhang zueinander befinden oder sogar aneinander angrenzen. Dabei handelt es sich um vier
Flachen ruderaler Acker- und Wegsaume nordlich des UW Helmstedt/Ost bis Mast 069 (LH-10-3024) sowie zwischen Bahn-
gleisen und Lappwaldsee ostlich des UW Helmstedt/Ost bis zum Trassenende. Eine weitere Flache mit Nachweisen der
Zauneidechse sind die Bahngleise mit angrenzenden halbruderalen Staudenfluren etwa von Mast 004 bis 006 (LH-10-3025).
Die letzte Flache mit Nachweisen ist eine Waldlichtungsflur westlich an die L640 angrenzend (im Bereich eine Unterfilhrung
der LandesstraRRe) und nordwestlich des UW Helmstedt/Ost. Die Nachweise auf diesen sechs Flachen erfolgten sowohl 2020
als auch 2021. Reproduktion konnte durch den Nachweis juveniler Tiere sicher nachgewiesen werden. Die Maximalanzahl
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zauneidechse (Lacerta agilis)

bei einer Begehung nachgewiesener Tiere insgesamt auf diesen sechs Flachen betrug 14 Tiere (4 adult, 10 subadult). Die
Flachen weisen insgesamt eine hohe Bedeutung fiir die Zauneidechse auf.

Abgrenzung der lokalen Population: Vorkommen, die weniger als 500 m auseinander liegen, werden entsprechend der
im Regelfall angenommenen Wanderdistanzen der Zauneidechse als lokale Population definiert, wenn sich keine Barrieren
dazwischen befinden. Dementsprechend sind zwei lokale Population abzugrenzen, da bei der Unterfilhrung der Landes-
strale eine Barrierewirkung zu unterstellen ist. Der Zustand beider Populationen sowie die Habitatqualitdt werden als min-
destens gut eingeschatzt. Vor dem Hintergrund hdchstens mittlerer Beeintréchtigungen (z. B. Zerschneidung) wird der Er-
haltungszustand der Populationen als gut eingestuft (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 9: SchutzmaBnahme Reptilien
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt kommt es im Rahmen des Baubetriebs zu Flacheninanspruchnahmen durch Arbeitsflachen und Zuwegun-
gen in nachgewiesenen Lebensrdumen der Zauneidechse. Innerhalb dieses Lebensraumes befinden sich auch Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (Eiablagestatten, Uberwinterungsstatten, Sonnplétze), ohne dass diese speziellen Teillebensraume
im Einzelnen erfasst wurden.
Toétungen von Zauneidechsen und Gelegeverluste sind mdglich. Verluste durch Fallenwirkung an Baugruben innerhalb von
Reptilienhabitat sind jedoch ausgeschlossen, da sich im Bereich der einzigen Baugrube (Mast 003N LH-10-3025) kein Rep-
tilienhabitat befindet. Zur Verminderung des baubedingten Tétungsrisikos ist vor Baubeginn die strukturelle Vergrdmung und
das Abfangen von Zauneidechsen in allen bau- und anlagenbedingt zu beanspruchenden Flachen mit Eidechsenvorkommen
vorgesehen. Zusatzlich wird ein temporérer Schutzzaun im Bereich der Arbeitsflachen errichtet, um ein Wiedereinwandern
von Individuen zu verhindern (Manahme Var 9). Ein Schutzzaun im Bereich von Zuwegungen ist nur im Einzelfall notwendig.
Bei Zuwegungen, bei welchen keine temporédre Neuanlage erfolgt, sondern eine Verbreiterung des bestehenden Weges
beidseits um maximal 0,5 m zur Ertlichtigung, ist davon auszugehen, dass diese nach Ertlichtigung lediglich zum Sonnen
aufgesucht werden. Da die Tiere den wenigen Baufahrzeugen dann ausweichen konnen, ist ein signifikant erhdhtes Kollisi-
onsrisiko ausgeschlossen. Das Tétungsrisiko an der temporaren Zuwegung ist im Anschluss entsprechend nicht signifikant
erhoht.
Entsprechend der Ergebnisse der Kartierungen sind nachfolgend aufgefiihrte Bereiche zur Vergramung vorzusehen:
—  Mast 070 (LH-10-3024) bis Mast 002 (LH-10-3025) (RE 14: max. vier Adulte / Subadulte pro Begehung, max. drei
Juvenile pro Begehung)
—  Mast 002 bis Mast 004 (LH-10-3025) (RE 15: max. drei Adulte / Subadulte pro Begehung, max. zwei Juvenile pro
Begehung)
—  Ostlich Mast 004 bis Mast 006 (LH-10-3025) (RE 16: max. zwei Adulte / Subadulte pro Begehung, max. zwei Ju-
venile pro Begehung)
—  Westlich Mast 004 bis Mast 006 (LH-10-3025) (RE 18: max. fiinf Adulte / Subadulte pro Begehung, kein Repro-
duktionsnachweis)
—  Mast 069 (LH-10-3024) (RE 21: max. ein Adulte / Subadulte pro Begehung, kein Reproduktionsnachweis)

Ggf. trotz Umsetzung der vorgesehenen Maltnahmen verbleibende einzelne Individuenverluste fiihren zu keiner signifikan-
ten Erhdhung des Tétungsrisikos im Vergleich zum allgemeinen Lebensrisiko. Das Risiko von Individuenverlusten verbleibt
in einem Bereich, der mit einem Vorhaben im Naturraum immer verbunden ist oder in dem es fiir einzelne Tiere dieser Art
insbesondere mit Blick auf natiirliche Feinde auch sonst besteht (vgl. auch Entscheidung des BVerwG zur A20, BVerwG,
Urt. V. 28.04.2016, Az. 9 A 9.15, Rz. 141; BVerwG, Urteil vom 10. November 2016 — 9 A 18.15 —juris Rn. 83 f., insoweit in
BVerwGE156, 215 nicht abgedruckt; oder BVerwG, Urteil v. 08.01.2014 — 9 A 4/13). Dennoch ist das Ziel, mdglichst alle
Individuen umzusetzen. Dies gilt als erfilllt, wenn bei drei aufeinander folgenden Begehungen mit optimaler Witterung keine
Sichtungen mehr erfolgen.

Vorhabenbedingt sind durch die Arbeitsflachen jeweils lediglich kleinere Teilbereiche von groReren Zauneidechsenlebens-
raumen betroffen, welche im Zusammenhang mit anderen Teillebensrdumen stehen. Es ist daher davon auszugehen, dass
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zauneidechse (Lacerta agilis)

hdchstens einige wenige Individuen umgesetzt werden miissen. In Verbindung mit dem vorrangig nur temporaren Charakter
der Umsetzung und den stark begrenzten raumlichen Auswirkungen ist eine Flachenverfligharkeit fir die betroffenen Indivi-
duen gegeben.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Zauneidechsen besiedeln oft und erfolgreich akustischen / optischen Storreizen sowie Erschiitterungen unterliegende Se-
kundarhabitate wie Bahnlinien, Autobahnen und Abbaustellen. Vor diesem Hintergrund sind diesbeziigliche vorhabenbe-
dingte Stérungen mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt kommt es im Rahmen des Baubetriebs zu Flacheninanspruchnahmen durch Arbeitsflachen und Zuwegun-
gen in nachgewiesenen Lebensraumen der Zauneidechse. Innerhalb dieses Lebensraumes befinden sich auch Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten (Eiablagestatten, Uberwinterungsstatten, Sonnplatze), ohne dass diese speziellen Teillebensraume
im Einzelnen erfasst wurden. Temporare Verluste von Teilen der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sind anzunehmen.

Durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sind jeweils lediglich kleinere Teilbereiche von groReren Zauneidechsenlebens-
raumen betroffen, die ihrerseits in rhumlichem Zusammenhang stehen. Von den fiinf Teilfldchen, die insgesamt ca. 16,44 ha
groB sind, werden bauzeitlich ca. 2,29 ha beansprucht, dies sind etwa 14 %. Eine Inanspruchnahme an den direkten Ein-
griffsbereich angrenzender Strukturen in relevantem Umfang tritt bei sachgeméaRer Durchflihrung der Arbeiten nicht ein. Die
bauzeitlich beanspruchten Bereiche stehen nach Ende der Arbeiten der Art wieder zur Verfligung, so dass insgesamt davon
auszugehen ist, dass der vorhandene Gesamtlebensraum fiir die Zauneidechse in Struktur und ausreichender Grdfe erhal-
ten bleibt.

Insgesamt bleibt die Funktionalitit der Lebensstétten im rdumlichen Zusammenhang mit angrenzenden, vom Vorhaben
nicht beeintrachtigten Lebensrdumen gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

5.1.5 Amphibien

Im UR von 100 m um das geplante Vorhaben wurden vorhabenbezogen 44 potenzielle Laichge-
wasser im Jahr 2020 oder 2021 mittels Sichtbeobachtung und Verhdren untersucht, zusatzlich
wurden in geeigneten Gewassern Wasserfallen ausgebracht (ALBRECHT et al. 2014). In 26 dieser
Gewasser konnte ein Amphibienbesatz nachgewiesen werden. Des Weiteren wurden Zufallsfunde
wandernder Tiere im Rahmen der Erfassung weiterer Artengruppen auch tber diesen Raum hin-
aus notiert. Insgesamt wurden sieben Arten festgestellt: Bergmolch, Erdkréte, Grasfrosch, Kamm-
molch, Seefrosch, Teichfrosch und Teichmolch. Von den nachgewiesenen Arten ist lediglich der
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Kammmolch im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und ist daher betrachtungsrelevant (vgl. Tab.
13).

In den Bereichen, in welchen ein kleinrdumiges Erfassungsdefizit im Wirkbereich vorliegt, wird Gber
Analogieschlisse unter Berticksichtigung der Biotopkartierung und Luftbilder und weiterer Daten
eingeschatzt, dass lediglich im Bereich der Oker ein potenzielles Vorkommen des Kammmolches
zu betrachten ist.

Tab. 13: Amphibien-Vorkommen im UR (Erfassung 2020/2021)

Kammmolch Triturus cristatus 3 3 I, Iv X

Legende
RL D: Rote Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (PODLOUCKY & FISCHER 2013)
3 — gefahrdet
FFH-RL: Arten des Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Im Folgenden wird im Formblatt der Bestand sowie die Betroffenheit der im UR vorkommenden
Amphibienart des Anhangs IV der FFH-RL beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Die kartografische Darstellung der betrachteten Art ist der Anlage 2.2 zum LBP (Planfeststellungs-
unterlage 14.3) zu entnehmen.

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 3 X U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Im Jahresverlauf nutzt der Kammmolch aquatische und terrestrische Lebensrdume, wobei sich die Aufenthaltsdauer im
Wasser von Méarz bis in den September (Eiablage bis Landgang Jungtiere) erstreckt. Die Landlebensraume liegen meist in
unmittelbarer Nahe zu den Laichgewassern. Bevorzugt werden feuchte Habitate mit geeigneten Tagesverstecken wie Stein-
haufen, altes Mauerwerk, Wurzelteller, Holzstapel etc. Besiedelt werden sowohl die halboffene Landschaft mit Knicks und
Hecken oder Gehdlzen als auch geschlossene Waldgebiete, wobei sich die individuenreichsten Populationen in Auwaldern
und Seengebieten des Flachlandes befinden. Insgesamt Iasst sich eine Bevorzugung von kleinstrukturreichen Laubgehdlz-
Besténden erkennen.

Der Kammmolch bewohnt Stillgewasser unterschiedlicher Art (Weiher, Teiche, Tlimpel). Abgrabungen wie Kies- und Ton-
gruben sowie Steinbriiche stellen wichtige Sekundarhabitate dar. FlieBgewasser jeglicher Art und Kleinstgewasser werden
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

weitestgehend gemieden. Die Reproduktionsgewasser sind i. d. R. besonnt (nicht obligat) und miissen ausreichend Ver-
steckmdglichkeiten bieten, weisen also zumeist einen relativ hohen Anteil an krautiger Vegetation sowie einen reich struktu-
rierten Gewasserboden (Pflanzen, Aste, Steine etc.) auf. Die Art ist besonders empfindlich gegeniiber Fischbesatz.

Haufig sind Landlebensraum (Tagesverstecke) und Uberwinterungsquartier identisch.

Oftmals sind die Landlebensraume (Aufenthalt Alttiere ab Mai/Juni) des Kammmolches raumlich eng mit den Laichgewas-
sern verknipft, so dass viele Individuen nur geringe Wanderungsdistanzen zuriicklegen. Der Landlebensraum liegt im
Schnitt in einem Radius von weniger als 100 m um das Laichgewasser, wenn auch langere Wanderstrecken von Uber
1.000 m belegt sind (z. B. LAUFER et al. 2007).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Kammmolch besiedelt ganz Deutschland, wobei die Art nicht flachendeckend vorkommt. Die Schwerpunktvorkommen
liegen in der planaren und kollinen Hohenstufe Deutschlands. In den Mittelgebirgslandschaften diinnen die Populationen
stark aus und die Art erreicht bei ca. 1.000 m . NHN ihre Hohenverbreitungsgrenze (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND
REPTILIEN 2020a). Es ist ein deutliches Nord-Sid-Gefélle zu erkennen. Ausnahmen bilden der Rheingraben im Siiden, der
dicht besiedelt wird und das Marschland der Nordseekiste. Hier fehlt die Art (z. B. LAUFER et al. 2007).

Der Kammmolch ist auch in Niedersachsen weit verbreitet, fehlt allerdings im nordwestlichen Niedersachsen (Ausnahme
Varel/Bockhorn, Lk. Friesland) bzw. an der Nordseekiiste (nordwestliche Arealgrenze). Verbreitungsschwerpunkte und
auch die grolten Bestande erreicht er in den 6stlichen, mittleren und siidlichen Landesteilen, so im Weser-Aller-Flachland,
teilweise in den Borden, in der nordéstlichen Hélfte der Region ,Liineburger Heide und Wendland“ (z.B. Elbetalniederung)
sowie im Osnabriicker Raum. Teile des stidniedersachsischen Berglandes werden ebenfalls besiedelt, stellenweise sogar
mit groflen Laichgesellschaften — etwa im Gebiet des Gottinger Waldes. (NLWKN 2011)

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Im UR konnte der Kammmolch in zwei kleinen Stillgewéssern nachgewiesen werden: in einem Gewasser (AM11) stidlich
Mast 073 (LH-10-3023) sowie in einem Gewasser (AM13) stidlich Mast 005 (LH-10-3024). Im Umkreis von wenigen hun-
dert Metern um die Laichgewasser sind Griinland und Gehdlze als potenzieller Landlebensraum des Kammmolches zu
betrachten.

Des Weiteren ist der Kammmolch Erhaltungszielart des FFH-Gebiets ,DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine,
untere Oker* zwischen Mast 026 und 027 (LH-10-3023). Die im UR untersuchten Gewasser wiesen keine Vorkommen des
Kammmolches auf, aulerhalb des untersuchten Bereichs sind Vorkommen nicht auszuschlieBen, sodass die Gras- und
Staudenflur einschlieRlich des Waldrands um Mast 027 potenziell als Landlebensraum zur Uberwinterung des Kammmol-
ches dienen kann.

Abgrenzung der lokalen Population: Aufgrund der groen Distanz der beiden Gewésser mit Kammmolch-Nachweisen
zueinander, sind diese als zwei lokale Populationen zu betrachten. Fiir beide Populationen wird der Erhaltungszustand vor
dem Hintergrund geringer nachgewiesener Individuenzahlen als mittel-schlecht eingestuft (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 2: Bauzeitenregelung Amphibien
Var 3 Amphibienschutzzaun
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? (lja X nein

] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Fir den Kammmolch sind Tétungen von Individuen im Bereich nachgewiesener Laichgewasser ausgeschlossen, da diese
vorhabenbedingt nicht in Anspruch genommen werden.

Toétungen von Individuen wahrend der Winterruhe in Gehélzflachen werden durch eine schonende Gehdlzentfernung ver-
mieden. Nach erfolgter Beseitigung der oberirdischen Gehdlze im Winter werden nach Abwanderung potenzieller Kamm-
molche in die Laichgewésser die betroffenen Bereiche mit einem Schutzzaun versehen, um ein Wiedereinwandern zu ver-
hindern (Mafinahme Var 2 und 3).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

Verluste durch das Hineinfallen in Baugruben sind ausgeschlossen, da sich im Bereich der Baugrube des Neubaumasts am
UW Helmstedt/Ost keine Laichgewasser befinden.

Insgesamt kommt es unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Malinahmen zu keiner signifikanten Erhdhung des allgemei-
nen Lebensrisikos fir den Kammmolch. Tétungen von Individuen aufler in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten kénnen vor dem Hintergrund der Lebensweise von Amphibien in Verbindung mit Art und Umfang
des Vorhabens ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand der Totung ist somit nicht einschlagig.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Amphibien sind gegeniiber baubedingten Stérungen generell als unempfindlich anzusehen. Zudem besitzen die Stérungen
generell nur eine geringe Reichweite, da sie sich jeweils nur auf einen kleinen Bereich (Maststandort, Abspannabschnitt)
beziehen und die Arbeiten jeweils nur auf wenige Wochen beschrénkt sind. Barriere- und Zerschneidungswirkungen, die zu
dauerhaften Stérungen auf Wanderbewegungen fiihren kdnnen, entstehen nicht.

Insgesamt ist eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen des Kammmol-
ches nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Laichgewassern sind ausgeschlossen, da in diese vorhabenbedingt nicht eingegriffen wird. Zudem weisen sie
einen ausreichenden Abstand zum direkten Eingriffsbereich auf, sodass auch eine Betroffenheit durch Schadigung an den
Eingriffsbereich angrenzender Strukturen ausgeschlossen ist.

Dagegen sind punktuelle und teilweise nur auf die Bauzeit begrenzte Verluste von Landlebensrdumen wie Gehdlzflachen
oder Offenland nicht ausgeschlossen. Da die Inanspruchnahme nur kleinflachig erfolgt, ist davon auszugehen, dass der
vorhandene Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender GréRe erhalten bleibt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

5.1.6 Schmetterlinge

Im UR wurde das Potenzial fir Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers anhand der Biotoptypen-
kartierung erfasst. Als Ergebnis wurden Flachen abgegrenzt, in welchen ein potenzielles Vorkom-
men des Nachtkerzenschwarmers aufgrund von Vorkommen der Wirtspflanzen nicht auszuschlie-
Ren ist. Der Nachtkerzenschwéarmer ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet (vgl. Tab. 14).
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Tab. 14: Betrachtungsrelevante potenziell im UR vorkommende Schmetterlinge

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina + 2 v

Legende
RL D: Rote Liste Deutschland (RENNWALD et al. 2011)

RL NI: Rote Liste Niedersachsen (LOBENSTEIN 2004)
2 — stark gefahrdet, + - ungeféhrdet
FFH-RL: Arten des Anhang Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Im Folgenden wird in einem Formblatt der Bestand sowie die Betroffenheit der im UR potenziell
vorkommenden Schmetterlingsart des Anhangs IV der FFH-RL beschrieben und die einzelnen Ver-
bote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevo-
raussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Die kartografische Darstellung der betrachteten Art ist der Anlage 2.2 zum LBP (Planfeststellungs-
unterlagen 14.3) zu entnehmen.

Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

[] europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. + [] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2 [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Lebensraume des Nachtkerzenschwarmers sind zweigeteilt. Die Raupen sind oft an Wiesengraben, Bach- und Fluss-
ufern sowie auf jingeren Feuchtbrachen zu finden. Es handelt sich meist um nasse Staudenfluren (d. h. Flachen, die von
mehrjahrigen, hochwachsenden, krautigen Pflanzen bestanden sind), Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwlchsige
Rohrichte, sowie Feuchtkies- und Feuchtschuttfluren. Daneben werden sie jedoch auch an sehr unterschiedlichen Lebens-
raumen aus zweiter Hand (Sekundéarstandorten) gefunden, wie an naturnahen Gartenteichen, Weidenréschen-Besténden in
weniger feuchten bis trockenen Ruderalfluren (d. h. vom Menschen stark gepragten Flachen, auf denen bestimmte Pflan-
zenarten spontan aufkommen), Industriebrachen, Bahn- und Hochwasserddmmen, Waldschlagen, Steinbriichen so wie
Sand- und Kiesgruben. Die Imagines werden dagegen bei der Nektaraufnahme z. B. auf Salbei-Glatthaferwiesen, Magerra-
sen und anderen gering genutzten Wiesen sowie trockenen Ruderalfluren beobachtet. Der Lebensraum des Nachtkerzen-
schwérmers ist insbesondere im Bereich verschiedener Weidenrdschenarten (Epilobium sp.) und Nachtkerzen (Oenothera
sp.) zu finden, sie sind die wichtigsten Nahrungspflanzen der Raupen (BFN 2008).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Die Art hat in Norddeutschland die Nordgrenze ihres Verbreitungsgebietes. Sie wird in allen Landern der Bundesrepublik
Deutschland gefunden (LAU 2020c), zum Teil tritt sie jedoch nur lokal auf. Aus den nérdlichen Bundeslandern liegen lediglich
vereinzelte Funde der warmeliebenden Art vor. In Niedersachsen sind bislang nur einzelne Nachweise insbesondere an der
Grenze zu Nordrhein-Westfalen bekannt (BFN 2021).

Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell mdglich
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Im UR wurden insgesamt finf Flachen identifiziert, bei welchen das Potenzial fiir Vorkommen des Nachtkerzenschwérmers
besteht. Die Flache Nks_pot_01 an Mast 071 (LH-10-3023) bei Brunsrode umfasst ruderale Bahnbdschungen beidseits der
Gleise. Bei Nks_pot_02 handelt es sich um einen Ruderalsaum eines Parkplatzes nérdlich Mast 082 (LH-10-3023) und
stidlich Hattorf mit einem kleinen Weidenréschen-Bestand. Nks_pot_04 und Nks_pot_05 sind ein Ruderalsaum bzw. -brache
beidseits der K14 westlich Barmke und 6stlich Mast 045 (LH-10-3024). Auch hier befinden sich Weidenréschen. Die fiinfte
Flache NK_pot_06 befindet sich stidéstlich Mast 047 (LH-10-3024) auf der anderen Seite der Kreisstrale. Die Sukzessions-
flache mit Ruderalsaum bietet ebenfalls Bestande des Weidenrdschens. Der wertvolle Bereich fir Nachtfalter gem. NLWKN
(Gebietsnr. 3730008, Buchenberg N Flechtorf) aus dem Tierartenerfassungsprogramm bei Mast 079 und 080m (LH-10-
3023) liegt dabei fast vollstandig auferhalb des UR (und damit auch auRerhalb des Eingriffsbereichs), innerhalb des unter-
suchten Bereichs konnten keine potenziell geeigneten Flachen fiir die Art festgestellt werden.

Abgrenzung der lokalen Population: Aussagen zur lokalen Population sind vor dem Hintergrund der vorhandenen Daten-
grundlage nicht méglich.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 8: SchutzmaBnahmen fiir Schmetterlinge
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt kann es zu baubedingten Tétungen von Imagines und Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der
Zerstorung oder Beschadigung von (potenziellen) Lebensstatten des Nachtkerzenschwarmers in potenziellen Habitaten
kommen. Das betrifit vor allem die an den Futterpflanzen abgelegten Eier. Die Uberwinterung der Art erfolgt als Puppe in
selbst angefertigten unterirdischen Hohlen (LUNG M-V 2021), auch die Metamorphose zum Schmetterling findet dann in der
Hohle statt. Die mobilen Imagines sind flugfahig und kénnen die Arbeitsfldchen und Zuwegungen grundsatzlich verlassen.
Im Eingriffsbereich befindet sich eine geplante Verrohrung innerhalb der Potenzialfliche NK_pot_02 des Nachtkerzen-
schwarmers, es ist daher eine VermeidungsmaBnahme notwendig (Var 8). Zur Vermeidung des T6tungstatbestands erfolgt
im Jahr vor Beginn der Umbeseilung die Erfassung des Nachtkerzenschwérmers in der Potenzialflache NK_pot_02 durch
Absuchen der Wirtspflanzen auf Entwicklungsstadien (v. a. Raupen) des Nachtkerzenschwarmers. Werden keine Individuen
festgestellt, ist das Vorhandensein der Art ausgeschlossen, sodass anschlielend bis spatestens Februar des Folgejahres
eine Mahd der Wirtspflanzen erfolgen kann. Anschlieend ist die Fl&che bis zum Eingriff kurzrasig zu halten, um eine spatere
Ansiedlung zu vermeiden. Individuenverluste kénnen so vollstandig vermieden werden.

Wird ein Falterbesatz (Raupen, Puppen) festgestellt, ist zu ermitteln, ob die besiedelten Pflanzen vom Eingriff betroffen sind.
Kénnen sie erhalten bleiben, ist die Flache mittels Schutzzaun zu sichern. Befinden sie sich im direkten Eingriffsbereich, sind
die Larvalstadien einschlieBlich der Futterpflanzen als Fortpflanzungsstatte in geeignete, ungestdrte Flachen auferhalb des
direkten Eingriffsbereichs zu verbringen. Tétungen von Individuen kénnen so vermieden werden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Nachtkerzenschwarmer ist gegentiber baubedingten Stérungen als unempfindlich anzusehen. Zudem besitzen die Sto-
rungen generell nur eine geringe Reichweite, da sie sich jeweils nur auf einen kleinen Bereich (Maststandort, Abspannab-
schnitt) beziehen und die Arbeiten jeweils nur auf wenige Wochen beschrankt sind.

Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 8: Schutzmafinahmen fiir Schmetterlinge
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt kommt es méglicherweise zum Verlust von Lebensstatten, insbesondere von Larvalhabitaten des Nacht-
kerzenschwarmers (s. 0.). Da die Lebensstatten bei Besiedlung durch Verbringung der Futterpflanzen auflerhalb des direk-
ten Eingriffsbereichs erhalten bleiben (Var 8), bleibt die Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

5.2 Européaische Vogelarten (Brut- und Rastvogelarten)
5.2.1 Brutvogel

Im Jahr 2020 und 2021 wurden jeweils zwischen Marz und Juli Brutvogel- und Horstkartierungen
gemal SUDBECK et al. (2005) und ALBRECHT et al. (2014, Methodenblatt VV2) durchgefihrt. Ubiqui-
tare Arten wurden dabei halbquantitativ in 17 Funktionsraumen/Untersuchungsflachen erfasst, alle
weiteren Arten punktgenau (Auswahl der Arten s. OKoPLAN 2022). Im Ergebnis wurden 110 Arten
(ohne Durchzugler und Rastvogel) im UR nachgewiesen, von welchen 99 Arten Brutvogel im Ge-
biet sind. Als bemerkenswert sind die Brutvorkommen der in Niedersachsen vom Aussterben be-
drohten Arten Grauammer und Wendehals einzuordnen. Weiterhin wurden mehrere in Niedersach-
sen stark gefahrdete Brutvdgel nachgewiesen, darunter Rebhuhn, Rotmilan und Wachtelkdnig.
Deutschlandweit gelten die Brutvogelarten Feldschwirl, Kiebitz und Rebhuhn als stark gefahrdet
und der Wachtelkénig als vom Aussterben bedroht.

In nachfolgender Tab. 15 werden die Brutvogelarten aufgefihrt, die wahrend der Kartierungen in
den UR nachgewiesen wurden. Nicht dargestellt werden die Bestande, die im zeitigen Frihjahr
beobachtet wurden und den UR zur Uberwinterung oder auf dem Friihjahrszug zur Rast nutzten.
Diese werden im Kapitel 5.2.2 als Zug- und Rastvogel beriicksichtigt.

Bezlglich der Vorkommen in Sachsen-Anhalt erfolgt ein Eintrag in der Tabelle in der Spalte RL ST
(Rote Liste Sachsen-Anhalt) nur, wenn die Art auch im Bundesland nachgewiesen wurde.

In die weitere Betrachtung gehen nur die Arten ein, fir die im Rahmen der Kartierungen Brutnach-
weise, Brutverdachtsfalle und Nachweise von Grol3revieren erbracht wurden, da diese Vorkommen
als Brutvogel des URs zu werten sind. Eine Einstufung als GroRrevier erfolgt flr gro3rdumig agie-
rende Arten, wenn fur diese kein Brutplatz oder Revierzentrum im UR lokalisiert werden kann, der
UR jedoch aufgrund der Beobachtungen als Teil des Reviers einzustufen ist.
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Brutzeitbeobachtungen und auch Nahrungsgéste werden nicht berticksichtigt und vertieft geprift,
da diese keine Brutvogel des URs sind und Beeintrachtigungen durch die zu betrachtenden Vor-
habenwirkungen von vornherein ausgeschlossen werden kénnen. Ebenso kann eine weitere Be-
trachtung der Arten entfallen, deren Brutvorkommen sich auRerhalb des maximalen Wirkbereiches
des Vorhabens befinden (vgl. Spalte ,Prifrelevanz®). Dies ist der Fall, wenn die Vorkommen au-
Rerhalb des direkten Eingriffsbereichs und auf3erhalb der Fluchtdistanz liegen und sich die Vor-
kommen kollisionsempfindlicher Arten mit mindestens hoher vorhabentypspezifischer Mortalitats-
gefahrdung (VMGI-Klasse B) aulRerhalb der Aktionsrdume der Arten gemald BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) befinden oder Arten mit mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGI-Klasse C) ledig-
lich mit Einzelnachweisen betroffen sind.

Die vorhabenbezogen erfassten Daten werden unter Berlicksichtigung bedeutender Brutvogelle-
bensrdume des Landes Niedersachsen (NLWKN 2021A) im UR bewertet.

Die kartografische Darstellung der planungsrelevanten Arten ist der Anlage 2.2 zum LBP (Plan-
feststellungsunterlage 14.3) zu entnehmen.
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Tab. 15: Nachgewiesene Brutvogelarten im UR und ihre Prifrelevanz

Farbliche Hinterlegung: grau = planungsrelevante Art (prioritare Art, Anhang I-Art der EU-VSchRL, Gefahrdungsgrad Bundes-, Landes- oder Regionalebene, Koloniebriter mit
nachweislich mehr als 5 Brutpaaren, streng geschiitzte Art)

Spalten RL: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, R = Art mit geografischer Restriktion, - =
ungefahrdet, nb = nicht bewertet

RL D — Rote Liste Brutvdgel Deutschlands (RysLAvY et al. 2020), RL NI/ NI B/B / NI T-O — Rote Liste Brutvdgel Niedersachsens und Bremens (Regionallisten: Region Bergland mit
Boérden (B/B), Region Tiefland-Ost (T-O)) (KRUGER & Nipkow 2015), RL ST — Rote Liste Brutvogel Sachsen-Anhalts (ScHNITTER 2020); Ein Eintrag in die Roten Listen der Bundes-
lander erfolgt nur, wenn die Art im jeweiligen Bundesland auch nachgewiesen wurde

Spalte Schutz: x = streng geschiitzt

Spalte EU-VSchRL: x = Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Spalte prioritédr NI: gem. NLWKN (2011A) B = prioritére Brutvogelart, BB = hdchst prioritédre Brutvogelart
Spalte Kolonie: X = Koloniebrdter, fett = im UR nachgewiesen mit Kolonien = 5 Brutpaare

Spalte UR: e = Betrachtung im engen UR (vgl. Kapitel 3.3), w = Betrachtung im weiten UR (vgl. Kapitel 3.3)

Spalte Nachweis im UR: Anzahl der bei der Brutvogelkartierung nachgewiesenen Brutpaare im UR fiir punktgenau erfasste Arten (Brutvogel): BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht,
GR = GroRrevier; bei halbquantitativ erfassten Arten: FR = Anzahl der Funktionsrdume mit Brutvorkommen; Sonstige Nachweise (Anzahl Individuen): BZ = Brutzeitfeststellung, NG
= Nahrungsgast

Spalte Inanspruchnahme: x = Nachweis von Brutvorkommen im direkten Eingriffsbereich, (x) = Nachweis Grof3revier, aber kein Brutplatz im direkten Eingriffsbereich, FR = fur die
Art liegen lediglich Haufigkeitsklassenangaben vor, im Sinne des Worst Case wird von einer Inanspruchnahme ausgegangen.

Spalte FD: Fluchtdistanz von Brutvdgeln gem. BERNOTAT et al. (2018)

Spalte Brut in FD: x = Nachweis von Brutvorkommen innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz, (X) = Nachweis GroRrevier, aber kein Brutplatz in Fluchtdistanz, FR = fur die Art
liegen lediglich Haufigkeitsklassenangaben vor, im Sinne des Worst Case wird von Vorkommen innerhalb der Fluchtdistanz ausgegangen.

Spalte Kollisionsempfindlichkeit: Im Hinblick auf Kollision mit Freileitungsvorhaben besonders empfindliche Arten geméaR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) (A-C-Arten entsprechend der
Methodik der vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung: vMGlI, A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel; fir Arten mit geringerem vMGI (D, E) k6nnen Verbotstatbestande beziglich
Kollision bei diesem Vorhaben grundsatzlich ausgeschlossen werden, diese sind daher nicht angegeben)

Spalte Vorkommen im max. Wirkraum Kollision: Prufung nur fur kollisionsempfindliche Arten (A-C), x = Vorkommen von Brutvégeln im maximalen Wirkraum von 3 km um die
Anderung der Leitungseinfiihrung

Spalte Prifrelevanz: x = Brutvorkommen im direkten Eingriffsbereich oder innerhalb Fluchtdistanz oder (bei kollisionsempfindlichen Arten) innerhalb max. Wirkraum Kollision (alle A-
und B-Arten, C-Arten nur bei Ansammlungen / Schlafplatzen)

Spalte Betrachtung: - = keine Betrachtung, da keine Projektrelevanz, a = artbezogenen Betrachtung, da planungsrelevant, sonstige Abkiirzungen = Gildenbetrachtung, projekt- aber
nicht planungsrelevant (BoO = Gilde Bodenbriiter des Offenlands, Gew = Gilde Brutvogel der Fliel3- und Stillgewasser inkl. Ufer und Roéhrichte, GehFBo = Gilde Gehdlzfreibriter
inkl. Geholzbodenbriter, GehHo6 = Gilde Gehdlz(halb)héhlenbriter)

1: Haussperling und Schieiereule treten ausnahmslos im Siedlungsbereich auf. Vorhabenbedingte Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden, da keine Eingriffe in Brutplétze
erfolgen und die Arten keine besondere Empfindlichkeit gegeniiber Stérungen und Leitungsanflug aufweist. Eine artenschutzrechtliche Prufung kann entfallen.
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Deutscher Wissenschaft- Nach- Inan- FD Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name weisim  spruch- in FD  onsemp- men im rele- tung
UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
keit raum Kolli-
sion

2]
~
)
z
-
x

EU-VSchRL
prioritar NI

Amsel Turdus merula - - - - - e 16 FR FR 10 FR X GehFBo
Bachstelze Motacilla alba - - - - - e 15 FR FR 10 FR X GehHo
Baumfalke Falco subbuteo 3 3 3 3 X - B w 2 BN/ X 200 X C - X a
1BV/
4 GR
Baumpieper Anthus trivialis  V \% \% \% \% - e 2 BN/ X n.b. - X GehFBo
32 BV
Blasshuhn Fulica atra - \Y \ \Y - w 3 BN/ - n.b. - C - - -
1Bz
Blaumeise Cyanistes cae- - - - - - e 16 FR FR 5 FR X GehHb
ruleus
Bluth&nfling Linaria can- 3 3 3 3 - e 1 BN/ X 15 X X a
nabina 40 BV
Brandgans Tadorna ta- - - - - - w 4 NG - 200 - C - - -
dorna
Braunkehlchen Saxicola ru- 2 2 1 2 - B e 3BZ - 40 - C - - -
betra
Buchfink Fringilla coe- - - - - - e 15FR FR 10 FR X GehFBo
lebs
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Deutscher Wissenschaft- - NET Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % Zz weis im in FD  onsemp- men im rele- tung
o § it UR findlich- max. Wirk- vanz
3 4 ) keit raum Kolli-
e - = sion
Buntspecht Dendrocopos - - 13 FR FR 20 FR X GehHo6
major
Dorngrasmii- Sylvia commu- - - 17 FR FR 10 FR X GehFBo
cke nis
Eichelhaher Garrulus gland- - - 13 FR FR n.b. - X GehFBo
arius
Eisvogel Alcedo atthis \% X B 1BV - 80 - - -
Elster Pica pica - - 9FR FR 50 FR X GehFBo
Feldlerche Alauda arven- 3 - B 134 BV/ X 20 X X a
sis 1Bz
Feldschwirl Locustella 3 - B 23 BV X 20 X X a
naevia
Feldsperling Passer monta- V - 55 BV/ X 10 X X a
nus 1BZ
Fitis Phylloscopus - - 13 FR FR n.b. - X GehFBo
trochilus
Flussregenpfei- Charadrius du- 3 - 1BV - 30 - C - X -

fer

bius
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Deutscher Wissenschaft- - Nach- Inan- Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name [oa] % z weis im  spruch- in FD onsemp- men im rele- tung
o § it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
E 4 ) keit raum Kolli-
Le = = sion
Gartenbaum- Certhia brachy- - - - - - 9FR FR 10 FR X GehHo
laufer dactyla
Gartengrasmi-  Sylvia borin - \Y \% \% - 1 BN/ X n.b. - X GehFBo
cke 31 BV
Gartenrot- Phoenicurus - \% 3 3 - B 5 BV/ - 20 X X a
schwanz phoenicurus 3BZ
Gelbspotter Hippolais ic- - \Y \% \% - 53 BV X 10 X X GehFBo
terina
Gimpel Pyrrhula pyr- - - - - - 3FR FR n.b. - X GehFBo
rhula
Girlitz Serinus serinus - \Y \% \ - 1Bz - 10 - - -
Goldammer Emberiza citri- - \Y \% \ - 2 BN/ X 15 X X GehFBo
nella 184 BV
Grauammer Emberiza V 1 1 1 - BB 1BV - 40 - - -
calandra
Graugans Anser anser - - - - - 1 BN/ - 200 X C X X Gew
14 BV/
1Bz
Graureiher Ardea cinerea - \% \% \% - 14 NG - 200 - C - - -
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Deutscher Wissenschaft- - NET Inan- FD Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % Zz weisim  spruch- in FD  onsemp- men im rele- tung
o é it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
3 4 ) keit raum Kolli-
e - = sion
Grauschnapper Muscicapa stri- V 3 3 - 4 BV - 20 X X a
ata
Grunfink Chloris chloris - - - - 12 FR FR 15 FR X GehFBo
Griinspecht Picus viridis - - - - B 4 BN/ - 60 X X a
6 BV/
13 GR
Habicht Accipiter genti- - \% \% - 6 GR x) 200 x) X a
lis
Haubenmeise  Lophophanes - - - - 1FR FR 20 FR X GehHo
cristatus
Haubentaucher Podiceps - - - - 1 BN/ - 100 - C - - -
cristatus 1GR
Hausrot- Phoenicurus - - - - 10 FR FR 15 FR X GehHo6
schwanz ochruros
Haussperling Passer domes- - V V - 60 BV - 5 X X -0
ticus
Heckenbrau- Prunella modu- - - - - 14 FR FR 10 FR X GehFBo
nelle laris
Heidelerche Lullula arborea V \% 3 X B 4 BV - 20 - - -
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Deutscher Wissenschaft- Nach- EGE Brut Kollisi- Vorkom- Prif- Betrach-

- =
Name licher Name [oa] % z weis im  spruch- in FD onsemp- men im rele- tung
o § = UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
E 3 = keit raum Kolli-
e - = sion
Hohltaube Columba - - - - - e 15 BV/ - 100 X X GehHo
oenas 8 NG
Jagdfasan Phasianus col- nb nb nb nb - e 14 FR FR n.b. - X BoO
chicus
Kernbeil3er Coccothraus- - \% \% \% - e 14 BV - n.b. - - -
tes coc-
cothraustes
Kiebitz Vanellus vanel- 2 3 2 3 X - BB w 7 BV/ - 100 - B - - -
lus 4BZ
Klappergras- Sylvia curruca - - - - - e 11 FR FR n.b. - X GehFBo
mucke
Kleiber Sitta europaea - - - - - e 9FR FR 10 FR X GehHb
Kleinspecht Dryobates mi- 3 V V \% - B e 5BV - 30 X X a
nor
Kohlmeise Parus major - - - - - e 16 FR FR 5 FR X GehHo
Kolkrabe Corvus corax - - - - - w 9 BN/ X 200 X C X X GehFBo
9 BV/
5GR
Kornweihe Circus cyaneus 1 1 nb 1 X X B w 1 NG - 200 - B - - -
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Deutscher Wissenschaft- - NET Inan- FD Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % z weis im  spruch- in FD onsemp- men im rele- tung
o § it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
E 4 ) keit raum Kolli-
e = = sion
Kranich Grus grus - nb X 3 GR/ - 500 X B X X a
1BZ/
33 NG
Kuckuck Cuculus 3 3 - B 4 BV/ x) n.b. x) X a
canorus 8 GR
Mausebussard Buteo buteo - - - 3 BN/ - 100 X X a
6 BV/
8 GR/
1 NG
Misteldrossel Turdus - - - 4FR FR 40 FR X GehFBo
viscivorus
Mittelspecht Dendrocoptes - - X 1BV - 40 X X a
medius
Moénchsgras- Sylvia atri- - - - 15FR FR n.b. - X GehFBo
miicke capilla
Nachtigall Luscinia me- - V - B 72 BV X 10 X X a
garhynchos
Nebelkrahe Corvus cornix nb nb - 1BN - 120 X X GehFBo
Neuntoter Lanius collurio - 3 X B 17 BN/ X 30 X X a
39 BV
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Deutscher Wissenschaft- - Nach- Kollisi- Vorkom- Betrach-
Name licher Name [oa] % Zz weis im onsemp- men im tung
o § it UR findlich- max. Wirk-
E 4 ) keit raum Kolli-
Le = = sion
Nilgans Alopochen 2FR/ n.b. Gew
aegyptiaca 2NG
Pirol Oriolus oriolus 5 BN/ 40 a
5 BV/
4 GR
Rabenkrahe Corvus corone 24 BN/ 120 GehFBo
82 BV
Rauch- Hirundo rustica 21 BV 10 -
schwalbe
Rebhuhn Perdix perdix 2 BN/ 100 C X a
34 BV/
2Bz
Reiherente Aythya fuligula 2 BN/ 120 C - Gew
7BV
Ringeltaube Columba 146 BV 20 C X GehFBo
palumbus
Rohrammer Emberiza 5FR n.b. Gew
schoeniclus
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Deutscher Wissenschaft- Nach- Inan- Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name weisim  spruch- in FD  onsemp- men im rele- tung
UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
keit raum Kolli-
sion

EU-VSchRL
prioritar NI

2]
o
)
z
-
x

Rohrweihe Circus aerugi- \% X B 2 BV/ - 200 X a
nosus 8 GR/
3 NG
Rotkehlchen Erithacus rube- - - 16 FR FR 5 FR GehFBo
cula
Rotmilan Milvus milvus 2 X BB 4 BN/ - 300 X a
4 BV/
5 GR/
3 NG
Schafstelze Motacilla flava - - 1 BN/ X 30 X BoO
31 BV
Schleiereule Tyto alba - - 1BV - 20 X -
Schreiadler Clanga poma- 0 X 1 NG - 300 - -
rina
Schwanzmeise Aegithalos cau- - - 10 FR FR 15 FR GehFBo
datus
Schwarzkehl- Saxicola ru- - - 5 BN/ X 40 X BoO
chen bicola 36 BV/
1Bz
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Deutscher Wissenschaft- - NET Inan- FD Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % z weis im  spruch- in FD onsemp- men im rele- tung
o § it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
3 4 ) keit raum Kolli-
e = = sion
Schwarzmilan ~ Milvus migrans - - - X 4 GR/ - 300 x) X a
2 NG
Schwarzspecht Dryocopus - - - X 4 BV/ x) 60 x) X a
martius 2GR
Silberreiher Egretta alba nb nb nb X 2 NG - 200 - B - - -
Singdrossel Turdus philo- - - - - 15FR FR 15 FR X GehFBo
melos
Sommergold- Regulus igni- - - - - 6 FR FR 5 FR X GehFBo
hahnchen capilla
Sperber Accipiter nisus - - - - 3 GR/ - 150 (x) X a
1 NG
Star Sturnus vulga- 3 3 3 - 67 BV/ X 15 X C X X a
ris 1Bz
Steinschmétzer Oenanthe 1 1 1 - BB 1 NG - 30 - C - - -
oenanthe
Stieglitz Carduelis \% \% \% - 1 BN/ X 15 X X GehFBo
carduelis 33 BV
Stockente Anas pla- - - - - 9 BN/ - n.b. - C - - -
tyrhynchos 18 BV
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Deutscher Wissenschaft- - NET Inan- FD Brut Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % Zz weisim  spruch- in FD  onsemp- men im rele- tung
o § it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
E 4 ) keit raum Kolli-
e - = sion
Sumpfmeise Poecile palust- - - 11 FR FR 10 FR X GehHo
ris
Sumpfrohrsédn-  Acrocephalus - - 16 FR X n.b. - X Gew
ger palustris
Tannenmeise Periparus ater - - 5FR FR 10 FR X GehHo
Teichhuhn Gallinula chlo- - - 1 BN/ - 40 X C - X a
ropus 7 BV
Teichrohrsan-  Acrocephalus - - 5FR FR 10 - X Gew
ger scirpaceus
Trauerschnap-  Ficedula hypo- 3 - 1Bz - 20 - - -
per leuca
Tirkentaube Streptopelia - - 1FR FR 10 FR X GehFBo
decaocto
Turmfalke Falco tinnuncu- V - 18 BN/ X 100 X X a
lus 14 BV/
8 GR/
2 NG
Uferschwalbe  Riparia riparia - - 10 GR - 50 - - -
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Deutscher Wissenschaft- - NET Inan- Kollisi- Vorkom-  Prif- Betrach-
Name licher Name i) % z weis im  spruch- onsemp- men im rele- tung
o § it UR nahme findlich- max. Wirk- vanz
3 4 ) keit raum Kolli-
e = = sion
Wacholder- Turdus pilaris nb nb nb nb - 2FR FR 30 FR X GehFBo
drossel
Wachtel Coturnix co- \% \% \% \% - B 1BV/ - 50 - C - - -
turnix 11 BZ
Wachtelkdnig Crex crex 1 2 2 2 X B 1GR - 50 - B - - -
Waldbaumlau-  Certhia familia- - - - - - 2FR FR n.b. - X GehHo
fer ris
Waldkauz Strix aluco - \% \% \% - 4 BV/ - 20 - - -
2GR
Waldlaubsén-  Phylloscopus - 3 3 3 - 2 BV - 15 - - -
ger sibilatrix
Waldohreule Asio otus - \% \% \% - B 3BV/ - 20 - - -
1GR
Waldschnepfe  Scolopax rusti- V \Y \% \ - 1BV - 30 X C - X GehFBo
cola
Wanderfalke Falco peregri- - 3 3 3 X B 1BV/ X 200 (x) X a
nus 5 GR/
1 NG
WeiRstorch Ciconia ciconia V 3 3 3 X B 11 NG - 100 - B - - -
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Deutscher Wissenschaft- Nach- EGE FD Brut Kollisi- Vorkom- Betrach-

- =
Name licher Name i) % Zz weisim  spruch- in FD  onsemp- men im tung
o é = UR nahme findlich- max. Wirk-
3 3 = keit raum Kolli-
e - = sion
Wendehals Jynx torquilla 3 1 1 1 X - BB e 3 BV/ - 50 X C X X a
1 GR/
6 BZ
Wespenbus- Pernis apivorus V 3 3 3 X X B w 2 BV - 200 - C - - -
sard
Wintergold- Regulus regu- - - - - - e 1FR FR 5 FR X GehFBo
hahnchen lus
Zaunkonig Troglodytes - - - - - e 12 FR FR 5 FR X GehFBo
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus - - - - - e 16 FR FR n.b. - X GehFBo
collybita
Zwergtaucher  Tachybaptus - V V \% - B w 2BV - 100 - C - - -
ruficollis

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im UR vorkommenden Brutvogelarten beschrieben und die
einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG
gepruft.
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Baumfalke

Durch das Vorhaben betroffene Art
Baumfalke (Falco subbuteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Baumfalke besiedelt halboffene bis offene Landschaften. Als Baumbriiter bevorzugt er lichte, mindestens 80-100-jahrige
Kiefernwalder mit angrenzenden Lichtungen und Offenland. Weitere Nistplatze konnen Feldgehdlze und Baumgruppen, zu-
nehmend auch Einzelbdume und Hochspannungsmasten, sein. Der Baumfalke baut kein eigenes Nest, sondern nutzt alte
Nester von Krahen, Kolkraben und anderen Greifvogeln (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der deutschlandweite Bestand des Baumfalken liegt fiir das Jahr 2016 bei 5.000 — 7.000 BP (Brutpaaren; RYSLAVY et al.
2020). Diese verteilen sich auf das gesamte Bundesgebiet. Siedlungsliicken gibt es nicht. Lediglich baumlose Gegenden
und die Alpen werden nicht besiedelt. Langfristig gesehen geht der Bestand jedoch zuriick. Erst in den letzten Jahren konnte
der Bestandsriickgang gestoppt werden (BAUER et al. 2005).

In Niedersachsen briten etwa 700 Baumfalken-Paare (KRUGER & NiPkow 2015). Diese Zahlen bedeuten eine Bestandszu-
nahme. Nachdem seit den 1980er Jahren die Zahlen des Baumfalken abgenommen hatten und die Art unter Schutz gestellt
wurde, zeichnete sich 2000 der Stopp des Bestandsriickgangs ab und wurde 2005-2008 gedreht. Der Baumfalke siedelt sich
in allen Regionen Niedersachsens an. Besonders im Sliden des Landes ist die Entwicklung sehr positiv (KRUGER et al. 2014).
In Kiistennahe und im Bergland liegen alljahrlich nur wenige Brutnachweise vor (NLKWN 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Vom Baumfalken liegen iber den gesamten weiteren UR verteilt sieben Reviere vor.

Zwei Horststandorte befinden sich sicher auf folgenden Masten der Bestandsleitung: Horst-Nr. H226 auf Mast 074 (LH-10-
3023) und Horst-Nr. H313 auf Mast 033 (LH-10-3023). Ein weiterer Horst (Horst-Nr. H320) befindet sich auf einem Mast der
parallel verlaufenden 110-kV- Freileitung stdlich von Wedesb(ittel.

Im Bereich des Waldgebietes Tiefes Moor norddstlich von Hattorf befindet sich ein weiterer Brutstandort, wobei seine genaue
Lage nicht sicher ermittelt werden konnte — maglicherweise im Waldgebiet selbst oder aber auch Mast 003, Mast 004, Mast
006 und Mast 007 (LH-10-3023). Auch fir das GroBrevier nérdlich von Essenrode ist eine Brut auf dem Mast 064 ((LH-10-
3023) durchaus mdglich (Horst-Nr. 077, 078, 079, 203, 216). Fur das Gehdlz stdlich des Masts 075 (LH-10-3023) und die
Geholze am Ltjerforthsbach liegen zwei weitere Nachweise von GroBrevieren vor, hier werden sich die Horste in den gen-
nannten Gehdlzen bzw. im weiteren Umkreis befinden.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im Gebiet zwischen Wahle und Helm-
stedt/Ost (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Die gute Habitatausstattung spiegelt sich auch in den zahlreichen Nach-
weisen wider, so dass insgesamt von einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden kann
(Erhaltungszustand B).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Baumfalke (Falco subbuteo)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvégel
Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten
Var 12 Besatzkontrolle Brutvigel

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Auf Mast 074 (LH-10-3023) und Mast 033 (LH-10-3023) und damit im Eingriffsbereich befinden sich zwei Horste des Baum-
falken (H226, H313). Zur Vermeidung baubedingter Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungsstétten erfolgt vor Beginn aller Bautatigkeiten die Beseitigung aller an den Masten vorhande-
nen Dauernester, Horste und Nisthilfen mit anschlieRenden Vergramungsmalnahmen zur Verhinderung von Neuansiedlun-
gen bis zum Baubeginn (Manahme Var6).

Der Baumfalke gehort zu den Arten, die gegeniiber storungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich sind (BER-
NOTAT et al. 2018). Der Horst Nr. H320 auf einem Mast der parallel verlaufenden 110-kV-Freileitung siidlich von Wedesbdittel
liegt innerhalb der artspezifischen Stordistanz (200 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen von
Mast 056 und Mast 057 (LH-10-3023). Indirekte Tétungen von Gelegen oder Jungtieren durch die stérungsbedingte Aufgabe
der Brut sind daher méglich (vgl. Stérungstatbestand).

Bei Positivnachweis im Rahmen der Besatzkontrolle (Var12) gelten im artspezifischen Abstand (200 m) Einschrankungen
fir den Wegebau (Herstellung oder Ertlichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieRlich
auBerhalb der Brutzeit, tagliche Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier
Stunden) und die Arbeitszeiten am Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst aus-
gerichteten Sichtschutz, so dass vor- und nachbereitende Tatigkeiten fir die Arbeiten am Mast zusétzlich zu den vier Stun-
den Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen) (Mafinahme Var 5).

Trotz der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen kann die Aufgabe von Gelegen und damit Tétungen von Jungvdgeln
nicht vollumfanglich ausgeschlossen werden (vgl. Stérungstatbestand). Tritt dieser Fall ein, werden die Gelege / Jungvdgel
unverzlglich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fir Wildvogel gebracht. Nach der
Aufzucht werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt
(Mafinahme Var 5). Storungsbedingte Tétungen von Individuen kdnnen so vermieden werden. Verlauft die Besatzkontrolle
negativ, sind keine weiteren Einschrénkungen zu beachten.

Die konkrete Ausgestaltung der Malnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mafinahmenblattern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Das Fangen wildlebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen unterliegt als VermeidungsmaRnahme zum
Schutz der Tiere im Rahmen zulassiger Eingriffe i. d. R. der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG. Nach OVG Magde-
burg setzt die Privilegierung nach § § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG jedoch nicht nur voraus, dass der Fang dem Schutz
der Tiere dient, sondern dass der Fang auerdem Bestandteil einer auf den Erhalt der dkologischen Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten gerichteten Malinahme sein muss (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21,
Rn. 29, juris). Daher wird vorsorglich der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenommen.

Der Baumfalke ist eine Art mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse C). Als Profiteur von Freileitungen — der Baum-
falke nutzt die Masten regelméaRig als kiinstliche Brutplatze (vgl. BERNOTAT et al. 2018) — kommt es fiir die Brutvorkommen
auf den Leitungen zu keiner Veranderung gegentiber der Bestandssituation. Auch nach Umsetzung des Vorhabens ist ein
freier An- und Abflug sowohl nach unten als auch nach oben méglich. Auch fir alle anderen Vorkommen ist eine deutliche
Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
nicht abzuleiten, da keine Hinweise auf Ansammlungen vorliegen und die Nachweise zudem ausschlieRlich in Bereichen des
Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat liegen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. Xija [nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Baumfalke (Falco subbuteo)

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Xija [nein
X] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvigel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvdgel
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Baumfalke gehért zu den Arten, die gegenliber stérungsbedingten Brutzeitausféllen besonders empfindlich sind (BER-
NOTAT et al. 2018). Der Horst Nr. H320 auf einem Mast der parallel verlaufenden 110-kV-Freileitung siidlich von Wedesbiittel
liegt innerhalb der artspezifischen Stordistanz (200 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen von
Mast 056 und Mast 057 (LH-10-3023).

Aus bautechnischer Sicht ist eine generelle Beschrankung der Bautatigkeiten auf Zeiten auBerhalb der Brut- und Aufzuchts-
zeit nicht mdglich. Um die Stérungen zu mindern, die zu einer Aufgabe von Gelegen flihren, gelten bei Positivnachweis im
Rahmen der Besatzkontrolle (Var 12) im artspezifischen Abstand (200 m) Einschrankungen fir den Wegebau (Herstellung
oder Ertiichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieRilich aufierhalb der Brutzeit, tagliche
Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier Stunden) und die Arbeitszeiten am
Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz, so dass vor-
und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen)
gelten (Malnahme Var 5).

Auch unter Berlicksichtigung der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen ist jedoch nicht vollumfanglich ausgeschlos-
sen, dass die Altvogel das betroffene Nest wahrend der Brutzeit aufgeben und es in diesem Zusammenhang zu fir die lokale
Population relevanten Verlusten von Gelegen und Jungvdgeln kommt. Tritt dieser Fall ein, werden die Jungvégel unverzig-
lich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fir Wildvogel gebracht. Nach der Aufzucht
werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt (Mal-
nahme Var 5).

Die konkrete Ausgestaltung der Malnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mafinahmenbléttern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Die fachgerechte Umsetzung der geplanten MaBnahmen wird durch die Umweltbaubegleitung sichergestellt und dokumen-
tiert (Mainahme V 0).

Unter Ber(cksichtigung der genannten MalRnahmen ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X vorgezogenen AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
Acer 1 Herrichtung von Nisthilfen fir Mastbrter
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind zwei Horststandorte des Baumfalken auf Mast 074 (LH-10-3023) und Mast 033 (LH-10-3023) betroffen
(H226, H313). Um eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten auszuschlieRen, erfolgt vor Beseitigung
die Herrichtung von vier Ersatznistplatzen in unmittelbarem rdumlichem Zusammenhang vor Brutbeginn der Art, d. h. Mitte
Januar (Malnahme Acer 1). Durch die umweltfachliche Baubegleitung wird die fachgerechte Installation der Nisthilfe sicher-
gestellt (Malnahme V 0).

Durch die vorgesehene MalRnahme stehen dem Baumfalken geeignete Bruthabitate zur Verfligung. Auch Funktionsverluste
durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrénkung im unmittelbaren Horstbereich (im Umkreis von 100 m, vgl.
LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen
- wenn uberhaupt - ausschlieBlich kleinflachig und / oder abseits der Horste, so dass die Charakteristik des Horstumfeldes
nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsflachen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem
Hintergrund der sehr groRen Aktionsradien der Art wahrend der Jagd weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle
Bedeutung fir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Baumfalke (Falco subbuteo)

kommt es daher zu keiner Veranderung von Lebensraumen.
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [ nein Priifung endet hiermit
Xija (Pkt.4ff)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfiihrlich in Unterlage __15 , Kap. _7.1_ dargestellt;

anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Angabe zu gepriiften zumutbaren Alternativen
Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Unterlage __15 , Kap. _7.2_dargestellt;

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ]ja ~ [X] nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Uibergeordneter Ebene?

[lja X nein

] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen (Arcs bzw. Ercs)

Der Verbotstatbestand der Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird unter Beriicksichtigung des Urteils des OVG Magde-
burg (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21, Rn. 29, juris) nur vorsorglich angenommen. 1. d. R.
unterliegt das Fangen wildlebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen unterliegt als Vermeidungsmanahme
im Rahmen zulassiger Eingriffe i. d. R. der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschéatzt (s. 0.). Der Baumfalke gilt in Niedersachsen und in
Deutschland als geféhrdet. In Niedersachsen wird der Bestand fir 2014 mit 700 Brutpaaren angegeben (KRUGER & NIPKOW
2015), in Deutschland 2016 mit 5.000- 7.000 Brutpaaren (RYSLAVY et al. 2020). Kurzfristig nimmt der Bestand in Niedersach-
sen zu, langfristig wird ein abnehmender Bestand angegeben (KRUGER & NiPkow 2015). Es ist daher von einem ungtinstigen
Erhaltungszustand in der atlantischen biogeografischen Region Niedersachsens auszugehen.

Durch das Vorhaben ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ausgeschlossen, da entnom-
mene Tiere nach der Aufzucht wieder der lokalen Population zugefiihrt werden. Auch die Entwicklung eines glinstigen Er-
haltungszustands wird nicht eingeschrankt.

Da sich weder der Erhaltungszustand auf lokaler Ebene (lokale Population) verschlechtert, noch die Populationen auf iber-
geordneter Ebene und in der biogeografischen Region Niedersachsens in Mitleidenschaft gezogen werden kénnte, sind
kompensatorische Malnahmen zur Stlitzung der Population nicht notwendig.

Verschlechterung des EhZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EhZ trotz FCS-/ Kompensati-
onsmaRnahmen? [lja X nein

5 Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst; Beschreibung s. in MaBnahmenblatt des LBP, Nr.
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6 Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

Xl zur Vermeidung

[] zum vorgezogenen Ausgleich (A/Ecer)

[ ] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (A/Ercs)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landespflegerische MaBnahmen) dargestellt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Manahmen

[] treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf (iberge-
ordneter Ebene zu befiirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die
Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sind.

Falls nicht zutreffend:

[ ] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt.

Bluthanfling

Durch das Vorhaben betroffene Art
Bluthéanfling (Linaria cannabina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FVgiinstig / hervorragend

[ ]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art DX keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Bluthénfling nutzt sonnige, offene, mit Hecken, Strauchern oder jungen Nadelbdumen bewachsene Flachen mit kurzer,
aber samentragender Krautschicht als Lebensraum. Typische Habitate sind somit unter anderem heckenreiche Agrarland-
schaften mit Ackerbau und Griinlandwirtschaft (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Die Art ist in Deutschland, vor allem im Tiefland weit verbreitet. Der Bestand wird mit 110.000 — 205.000 BP angegeben
(RysLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Bluthanfling flachendeckend und mit ziemlich gleichmaRiger Siedlungsdichte verbreitet (NLWKN
20154). Der Bestand wird mit 25.000 BP angegeben, Trend kurz- und langfristig abnehmend (KRUGER & NiPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Bluthénfling (Linaria cannabina)

Der Bluthanfling tritt mit insgesamt 41 BP im engen UR auf. Dabei werden die Bereiche zwischen Mast 033 (LH-10-3023)
ndrdlich von Schwiilper und Mast 047 (LH-10-3024) (Héltgeberg westlich von Barmke) besiedelt. Schwerpunkte der Verbrei-
tung bestehen zwischen den Masten 038 — 043 (LH-10-3023) (sieben BP), den Masten 070 — 072 (LH-10-3023) (vier BP),
den Masten 085 - 086 (LH-10-3023) (sechs BP) und den Masten 041 — 043 (LH-10-3024) (vier BP). Zwischen Wahle und
Mast 033 (LH-10-3023) sowie zwischen Mast 047 (LH-10-3024) und Helmstedt und damit in den westlichsten und dstlichsten
Bereichen kommt die Art kaum vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im engen UR wird als lokale Population definiert. Aufgrund der ver-
gleichsweise geringen Besiedlung wird der Erhaltungszustand mit mittel — schlecht (Erhaltungszustand C) bewertet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehdlzrodung auRerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 044 (LH-10-3023), Mast 072 (LH-10-3023), Maste 085 und
086 (LH-10-3023), Mast 008 (LH-10-3024) und Mast 042 (LH-10-3024) - befinden sich sechs Reviere des Bluthanflings.
Toétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kdnnen durch eine Bau-
feldfreimachung / Gehdlzentfernung aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaBnahme Var 1) vermieden werden.
Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Bluthanfling jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anflii-
gen und damit eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Viorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fir den Blut-
hanfling aufgrund seiner geringen Stérungsempfindlichkeit (15 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind im Rahmen der Baufeldfreimachung durch die Inanspruchnahme von Ruderalfluren sowie Geblsch-
und Heckenstrukturen bei Mast 044 (LH-10-3023), Mast 072 (LH-10-3023), Maste 085 und 086 (LH-10-3023), Mast 008 (LH-
10-3024) und Mast 042 (LH-10-3024) sechs Reviere des Bluthénflings betroffen.

Da die Art jahrlich ihr Nest neu anlegt und potenzielle Niststandorte (Gehdlze, Krautbestande) im Umfeld ausreichend zur
Verfligung stehen, ist fir finf Reviere (Mast 072 (LH-10-3023), Maste 085 und 086 (LH-10-3023), Mast 008 (LH-10-3024)
und Mast 042 (LH-10-3024)) davon auszugehen, dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender Grofie erhalten
bleibt und es lediglich zu kleinrdumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt. Die Eingriffe in
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Bluthénfling (Linaria cannabina)

die Heckenstrukturen erfolgen nur kleinflachig, ihre Funktion als Habitat bleibt grundsatzlich erhalten. Hinsichtlich der Ru-
deral- und Krautfluren handelt es sich um eine temporére, auf die Bauzeit beschrénkte Inanspruchnahme von Habitaten.
D. h. es kommt zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust, da von einer kurzen Regenationszeit ausgegangen werden kann
und die Flachen damit nach Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur Verfligung stehen.

Dagegen erfolgen am Mast 44 (LH-10-3023) grofflachigere Eingriffe in Geholzstrukturen — das Angebot an Brutstandorten
fur den Bluthanfling ist deutlich minimiert. Die Hecke, in welchem das Brutpaar nachgewiesen wurde, wird auf ca. 230 m?in
Anspruch genommen. Fir dieses Brutpaar ist zu prognostizieren, dass der Verbotstatbestand eintritt. Ein vorgezogener
Ausgleich zum Erhalt der ékologischen Funktion der betroffenen Lebensstatte im rdumlichen Zusammenhang ist aufgrund
mangelnder Flachenverfugbarkeit im direkten Umfeld und langer Entwicklungszeit der bendtigten Strukturen nicht méglich.

Eingriffe in Reviere durch Wuchshéhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da der Blut-
hanfling in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht vorkommt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein.

Xija [nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [] nein Priifung endet hiermit
Xja  (Pkt.4ff.)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor XKja
Ausnahmegriinde sind ausfiihrlich in Unterlage __ 15, Kap. _7.1_ dargestellt;

anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Angabe zu gepriiften zumutbaren Alternativen
Untersuchte Alternatividsungen sind ausfihrlich in Unterlage __15 , Kap. _7.2_dargestellt;

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ ]ja ~ [X] nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf (ibergeordneter Ebene?

[lja X nein

X] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen
Arcs 2 Anlage von Heckenstrukturen

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als mittel — schlecht eingeschatzt (s. 0.). Vorhabendingt ist nur ein Brut-
paar in Niedersachsen betroffen. Im Bundesland gilt der Bluth&nfling als geféhrdet. Der Bestand wird fir 2014 mit 25.000
Brutpaaren angegeben (KRUGER & NIPKow 2015), in Deutschland fir 2016 mit 110.000 — 205.000 Brutpaaren (RYSLAVY et
al. 2020). Kurzfristig nimmt der Bestand in Niedersachsen stark ab, auch langfristig wird ein abnehmender Bestand angege-
ben (KRUGER & Nipkow 2015). Es ist daher von einem ungiinstigen Erhaltungszustand in der atlantischen biogeografischen
Region Niedersachsens auszugehen.

Durch das Vorhaben ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht anzunehmen, da nur
ein Brutpaar von nachweislich 41 Brutpaaren im engen UR betroffen ist. Aufgrund groRer Bestandszahlen ist es ebenso
unwahrscheinlich, dass die Populationen auf ibergeordneter Ebene und in der biogeografischen Region Niedersachsens
durch ein betroffenes Brutpaar in Mitleidenschaft gezogen werden.

Da insgesamt jedoch ein unglinstiger Erhaltungszustand angenommen wird, ist zur Stilitzung der Populationen auf allen
Ebenen eine kompensatorische Malinahme (Arcs 2) vorgesehen. Hierzu werden die Heckenstrukturen im Bereich des be-
troffenen Brutpaares, welche temporar durch die Arbeitsflachen in Anspruch genommen werden, auf ca. 925 m? wieder
angepflanzt. Nach Umsetzung der MalRnahme entstehen somit gleichartige Strukturen in der gleichen Ausdehnung wie vor
dem Eingriff.

Verschlechterung des EhZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EhZ trotz FCS-/ Kompensati-
onsmaRnahmen? [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Bluthénfling (Linaria cannabina)

5 Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst; Beschreibung s. in MaBnahmenblatt des LBP, Nr.

6 Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

Xl zur Vermeidung

[] zum vorgezogenen Ausgleich (A/Ecer)

X weitere MaRnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (A/Ercs)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landespflegerische MaBnahmen) dargestellt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Mafinahmen

[] treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf (iberge-
ordneter Ebene zu befiirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die
Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt.

Feldlerche

Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Arvensis alauda)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 3 [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 X U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche gehért zu den Offenlandarten. Sie briitet in Gelande mit weitgehend freiem Horizont in niedriger, abwechs-
lungsreicher Gras- und Krautschicht, wobei Bereiche mit vegetationslosen Stellen bevorzugt werden. Hochragende Einzel-
strukturen und Waldrandbereiche werden gemieden. Als Bruthabitat werden bspw. Diingewiesen, Acker oder extensive Wei-
deflachen genutzt. Entscheidend fiir eine Eignung als Lebensraum der Art ist eine nicht zu dichte Vegetation sowie eine
ausreichende Strukturierung der Feldflur (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

In Deutschland ist die Feldlerche zwar noch weit verbreitet, aber ihre Bestandsdichten haben stark abgenommen. Der Be-
stand wird auf 1,2 bis 1,85 Millionen BP geschatzt (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen betragt der Bestand 140.000 BP (KRUGER & NiPkow 2015). Das Vorkommen ist dabei relativ gleich verteilt,
jedoch liegt in bewaldeten Gebieten, besonders in der Lineburger Heide eine geringere Brutdichte vor als in waldarmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Arvensis alauda)

Gegenden. In den Marschen ist die Dichte besonders hoch. Trotz der flachenhaften Besiedlung ist ein negativer Trend seit
Jahrzehnten deutlich erkennbar, der jedes Jahr 4,4 % des Landesbestands ausmacht (KRUGER et al. 2014).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Die Feldlerche ist im engen UR innerhalb der offenen Agrarlandschaft verbreitet, die Art konnte mit 134 BP festgestellt
werden.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand der Feldlerche in der offenen Landschaft im engen UR wird als lokale
Population definiert. In Anbetracht der zahlreichen Nachweise ist von einem guten Erhaltungszustand (B) der lokalen Popu-
lation auszugehen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Var 7 Vergramung von Offenlandarten
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 011 (LH-10-3023), Mast 044 und Mast 045 (LH-10-3024),
Rickbaumast Mast 070 (LH-10-3024) sowie Mast 070N (LH-10-3024) / Mast 001 (LH-10-3025) — befinden sich vier Reviere
der Feldlerche. Tétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen
durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaRnahme Var 1) und / oder Vergrdmungsmalnah-
men (Mafinahme Var 7) vermieden werden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieflen, eine diesbezliglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir die Feldlerche jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfligen
und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter
Ber(cksichtigung der héchstens geringen Konfliktintensitit des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Storungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir die Feld-
lerche aufgrund ihrer geringen Stérungsempfindlichkeit (20 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 011 (LH-10-3023), Mast 044 und Mast 045 (LH-
10-3024), Ruickbaumast Mast 070 (LH-10-3024) sowie Mast 070N (LH-10-3024) / Mast 001 (LH-10-3025) vier Reviere der
Feldlerche betroffen (Acker, Ruderalfluren). Dabei handelt es sich ausschlieBlich um eine temporare, auf die Bauzeit be-
schrankte Verluste. D. h. es kommt zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust, da bez(iglich der Biotope von einer kurzen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Arvensis alauda)

Regenationszeit ausgegangen werden kann und sie damit nach Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur
Verfiigung stehen.

Die baubedingte Inanspruchnahme betrifft nur kleine Teilflachen groRerer Habitate, in denen die Lage der Brutplatze jahrlich
variiert (die Feldlerche wahlt ihre Brutstandorte entsprechend der Verteilung der im jeweiligen Jahr angebauten Feldfriichte
jahrlich neu aus). Es ist fiir die Art vor diesem Hintergrund mdglich, wahrend der Bauzeit im selben Habitat auferhalb des
vorhabenbezogenen Wirkraums zu briiten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Feldschwirl

Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldschwirl (Locustella naevia)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 2 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Lebensraum des Feldschwirls ist ein offenes bis halboffenes Gelédnde mit einer mindestens 20-30 cm hohen Kraut-
schicht. Hohere Vegetationsstrukturen (z. B. vorjahrige Stauden, Strucher, Einzelbdume) bzw. Zaune werden als Singwar-
ten genutzt (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Brutbestand in Deutschland wird mit 25.000 — 43.000 BP angegeben, wobei sowohl kurz- als auch langfristig von einer
Abnahme ausgegangen wird (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist die Art in vielen Landesteilen ein regelmaRiger Brutvogel (NLWKN 2015A). Der Bestand wird mit 7.000
BP angegeben (KRUGER & NiIPKow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Feldschwirl wurde mit 23 Revieren im engen UR nachgewiesen. Schwerpunkte befinden sich in den Niederungsberei-
chen der Oker im FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* zwischen den Masten 026 —
027 (LH-10-3023) (drei BP), sudlich der BAB 2 zwischen den Masten 044 — 046 (LH-10-3024) (sieben BP) und am UW
Helmstedt/Ost zwischen den Masten 002 - 005 (LH-10-3025) (sieben BP). Fiir alle anderen Bereiche liegen lediglich Ein-
zelnachweise vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im FFH-Gebiet sowie stdlich der BAB 2 bzw. am UW Helmstedt/Ost
wird jeweils als lokale Population definiert. Die gute Habitatausstattung (lockere Gehdlzbestande mit als Nahrungshabitat
geeigneten Offenlandbereichen) wird durch mehrere Nachweise unterstrichen, so dass insgesamt von einem guten Erhal-
tungszustand der lokalen Populationen ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldschwirl (Locustella naevia)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflache des Masts 072 (LH-10-3023) — befindet sich ein Revier des Feldschwirls. Totungen von
Nestlingen in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen durch eine Baufeldfreima-
chung / Gehdlzentfernung auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (Mainahme Var 1) vermieden werden.

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Feldschwirl jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfli-
gen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Feld-
schwirl aufgrund seiner geringen Storungsempfindlichkeit (20 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhesttten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt ist im Rahmen der Baufeldfreimachung durch die Inanspruchnahme von Geblischstrukturen angrenzend
an die Klarteiche bei Mast 072 (LH-10-3023) ein Revier des Feldschwirls betroffen.

Die Eingriffe erfolgen nur kleinflachig und punktuell, die Funktion der Geblischstrukturen als Habitat bleibt grundsatzlich
erhalten. Dementsprechend stehen weitere potenzielle Niststandorte im Umfeld zur Verfigung. Da die Art zudem jahrlich ihr
Nest neu anlegt, ist davon auszugehen, dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender GroRRe erhalten bleibt
und es lediglich zu kleinraumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt.

Eingriffe in Reviere durch Wuchshéhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da der Feld-
schwirl in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht vorkommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Feldsperling

Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldsperling (Passer montanus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. V ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Feldsperling besiedelt lichte Wélder und Waldrander aller Art (insbesondere Auwalder), bevorzugt mit Eichenanteil,
sowie halboffene, gehdlzreiche Landschaften. Heute ist er im Bereich menschlicher Siedlungen zu finden (Parks, Friedhéfe,
Kleingarten, Gartenstadte, Bauerngérten, Obstwiesen, Hofgehdlze). Von Bedeutung ist die ganzjahrige Verfiigbarkeit von
Nahrungsressourcen (Samereien sowie Insektennahrung fiir die Jungen) sowie Nischen und Héhlen in Bdumen und Gebau-
den als Brutplatz (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Feldsperling ist in Deutschland ein haufiger Brutvogel. Sein Bestand betragt 840.000 — 1.250.000 BP und unterliegt
sowohl kurz- als auch langfristig einem abnehmenden Trend (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen wird der Feldsperling-Bestand 80.000 BP angegeben (KRUGER & NiPKow 2015). Die Art ist in allen Regio-
nen vorhanden und dabei zumeist verbreitet. Der Feldsperling fehlt weitgehend im Harz, im Solling und in Teilen der Liine-
burger Heide, der Wesermarschen sowie auf den Ostfriesischen Inseln (NLWKN 20154).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Feldsperlinge konnten im engen UR mit 55 BP nachgewiesen werden, wobei die grote Haufung am Einzelgehdft bei Mast
028 (LH-10-3024) (12 BP) zu verzeichnen ist, daneben auch in der von Heckenstrukturen geprégten Feldflur am Mast 008
(LH-10-3024), Mast 025 (LH-10-3024), Mast 026 (LH-10-3024), Mast 036 (LH-10-3024), Mast 037 (LH-10-3024), Mast 065
(LH-10-3024) mit vier bis sechs BP. Die Nachweise konzentrieren sich auf den Bereich zwischen Klein Brunsrode (Mast 007
(LH-10-3023) und dem UW Helmstedt/Ost.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im engen UR wird als lokale Population definiert. Aufgrund der ver-
gleichsweise geringen Besiedlung wird der Erhaltungszustand mit mittel — schlecht (Erhaltungszustand C) bewertet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen Heckenstrukturen mit Nachweisen des Feldsperlings bei Mast 047
(LH-10-3023) (drei BP), Mast 065 (LH-10-3024) (vier BP) und Mast 069 (LH-10-3024) (ein BP) teilweise in Anspruch genom-
men. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche befinden sich jedoch gemaR Strukturkartierung keine Baume, die ein
Habitatpotenzial fir Hohlenbriiter aufweisen und damit der Art als Niststandort dienen kénnen. Tétungen von Individuen
(v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten kénnen daher ausgeschlossen wer-
den.

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlie3en, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Geféhrdung besteht fiir den Feldsperling jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von An-
fligen und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Viorhabens nicht abzuleiten.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldsperling (Passer montanus)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. Llja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Feld-
sperling aufgrund seiner geringen Stérungsempfindlichkeit (10 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen Heckenstrukturen mit Nachweisen des Feldsperlings bei Mast 047
(LH-10-3023) (drei BP), Mast 065 (LH-10-3024) (vier BP) und Mast 069 (LH-10-3024) (ein BP) teilweise in Anspruch genom-
men. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche befinden sich jedoch gemaf Strukturkartierung keine Baume, die ein
Habitatpotenzial fiir Hohlenbrliter aufweisen und damit der Art als Niststandort dienen kdnnen. Ein vorhabenbedingter Verlust
von Fortpflanzungsstatten des Feldsperlings kann daher ausgeschlossen werden. Eingriffe in Reviere durch Wuchshéhen-
beschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihnrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024)
bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da der Feldsperling in den betroffenen Gehélzstruk-
turen nicht vorkommt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

Gartenrotschwanz

Durch das Vorhaben betroffene Art
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + ] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. V [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bruthabitate des Gartenrotschwanzes sind lichte, aufgelockerte Altholzbestande (einschlieRlich alter Weidenauwalder), He-
cken mit alten Uberhéltern in halboffenen Agrarlandschaften, Feldgehdlze, Hofgehdlze, Streuobstwiesen, Alleen und Kopf-
weidenreihen in Griinlandbereichen, Altkiefernbestande auf sandigen Standorten, durchgriinte Einfamilienhaus-Siedlungen,
Parks und Griinanlagen mit altem Baumbestand sowie Kleingartengebiete und Obstgarten (SUDBECK et al. 2005).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Gartenrotschwanz ist ein hdufiger Brutvogel und kommt in Deutschland mit 91.000 — 155.000 BP vor, wobei der Bestand
langfristig abnehmend ist, kurzfristig jedoch einen zunehmenden Trend aufweist (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Gartenrotschwanz ein regelméRiger Brutvogel. Er ist Im Tiefland (besonders westlich der Weser)
verbreitet, in den Bérden und im Bergland tritt er hingegen nur zerstreut auf. GroBe Verbreitungsliicken bestehen im Weser-
Leinebergland (NLWKN 2015A). Der Bestand liegt bei 13.500 BP (KRUGER & Nipkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Mit nur fiinf BP ist der Gartenrotschwanz im engen UR ein sparlicher Brutvogel. Die Vorkommen beschréanken sich auf die
Gehdlzstrukturen an den Masten 039 (LH-10-3023), 072 (LH-10-3023), 002 (LH-10-3024), 032 (LH-10-3024) und 034 (LH-
10-3024).

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im engen UR wird als lokale Population definiert. Vor dem Hintergrund
der Diskrepanz zwischen grundsatzlichem Habitateignungspotenzial des Gebietes und tatséachlich kartiertem Vorkommen
wird der Erhaltungszustand als mittel — schlecht eingeschatzt (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstrung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich die Brutstandorte auRerhalb des Eingriffsbereiches befinden (Arbeitsflachen und Zuwegungen,
Herstellung des Lichtraumprofils, Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen
Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieR3en, eine diesbezliglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Gartenrotschwanz jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von
Anfliigen und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher
vorhabenbedingt nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Gar-
tenrotschwanz aufgrund seiner geringen Storungsempfindlichkeit (20 m, vgl. Tab. 15)) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Verluste von Fortpflanzungsstétten kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Brutstandorte auRerhalb des Eingriffsberei-
ches befinden (Arbeitsflachen und Zuwegungen, Herstellung des Lichtraumprofils, WuchshGhenbeschrankung im Bereich
der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und
Mast 004 (LH-10-3025)).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Grauschnapper

Durch das Vorhaben betroffene Art
Grauschnapper (Muscicapa striata)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 3 [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Grauschnapper besiedelt horizontal und vertikal stark gegliederte, lichte Misch-, Laub- und Nadelwalder mit hohen Bau-
men und durchsonnten Kronen (Altholz), vorzugsweise an Randern, in Schneisen und Lichtungen von Hartholzauen- und
Eichen-Hainbuchenwéldern sowie Moorbirkenwéldern. In halboffenen Kulturlandschaften kommt die Art nur in Bereichen mit
alten Baumen vor. Bedeutende Populationsanteile sind auch in Siedlungen des landlichen Raumes mit einem vielfaltigen
Angebot exponierter Ansitzmdglichkeiten und ausreichendem Angebot groRerer Fluginsekten zu finden. Des Weiteren sie-
delt die Art in Gartenstadten, Friedhdfen und Parkanlagen, nur sehr vereinzelt in Stadtkernen. Der Grauschnapper ist ein
Halbhohlen- bzw. Nischenbriiter (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Bestand des Grauschnappers betragt in Deutschland 155.000 — 230.000 BP und unterliegt sowohl kurz- als auch lang-
fristig einem abnehmenden Trend (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist die Art ein haufiger Brutvogel mit einem Bestand von 26.000 BP (KRUGER & NiPKow 2015). Liicken in
der ansonsten landesweit geschlossenen Verbreitung bestehen nur in der Lineburger Heide, im Solling und im Harz
(NLWKN 20154).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die vier Nachweise des Grauschnappers im UR befinden sich in den Waldflachen bei Neubriick (Barons Busch) zwischen
den Masten 028 und 029 (LH-10-3023), dstlich von Brunsrode nordlich bzw. stidlich (Heiligenholz) des Masts 072 (LH-10-
3023) sowie im den Schneegraben begleitenden Gehdlzsaum bei Riper ndrdlich des Masts 017 (LH-10-3023).
Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand im engen UR definiert. Die generelle Habitat-
eignung spiegelt sich nicht in der Anzahl der Nachweise wider, so dass der Erhaltungszustand der lokalen Population nur
mit mittel — schlecht bewertet werden kann (Erhaltungszustand C).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Grauschnapper (Muscicapa striata)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Var 11 Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehélzeingriffe im Rahmen der Wuchshéhenbe-
schrénkung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Siidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Grauschnapperreviers durch die Her-
stellung des Lichtraumprofils moglicherweise zum Eingriff in zwei gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeignete
Bé&ume. Tdtungen von Individuen (v. a. Nestlingen) in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
kénnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehélzentfernung auferhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaBnahme Var 1) vermie-
den werden. Durch die Beschrankung der Riickschnittmainahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils werden
zudem Eingriffe in Hohlenstrukturen vermieden, die dem Grauschnapper auch als Brutstandort dienen kénnen (MaBnahme
Var 11). Alle anderen Brutstandorte befinden sich auBerhalb des Eingriffsbereiches (Arbeitsflachen und Zuwegungen, Her-
stellung des Lichtraumprofils, Wuchshéhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast
069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieflen, eine diesbezliglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Grauschnépper jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von
Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher
vorhabenbedingt nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. lja X nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Storungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Grau-
schnapper aufgrund seiner geringen Storungsempfindlichkeit (20 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Siidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Grauschnapperreviers durch die Her-
stellung des Lichtraumprofils méglicherweise zum Eingriff in zwei gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeignete
Baume. Da der Grauschnapper ein System aus mehrereni. d. R. jahrlich abwechselnd genutzten Nestern / Nistplatzen nutzt
und auflerhalb der vom Eingriff betroffenen Gehélzbestande groRflachig weitere geeignete Bruthabitate vorhanden sind,
bleibt die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang trotz des ggf. méglichen
Verlustes einzelner Nistplatze oder in geringem Umfang nutzbarer Strukturen gewahrt. Ein Ausweichen ist maglich.

Alle anderen Brutstandorte befinden sich auRerhalb des Eingriffsbereiches (Arbeitsflachen und Zuwegungen, Herstellung
des Lichtraumprofils, Wuchshohenbeschrénkung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069 und
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Grauschnapper (Muscicapa striata)

UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Grunspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Griinspecht (Picus viridis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RL Deutschland, Kat. + ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Griinspecht besiedelt halboffene Mosaiklandschaften, lichte bis stark aufgelockerte Altholzbestande sowie groRere Gar-
ten, Parks, strukturreiche Gartenstadtzonen oder Streuobstgebiete. In Waldern ist er nur in den Randbereichen oder grole-
ren Lichtungen vertreten. Insgesamt hat er eine wesentlich geringere Bindung an Walder als der Grauspecht.

Wichtigster Nahrungsbestandteil sind Ameisen, v. a. aus den Gattungen Lasius und Formica, daneben nimmt er aber auch
andere Insekten sowie Samen und Friichte. Der Griinspecht ist ein Hohlenbriiter (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Fur Deutschland wird der Brutbestand des Griinspechtes mit 51.000 — 92.000 Paaren angegeben, er hat in den letzten 25
Jahren deutlich zugenommen (RYSLAVY et al. 2020).

Bis auf die kiistennahen Gebiete und weite Teile des Harzes ist der Griinspecht ein mehr oder weniger flachendeckend
vorhandener Brutvogel in Niedersachsen (NLWKN 20154). Der Bestand wird mit 6.000 BP angegeben, wobei ebenso wie
deutschlandweit in den letzten 25 Jahren eine Bestandszunahme zu verzeichnen ist (KRUGER & NiPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Von den im engen UR nachgewiesenen 10 BP und 13 GroRrevieren konnte der Grolteil der Nachweise in den Wald- und
anderen Gehdlzflachen (teilweise Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laubwélder zwischen Braun-
schweig und Wolfsburg*) zwischen Klein Brunsrode und Hattorf im Bereich der Maste 072 — 078 (LH-10-3023) nachgewiesen
werden (sechs BP und zwei GroRreviere).

Drei weitere Reviere befinden sich in den Gehdlzstrukturen beidseitig der BAB 2 zwischen den Masten 043 — 045 (LH-10-
3023).

In allen anderen Bereichen des UR kommt der Griinspecht lediglich vereinzelt vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im UR wird als lokale Population definiert. Die gute Habitatausstattung
in weiten Bereichen (lockere Gehdlzbestadnde mit als Nahrungshabitat geeigneten Offenlandbereichen) wird durch zahlrei-
che Nachweise unterstrichen, so dass insgesamt von einem hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population
ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand A).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Griinspecht (Picus viridis)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie im Rahmen der Herstellung des Lichtraumprofils und im
Bereich der Anderung der Leitungseinfilhrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helm-
stedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) auch durch die Wuchshdhenbeschrankung Gehdlzstrukturen teilweise in Anspruch
genommen, die Bestandteil von nachgewiesenen Grofrevieren des Grinspechts sind. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen
Bereiche befinden sich jedoch gemal Strukturkartierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fir den Griinspecht aufwei-
sen (Hohle / Einflugloch 5 — 10 cm) und damit der Art als Niststandort dienen kdnnen. Tétungen von Individuen (v. a. Nest-
lingen) durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten kdnnen daher ausgeschlossen werden.
Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieflen, eine diesbezliglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Griinspecht jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfli-
gen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Zwei konkrete Brutnachweise des Griinspechtes haben einen Abstand von weniger als 60 m zu den Arbeitsflachen und
Zuwegungen von Mast 077 (LH-10-3023) und Mast 043 (LH-10-3024) und liegen damit innerhalb der artspezifischen Stor-
distanz (vgl. Tab. 15). Fir drei GroRreviere ist der genaue Brutstandort unklar, jedoch liegen die gemaR Strukturkartierung
als Bruthabitat geeignete Gehdlze (Hohle / Einflugloch 5 — 10 cm) zumindest teilweise ebenfalls innerhalb der Stdrdistanz
der Artin Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 001 (LH-10-3023), Mast 029 (LH-10-3023) und Mast 052
(LH-10-3023). Insgesamt ist jedoch jeweils nur ein kleiner Teil des gesamten Reviers betroffen, das aus einem System von
Wechsel- und Hauptnestern besteht. Ein Ausweichen ist mdglich, zumal die Stérungen nur kleinfldchig und temporar tber
einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregelméaRig auftreten. Da die Art nicht zu den gegentiber stérungsbedingten
Brutzeitausfallen besonders empfindlichen Arten zahlt (vgl. BERNOTAT et al. 2018), in Niedersachsen ungefahrdet ist und
einem kurzfristig zunehmenden Bestandstrend unterliegt sowie die lokale Population sich in einem hervorragenden Erhal-
tungszustand befindet, kann davon ausgegangen werden, dass die Stérungen sich nicht nachhaltig negativ auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population auswirken.

Stérungen fir alle weiteren Vorkommen kénnen ausgeschlossen werden, da entweder der konkrete Brutnachweis oder aber
als Brutstandort geeignete Bdume auferhalb der artspezifischen Stérdistanz liegen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie im Rahmen der Herstellung des Lichtraumprofils und im
Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helm-
stedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) auch durch die Wuchshdhenbeschrankung Gehdlzstrukturen teilweise in Anspruch
genommen, die Bestandteil von nachgewiesenen Grofrevieren des Griinspechts sind. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Griinspecht (Picus viridis)

Bereiche befinden sich jedoch gemal Strukturkartierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fir den Griinspecht aufwei-
sen (Hohle / Einflugloch 5 - 10 cm) und damit der Art als Niststandort dienen kénnen. Ein vorhabenbedingter Verlust von
Fortpflanzungsstétten des Griinspechtes kann daher ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

Llja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Habicht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Habicht (Accipiter gentilis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. V [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] RL Sachsen-Anhalt, Kat. + [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Habicht nutzt gut gegliederte, waldreiche Landschaften. Zur Brut werden Nadel-, Laub- und Mischwélder besiedelt.
Nester stehen oft an Grenzen unterschiedlicher Waldstrukturen. Als Nahrung werden hauptséchlich Végel geschlagen. Er
hat grole Raumanspriiche, der Lebensraum eines Brutpaares in Deutschland schwankt zwischen 18 und 80 km?, je nach
Lebensraumausstattung und Nahrungsangebot (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

Der Bestand des Habichts wird in Deutschland auf ca. 11.000 — 15.500 BP geschétzt, wobei der Trend lang- und kurzfristig
als stabil eingestuft wird (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Habicht ein regelméRiger Brutvogel und nahezu fldchendeckend vorhanden. Liicken bestehen vor-
nehmlich im Kiistenbereich. (NLWKN 2015A). Der Bestand belauft sich auf 2.300 BP (KRUGER & Nipkow 2015).

Der Habicht ist in Sachsen-Anhalt ein seltener, aber weit verbreiteter Brutvogel (RANA 2018). Der sowohl kurz- als auch
langfristig stabile Bestand wird mit 500 — 700 BP angegeben (LAU 20204).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Vom Habicht wurden sechs Grolreviere nachgewiesen, eines davon mit Brutverdacht. Letzterer befindet sich nérdlich des
Masts 077 (LH-10-3023) im Flechtorfer Holz, das Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laubwalder zwi-
schen Braunschweig und Wolfsburg® ist. Fir alle weiteren GrofRreviere — an den UWs Wahle und Helmstedt/Ost, am Mast
082 (LH-10-3023), am Mast 048 (LH-10-3024) sowie zwischen den Masten 027 und 028 (LH-10-3023) (Barons Busch) — ist
der Horststandort unbekannt, sie werden auBerhalb des weiten UR liegen.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und den angrenzenden
Bereichen definiert. Die Waldflachen im UR sind — wenn auch nur in geringer Dichte — besiedelt, so dass insgesamt von
einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Habicht (Accipiter gentilis)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten kénnen aus-
geschlossen werden, da sich innerhalb des Eingriffsbereiches keine Horststandorte befinden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefédhrdung besteht fir den Habicht jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen
und damit eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter
Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Horststandorte des Habichts wurden innerhalb der artspezifischen Stordistanz (200 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Ar-
beitsflaichen und Zuwegungen im Rahmen der Kartierungen nicht nachgewiesen. Damit sind baubedingte Stérungen von
Brutvorkommen nicht zu prognostizieren.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden, da sich innerhalb des Eingriffsbereiches keine Horst-
standorte befinden. Auch Funktionsverluste entstehen nicht.

Dagegen kommt es zu bau- und anlagebedingten Eingriffen in Flachen, die dem Habicht zur Nahrungssuche dienen. Dabei
handelt es sich jedoch nur um sehr kleine Areale, die nicht von essenzieller Bedeutung fir die Individuen sind, da sie nur
einen sehr kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes ausmachen. Somit sind sie nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG zu betrachten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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Kleinspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kleinspecht (Dryobates minor)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. V ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 DX U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art ] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kleinspecht besiedelt lichte Laub- und Mischwalder, bevorzugt Weichhélzer (Pappeln, Weiden). Schwerpunkte des Vor-
kommens bilden daher Hart- und Weichholzauen, Erlenbruch-, (Eichen)-Hainbuchen- und Moorbirkenwélder. Die Art kommt
auch in entsprechenden kleineren Geholzgruppen vor. Ferner werden Streuobstwiesen (Hochstammbaume), altere Parks
und Gérten / Hofgehdlze besiedelt. Auferhalb der Brutzeit ist die Art auch in reinen Nadelwéldern zu finden (SUDBECK et al.
2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Kleinspecht ist in Deutschland méaRig haufig, der Bestand belauft sich auf 22.000 - 37.000 BP, der Trend ist kurz- und
langfristig riicklaufig (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen wird der Bestand auf 4.600 BP geschatzt (KRUGER & NIPKOW 2015). Die Art kommt in vielen Landesteilen
vor. Verbreitungslicken bestehen im Nordwesten, in der Hildesheimer Borde, im Harz und in Teilen des Weser-Leineberg-
landes (NLWKN 20154).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

In den Waldflachen 6stlich von Klein Brunsrode im und angrenzend an das EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwalder
zwischen Braunschweig und Wolfsburg* nérdlich des Masts 072 (LH-10-3023) bzw. sldlich des Masts 073 (LH-10-3023)
(hier Heiligenholz) liegt in drei Fallen ein Brutverdacht fiir den Kleinspecht vor. Jeweils ein weiterer Brutverdacht bestent fiir
die Laubholzbestande und Heckenstrukturen nérdlich des Mittellandkanals zwischen den Masten 007 und 008 (LH-10-3023)
und das Tiefe Moor sidlich Mast 003 und 004 (LH-10-3024).

Abgrenzung der lokalen Population: Die Bestande nordlich des Mittellandkanals, im Tiefen Moor bzw. Gstlich von Klein
Brunsrode werden jeweils als lokale Population definiert. Die gute Habitatausstattung im letztgenannten Bereich (ausge-
dehnte Waldflachen) wird durch drei Nachweise unterstrichen, so dass insgesamt von einem guten Erhaltungszustand der
lokalen Population 6stlich von Klein Brunsrode werden kann (Erhaltungszustand B). Dagegen wird der Erhaltungszustand
der lokalen Population am Mittellandkanal stidlich von Wendeburg und im Tiefen Moor in Anbetracht der geringen Siedlungs-
dichte als mittel — schlecht eingeschétzt (Erhaltungszustand C).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kleinspecht (Dryobates minor)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 11 Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzeingriffe im Rahmen der
Wuchshdhenbeschrankung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Siidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Kleinspechtreviers durch die Herstellung
des Lichtraumprofils zum Eingriff in einen gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeigneten Baum (Héhle / Einflugloch
bis 5 cm). Durch die Beschrénkung der Riickschnittmafinahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils erfolgen keine
Eingriffe in fiir den Kleinspecht geeignete Hohlenstrukturen (Manahme Var11), Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen)
in Verbindung mit der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kénnen so vermieden werden. Alle anderen Geholz-
flachen mit Vorkommen des Kleinspechtes befinden sich auBerhalb des Eingriffsbereiches (Arbeitsfldchen und Zuwegungen,
Herstellung des Lichtraumprofils, Wuchshéhenbeschrénkung im Bereich der Anderung der Leitungseinfihrung zwischen
Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbezlglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Kleinspecht jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anflii-
gen und damit eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Viorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

In der Teilflache des Heiligenholzes unmittelbar stidwestlich angrenzend an den Mast 073 (LH-10-3023) wurde ein Klein-
spechtrevier lokalisiert, wobei der genaue Brutstandort unklar ist. Im Rahmen der Strukturkartierung wurden in diesem Be-
reich drei Baume identifiziert, die ein Habitatpotenzial fiir den Kleinspecht aufweisen (Hohle / Einflugloch bis 5 cm). Die
Bé&ume haben einen Abstand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von weniger als 30 m und liegen damit innerhalb der
artspezifischen Stérdistanz (vgl. Tab. 15). Insgesamt ist jedoch jeweils nur ein kleiner Teil des gesamten Reviers betroffen,
das aus einem System von Wechsel- und Hauptnestern besteht. Ein Ausweichen ist méglich, zumal die Stérungen nur
kleinfldchig und temporér iber einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregelmaRig auftreten. Da die Art nicht zu
den gegentiber stérungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlichen Arten zahlt (vgl. BERNOTAT et al. 2018), in
Niedersachsen aus der Roten Liste entlassen wurde (Herabstufung von 3 auf V) und einem kurzfristig zunehmenden Be-
standstrend unterliegt sowie die lokale Population sich in einem guten Erhaltungszustand befindet, kann davon ausgegangen
werden, dass die Storungen sich nicht nachhaltig negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken.
Stérungen fir alle weiteren Vorkommen kdnnen ausgeschlossen werden. Das zweite Revier im Heiligenholz hat einen Ab-
stand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von mindestens 500 m (hier Waldflache beidseitig K 37), die Gehdlzflachen
nordlich des Mittellandkanals von mindestens 100 m, die des Tiefen Moors mindestens 70 m. Zwar grenzt auch die Waldfla-
che nérdlich des Masts 072 (LH-10-3023) mit Brutverdacht unmittelbar an die Arbeitsflache fir den Maststandort an, jedoch
sind Baume mit Habitatpotenzial fur Hohlenbriiter ausschlieRlich auRerhalb der artspezifischen Stérdistanz vorhanden (Ab-
stand mindestens 60 m).

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kleinspecht (Dryobates minor)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Sidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Kleinspechtreviers durch die Herstellung
des Lichtraumprofils zum Eingriff in einen gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeigneten Baum. Da der Kleinspecht
ein System aus mehreren i. d. R. jahrlich abwechselnd genutzten Nestern / Nistplatzen nutzt und auBerhalb der vom Eingriff
betroffenen Gehdlzbestinde grolflachig weitere geeignete Bruthabitate vorhanden sind, bleibt die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang trotz des ggf. méglichen Verlustes einzelner Nistplatze oder
in geringem Umfang nutzbarer Strukturen gewahrt. Ein Ausweichen ist mdglich. Zudem kommt es durch die Beschrénkung
der Ruckschnittmafinahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils zu keinen Eingriffen in fir den Kleinspecht geeig-
nete Hohlenstrukturen.

Alle anderen Brutstandorte befinden sich aufierhalb des Eingriffsbereiches (Arbeitsflachen und Zuwegungen, Herstellung
des Lichtraumprofils, Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069 und
UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Kranich

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + D] FV giinstig / hervorragend

[ ]  durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] RL Sachsen-Anhalt, Kat. + [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kranich brutet in Waldkomplexen mit strukturreichen Feuchtgebieten und bevorzugt lichte Birken- und Erlensimpfe. Aus
Mangel an geeigneten Waldlebensrdumen werden als Bruthabitate zunehmend auch verlandete Seen, breite Verlandungs-
zonen von FlieRgewassern, Feuchtwiesen oder Seggenriede genutzt. Wichtig bei der Wahl des Brutplatzes ist, dass das
zum Teil umfangreiche Bodennest in knietiefem Wasser, auf Schwingrasen oder Inseln im Flachwasser gebaut werden kann
(SUDBECK et al. 2005). Kraniche wechseln in der Regel ihre Brutplétze jahrlich zwischen mehreren Brutplatzangeboten.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

Fur Deutschland wird ein Brutbestand von 10.000 BP angenommen, wobei sowohl kurz- als auch langfristig Bestandszu-
nahmen dieser seltenen Art zu verzeichnen sind (RYSLAVY et al. 2020). Die Schwerpunkte liegen in Mecklenburg-Vorpom-
mern, Brandenburg sowie Niedersachsen (KRANICHSCHUTZ DEUTSCHLAND 2021). Weitere Brutvorkommen gibt es in Schles-
wig-Holstein, Hamburg, Sachsen-Anhalt und Sachsen (https://www.kraniche.de/de/brut-480.html).

In Niedersachsen britet die Art heute v. a. in den Naturrdumlichen Regionen Lineburger Heide und Wendland, Weser-Aller-
Flachland sowie Stader Geest. In den letzten Jahren stoflen die Brutvorkommen weiter nach Nordwesten vor (Dimmer-
Geestniederung) (NLWKN 2011). Der sowohl kurz- als auch langfristig zunehmende Bestand betragt aktuell 875 BP (KRUGER
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

& Nipkow 2015).
Der Kranichbestand in Sachsen-Anhalt entwickelt sich weiterhin sehr dynamisch. Mittlerweile britet die Art in allen Kreisen
und kreisfreien St&dten des Landes. Es wird ein Bestand von 700 BP angenommen (LAU 20208).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Konkrete Brutnachweise des Kranichs fiir den weiten UR liegen nicht vor, jedoch wurden drei Grofireviere erfasst. Diese
befinden sich dstlich von Klein Brunsrode im Ellernbruch im EU-Vogelschutzgebiet und FFH-Gebiet DE 3630-401 ,Laubwal-
der zwischen Braunschweig und Wolfsburg* (Mast 072 bis 075 (LH-10-3023), im Tiefen Moor nordéstlich von Hattorf
(Mast 002 bis 004 (LH-10-3025) und am siidwestlichen Rand des ehemaligen Tagebaus Helmstedt (Bereich der Anderung
der Leitungseinfihrung UW Helmstedt/Ost bis Mast 005 (LH-10-3025)). Es ist davon auszugehen, dass sich die Brutstand-
orte auBerhalb des weiten UR befinden.

Zudem wurden auf den Ackerflachen bei Mast 067 (LH-10-3023) insgesamt 30 nahrungssuchende Tiere beobachtet.

Die Bestandsdaten (NLWKN 20218) zeigen fiir 2016 Brutvorkommen in den NSG ,Barnstorfer Wald“ und , Talniederung im
Barnstorfer Wald“ an. Diese haben einen Abstand zum Vorhaben von mindestens 1 km.

Abgrenzung der lokalen Population: Aussagen zur lokalen Population und deren Erhaltungszustand sind vor dem Hinter-
grund fehlender Brutnachweise im weiten UR nicht méglich.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Totungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich keine Brutstandorte innerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Der Kranich ist eine Art mit hoher Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse B). Der zentrale Aktionsraum betragt 500 m, der
weitere Aktionsraum 1.000 m (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Fur alle Vorkommen gemal der Kartierergebnisse und der Bestandsdaten mit Ausnahme des GroRreviers im ehemaligen
Tagebau Helmstedt kann aufgrund der nicht relevanten Konfliktintensitat des Vorhabens ein vorhabenbedingt signifikant
erhdhtes Totungsrisiko von vornherein ausgeschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Im Bereich des Grofreviers im ehemaligen Tagebau Helmstedt weist das Vorhaben eine geringe Konfliktintensitét (hier
Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung UW Helmstedt/Ost bis Mast 005 (LH-10-3025)). Das Revierzentrum hat einen
Abstand zum Vorhaben von ca. 1.000 m. Damit erfolgt die Vorhabenumsetzung innerhalb des weiteren Aktionsraumes der
Art. In der Summe ergibt sich damit ein sehr geringes Konstellationsspezifisches Risiko (KSR), was fir den Kranich keine
artenschutzrechtliche Relevanz aufweist (vgl. BERNOTAT et al. 2018, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Insgesamt sind flir den Kranich eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsri-
sikos Uiber das allgemeine Lebensrisiko hinaus nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Kranich gehdrt zu den Arten, die gegentiber stdrungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich sind (BERNOTAT
et al. 2018). Brutstandorte wurden im weiten UR nicht nachgewiesen. Dieser betragt im Bereich des Ellernbruch (EU-Vogel-
schutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwalder zwischen Braunschweig und Wolfsburg®) (Mast 072 - 075 LH-10-3023) und am
ehemaligen Tagebau Helmstedt (Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung UW Helmstedt/Ost bis Mast 005 (LH-10-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

3025)) fir den Kranich mindestens 500 m. Damit liegen potenzielle Brutstandorte in diesen Bereichen auBerhalb der artspe-
zifischen Stordistanz (500 m, vgl. Tab. 15). Gleiches gilt fir die Nachweise aus Bestandsdaten in den NSG ,Barnstorfer
Wald" und ,Talniederung im Barnstorfer Wald“ (Abstand ca. 1 km). Im Bereich des Tiefen Moors norddstlich von Hattorf
(Mast 002 bis 004 (LH-10-3025) betragt der weite UR 300 m. die Flachen innerhalb des UR bilden gemaR der Kartierdaten
lediglich ein Nahrungsgebiet im GroRrevier, ein Vorkommen von Brutstandorten kann ausgeschlossen werden.

Insgesamt sind daher Stérungen des Kranichs wahrend der Brutzeit ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. Llja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen werden, da sich keine Brutstandorte innerhalb des Eingriffsbe-
reiches befinden. Auch Funktionsverluste entstehen nicht.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Kuckuck

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kuckuck (Cuculus canorus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FVgiinstig / hervorragend

[]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art DX keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kuckuck besiedelt verschiedene Lebensraumtypen von halboffenen Waldlandschaften (iber halboffene Hoch- und Nie-
dermoore bis zu offenen Kiistenlandschaften. Die Eiablage erfolgt bevorzugt in offenen Teilflachen (Rohrichte, Moorheiden
u. a.) mit geeigneten Sitzwarten. Die Art fehlt in der Kulturlandschaft nur in ausgerdumten Agrarlandschaften. Sie kommt im
Siedlungsbereich, in dorflichen Siedlungen, Gartenstadten und Stadten nur randlich im Bereich von Industrie- oder Agrar-
brachen, in geringer Dichte auch in Parks vor. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, wobei die Eier auf Nester anderer Arten
verteilt werden. Hauptwirtsvogelarten sind Teich- und Sumpfrohrsanger, Bachstelze, Wiesenpieper, Rotkehichen (SUDBECK
et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Kuckuck kommt in allen Teilen Deutschlands ohne gréRere Liicken vor. Der Bestand wird mit 38.000 — 62.000 BP
angegeben (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist die Art mit 8.000 BP nahezu flachendeckend vorhanden mit allerdings kurz- und langfristig abnehmen-
der Siedlungsdichte (KRUGER & NIPKOw 2015).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kuckuck (Cuculus canorus)

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Der Kuckuck wurde llickig verteilt mit vier BP und acht GrolRrevieren im engen UR nachgewiesen. Ein Schwerpunkt liegt in
den Wald- und anderen Gehdlzflachen (teilweise Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laubwalder zwi-
schen Braunschweig und Wolfsburg®) zwischen Klein Brunsrode und Hattorf im Bereich der Maste 072 — 076 (LH-10-3023)
(ein BP und vier Grolreviere). Drei weitere Nachweise (zwei BP, ein GroRrevier) liegen fiir das Waldgebiet Barons Busch
im und angrenzend an das FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker” zwischen den Masten
026 - 029 (LH-10-3023) vor. Je in weiteres Vorkommen wurde an der Aue nordlich des Mittellandkanals zwischen den
Masten 007 — 008 (LH-10-3023), am Schneegraben zwischen den Masten 017 — 018 (LH-10-3023), im Réhricht angrenzend
an die Waldflache Tiefes Moor sldlich des Masts 004 (LH-10-3024) und am UW Helmstedt/Ost im Bereich des Masts 004
(LH-10-3025) erfasst.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art zwischen Wahle und Helmstedt (UR
und angrenzende Bereiche) definiert. Aufgrund der vergleichsweise geringen Besiedlung geeigneter Habitate wird der Er-
haltungszustand des lokalen Bestandes als mittel — schlecht eingestuft (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Hinsichtlich der Altvogel des Kuckucks kénnen Tétungen im Zusammenhang mit der Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungsstétten ausgeschlossen werden, da diese nicht briiten und bei Stérung abfliegen.

Da der Kuckuck seine Eier auf Nester einer groflen Anzahl verschiedener Singvogelarten verteilt, welche in den Gehdlzen
im Eingriffsbereich (Arbeitsfladchen sowie von Wuchshéhenbeschrénkung (zeitversetzter Einhieb) betroffene Flachen) briiten,
kénnen Totungen von Nestlingen nur durch eine Baufeldfreimachung / Gehélzentfernung aufierhalb der Brut- und Aufzucht-
zeit (Manahme V.z 1) vermieden werden. Das gilt insbesondere fir Mast 072 (LH-10-3025) und Mast 004 (LH-10-3025),
hier liegen die Revierzentren von zwei GroRrevieren in direkter Nachbarschaft zu den Arbeitsflachen der aufgefiihrten Mast-
standorte.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht flir den Kuckuck jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen
und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher vorhaben-
bedingt nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Ku-
ckuck und seiner Wirtsvogel aufgrund ihrer geringen Stérungsempfindlichkeit (vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kuckuck (Cuculus canorus)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die Wirtsvogel des Kuckucks sind Arten, die jahrlich ihr Nest neu anlegen. Aufgrund der Kleinflachigkeit der vom Eingriff
betroffenen Bereiche ist davon auszugehen, dass der vorhandene Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender GroRe
erhalten bleibt und es lediglich zu kleinraumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt. Aufgrund
der vergleichsweise geringen Spezialisierung der Arten und der daraus resultierenden groRen Anteile an geeigneten Struk-
turen sind angrenzend an den Eingriffsbereich ausreichend Nistmdglichkeiten vorhanden.

Eingriffe in Reviere durch Wuchshéhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da der Ku-
ckuck in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht nachgewiesen wurde.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

Mausebussard

Durch das Vorhaben betroffene Art
Méausebussard (Buteo buteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [] RL Niedersachsen, Kat. + [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] RL Sachsen-Anhalt, Kat. + [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Mausebussard besiedelt Wélder und Gehdlze aller Artim Wechsel mit offener Landschaft, in der Agrarlandschaft reichen
auch Einzelbdume, Baumgruppen und kleine Feldgehdlze zum Horstbau aus. lhre Nahrung sucht die Art im Offenland, sie
besteht vor allem aus bodenbewohnenden tagaktiven Kleinsdugern, daneben auch aus Regenwirmern und Amphibien
(BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

Der Bestand des M&usebussards wird in Deutschland wird auf 68.000 — 115.000 BP bei gleichbleibendem Trend geschatzt
(RysLAvY et al. 2020). Er ist einer der haufigsten Greifvogel Mitteleuropas.

Der Bestand in Niedersachsen ist mit 15.000 BP langfristig stabil, kurzfristig jedoch abnehmend (KRUGER & NiPkow 2015).
Die Art kommt im Bundesland flachendeckend vor. Auch die Ostfriesischen Inseln sind besiedelt (NLWKN 20154).

Der Mausebussard ist in Sachsen-Anhalt ein weit verbreiteter und haufiger Brutvogel (RANA 2018). Sein Uber die letzten 25
Jahre konstanter Bestand belauft sich auf 5.000 - 7.000 BP (LAU 20204).

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich
Der Mausebussard kommt im gesamten engen UR vor. Die Art wurde in Gehdlzen aller Art von groBen Wéldern bis hin zu
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Méausebussard (Buteo buteo)

kleinen Gehdlzen nachgewiesen. Das umliegende Offenland wird dabei zur Nahrungssuche aufgesucht. Im Rahmen der
Horstkartierung wurden insgesamt 17 BP nachgewiesen, die Art ist damit nach dem Turmfalken die im Gebiet am haufigsten
briitende Greifvogelart.

Dariiber hinaus besteht die Mdglichkeit von Bruten fiir folgende Horste, wobei diese im Kartierzeitraum nicht besetzt waren
bzw. die Besetzung durch den Méusebussard unklar: H192 in einem Feldgehdlz sudlich von Mast 061 (LH-10-3024), H254
im Flechtorfer Holz nérdlich von Mast 076 (LH-10-3023) (in 2021 unbesetzt, jedoch It. Aussage anséassiger Ornithologen in
2020 besetzt), H224 im Ellernbruch (EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwélder zwischen Braunschweig und Wolfs-
burg®) nérdlich von Mast 073 (LH-10-3023) (hier auch Rabenkréhe méglich) und H267 und H284 im Eitz westlich der B 244.
Insbesondere das Gebiet zwischen klein Brunsrode und der BAB 38 stellt mit seinem hohen Anteil an Nistplatzstrukturen
(Gehdlze in der Offenlandschaft, Waldrander) einen Vorkommensschwerpunkt der Verbreitung im engen UR dar, hier wur-
den sieben Reviere erfasst.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im Gebiet zwischen Wahle und Helm-
stedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Die gute Habitatausstattung spiegelt sich auch in den zahlreichen Nachwei-
sen wider, so dass insgesamt von einem hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden
kann (Erhaltungszustand A).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Totungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich keine Horststandorte innerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlief3en, eine diesbeziglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Mausebussard jedoch nicht (vMGI-Klasse D). Eine deutliche
Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
sind daher auch unter Berticksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Fur folgende Horststandorte liegen die Arbeitsfldchen und Zuwegungen innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (100 m,
vgl. Tab. 15): H224 im Ellernbruch (EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwélder zwischen Braunschweig und Wolfs-
burg®) - Mast 073 (LH-10-3023), H141 in einem Feldgehdlz westlich von Bisdorf — Mast 029 (LH-10-3024) und H261 in einer
Boschung des ehemaligen Tagebau Helmstedt — Maste 005 und 006 (LH-10-3025), darlber hinaus auch fiir den Horststand-
ort H260 am Riickbaumast Mast H003 (LH-10-3025). Die Storungen treten nur kleinflachig und temporar (iber einen kurzen
Zeitraum und in diesem auch nur unregelméaBig auf. Da die Art nicht zu den gegenliber stdrungsbedingten Brutzeitausfallen
besonders empfindlichen Arten zahlt (vgl. BERNOTAT et al. 2018), in Niedersachsen und Sachsen-Anhalt nicht in der Roten
Liste gefiihrt wird und einem langfristig stabilen Bestandstrend unterliegt sowie die lokale Population sich in einem hervorra-
genden Erhaltungszustand befindet, kann davon ausgegangen werden, dass durch den Ausfall ggf. einzelner Bruten kein
nachhaltig negativer Einfluss auf die lokale Population — die aufgrund der vergleichsweise geringen Spezialisierung der Art
in Verbindung mit dem hohen Anteil an geeigneten Habitatstrukturen eine grofie raumliche Ausdehnung aufweist — abzulei-
ten ist.

Alle anderen drei Horststandorte weisen einen Abstand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von > 100 m auf.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Méausebussard (Buteo buteo)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Horststandorte auflerhalb des Eingriffsbe-
reiches befinden. Auch Funktionsverluste durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrénkung im unmittelbaren
Horstbereich (im Umkreis von 100 m, vgl. MKULNV 2013) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von
Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen - wenn (iberhaupt - ausschlieRlich kleinflachig und / oder abseits der Horste,
so0 dass die Charakteristik des Horstumfeldes nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsfla-
chen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem Hintergrund der sehr groRen Aktionsradien der Art wahrend der Jagd
weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle Bedeutung fir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil
des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt kommt es daher zu keiner Veranderung von Lebensraumen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff.)

Mittelspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocoptes medius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + X]  FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [] RL Niedersachsen, Kat. + [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Mittelspecht ist ein Brutvogel mittelalter und alter, lichter, baumartenreicher Laub- und Mischwélder. Besiedelt werden
vor allem von Eichen gepragte Bestande, Hartholz-Auwalder, Erlenbruchwalder, Buchenwalder hohen Alters bzw. in der
Zerfallsphase (200 — 250 Jahre). Wichtig ist ein hoher Anteil von stehendem Totholz. Im Anschluss an derartige Wélder
werden auch Streuobstwiesen, Parks und Garten mit altem Baumbestand angenommen, auch entsprechend strukturierte
kleinflachigere Laubwaldparzellen, die durch Grinland, Hecken oder Gewasser voneinander getrennt einen Lebensraum-
komplex bilden (z. B. in Fluss- und Bachauen) oder die innerhalb von Nadelwald liegen. Er benétigt Baume mit grobrissiger
Rinde zur Hohlenanlage (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Fur Deutschland wird der Bestand des Mittelspechtes mit 34.000 — 61.000 BP angegeben, wobei sowohl kurz- als auch
langfristig ein positiver Bestandstrend erkennbar ist (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen kommt die Art zerstreut in weiten Teilen der niedrigeren Mittelgebirgslagen vor, ebenso im Wendland, im
Amt Neuhaus, in der Nordheide und in alten Waldungen im Raum Delmenhorst-Varel. Alle anderen Bereiche des Bundes-
landes werden nur sparlich oder gar nicht besiedelt (NLWKN 2015A). Der Bestand belauft sich auf 3.600 BP, mit kurz- und
langfristig zunehmender Tendenz (KRUGER & NIPkow 2015).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocoptes medius)

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Fur den Mittelspecht liegt ein Brutverdacht fur die Waldfldche Heiligenholz éstlich von Klein Brunsrode stidwestlich angren-
zend an den Mast 073 (LH-10-3023) vor. Die Waldflache ist Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laub-
walder zwischen Braunschweig und Wolfsburg®, welches fiir den Mittelspecht ein landes- und bundesweit bedeutendes Brut-
gebiet darstellt.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand im Heiligenholz wird als lokale Population definiert. Als Bestandteil des
Bestandes des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laubwalder zwischen Braunschweig und Wolfsburg“, dessen Erhal-
tungszustand mit gut bewertet wird (Erhaltungszustand B), kann auch der lokalen Population diese Bewertung zugesprochen
werden.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 11 Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehélzeingriffe im Rahmen der Wuchshéhenbe-
schrénkung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Stidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Mittelspechtreviers durch die Herstel-
lung des Lichtraumprofils zum Eingriff in einen gemaf Strukturkartierung als Niststandort geeigneten Baum (Hohle / Einflug-
loch bis 5 cm). Durch die Beschrankung der Ruckschnittmafinahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils erfolgen
keine Eingriffe in fir den Mittelspecht geeignete Hohlenstrukturen (Mainahme Var 11), Tétungen von Individuen (v. a. Nest-
lingen) in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten knnen so vermieden werden.
Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Mittelspecht jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von An-
fligen und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Im Heiligenholz unmittelbar stidwestlich angrenzend an den Mast 073 (LH-10-3023) wurde ein Mittelspechtrevier lokalisiert,
wobei der genaue Brutstandort unklar ist. Im Rahmen der Strukturkartierung wurden in diesem Bereich drei Baume identifi-
ziert, die ein Habitatpotenzial fiir den Mittelspecht aufweisen (Hohle / Einflugloch bis 5 cm). Die Baume haben einen Abstand
zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von weniger als 40 m und liegen damit innerhalb der artspezifischen Stérdistanz
(vgl. Tab. 15). Insgesamt ist jedoch jeweils nur ein kleiner Teil des gesamten Reviers betroffen, das aus einem System von
Wechsel- und Hauptnestern besteht. Ein Ausweichen ist mdglich, zumal die Stérungen nur kleinfldchig und temporar tiber
einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregelmaBig auftreten. Da die Art nicht zu den gegentiber storungsbedingten
Brutzeitausfallen besonders empfindlichen Arten zahlt (vgl. BERNOTAT et al. 2018), in Niedersachsen ungefahrdet ist und
einem kurz- und langfristig zunehmenden Bestandstrend unterliegt sowie die lokale Population sich in einem guten Erhal-
tungszustand befindet, kann davon ausgegangen werden, dass die Stérungen sich nicht nachhaltig negativ auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population auswirken.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocoptes medius)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 11 Auflagen flir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehélzeingriffe im Rahmen der Wuchshéhenbe-
schrénkung

[_] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Siidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) kommt es im Heiligenholz im Bereich eines Mittelspechtreviers durch die Herstel-
lung des Lichtraumprofils zum Eingriff in einen gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeigneten Baum (Héhle / Einflug-
loch bis 5 cm). Durch die Beschrankung der RiickschnittmaBnahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils werden
fur den Mittelspecht geeignete Hohlenstrukturen erhalten (MaBnahme Var 11), Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kénnen so vermieden werden.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Nachtigall

Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FVgiinstig / hervorragend

[]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. V [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] RL Sachsen-Anhalt, Kat. + [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Nachtigall besiedelt die Randbereiche unterholzreicher Laub- und Mischwélder (auch Au- und Bruchwalder), gebiisch-
reiche Verlandungszonen stehender Gewasser, gehdlzreiche halboffene Kulturlandschaften in Niederungen (z. B. Damm-
kulturen), Ufergehdlze, Waldrander, dichte Feldgehdlze und Heckenlandschaften meist in Hohenlagen < 500 m. Bereits in
Hohenlagen > 300 m ist die Art selten (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

In Deutschland ist die Nachtigall ein haufiger Brutvogel, der kurzfristig zunehmende und langfristig stabile Bestand wird mit
84.000 - 155.000 BP angegeben (RYsLAVY et al. 2020).

Die in Niedersachsen regelméRige Nachtigall tritt verbreitet in den Bérden, im Weser-Aller-Flachland, im Wendland und in
den westlich daran anschlieRenden Bereichen der Lineburger Heide und in der Ems-Hunte-Geest auf, in der Leineniederung
nur zerstreut. In anderen Gebieten ist die Art selten oder nicht vorhanden (NLWKN 2015A). Der Bestand belauft sich auf
9.500 BP, wobei der langfristige Trend negativ ist (KRUGER & NiPkow 2015).

In Sachsen-Anhalt ist die Nachtigall mit 20.000 — 30.0000 BP ein h&ufiger Brutvogel, der Bestandstrend ist kurz- und lang-
fristig positiv (LAU 2020A).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Die Nachtigall wurde mit 72 BP verteilt tiber den gesamten engen UR nachgewiesen. Schwerpunkte liegen am Mittellandka-
nal (Maste 051 bis 053 (LH-10-3023) (sechs BP), zwischen Klein Brunsrode und Flechtorf (Maste 071 bis 078 (LH-10-3023)
(14 BP), am UW Hattorf (Mast 068 (LH-10-3023), Maste 001 bis 002 (LH-10-3024) (funf BP), beidseitig der BAB 2 an der
Abfahrt Rennau (Maste 043 bis 044 (LH-10-3024) (fiinf BP) sowie im Bereich des UW Helmstedt/Ost (Bereich der Anderung
der Leitungseinfiihrung Mast 070 bis UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025),
Maste 005 bis 006 004 (LH-10-3025) (12 BP).

Sie fehlt ganzlich im Bereich zwischen Barmke (Mast 046 (LH-10-3024)) und der B 244 (Mast 068 (LH-10-3024)).
Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im engen UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Das Gebiet zeichnet sich durch eine Vielzahl an geeigneten Habitaten aus, so dass in Verbindung mit
der Nachweisdichte von einem hervorragenden Erhaltungszustand des lokalen Bestandes ausgegangen werden kann (Er-
haltungszustand A).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehdlzrodung auRerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 064 (LH-10-3023), Mast 071 (LH-10-3023), Mast 032 (LH-
10-3024) und Mast 035 (LH-10-3024) — befinden sich vier Reviere der Nachtigall, zudem ein Revier unmittelbar angrenzend
an die Arbeitsflache von Mast 073 (LH-10-3023) Tétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten kdnnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehdlzentfernung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
(Mafinahme Var 1) vermieden werden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir die Nachtigall jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen
und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter
Beriicksichtigung der hichstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir die Nach-
tigall aufgrund ihrer geringen Stérungsempfindlichkeit (10 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind im Rahmen der Baufeldfreimachung durch die Inanspruchnahme von Wald-, Geblsch- und Hecken-
strukturen bei Mast 064 (LH-10-3023), Mast 071 (LH-10-3023), Mast 073 (LH-10-3023), Mast 032 (LH-10-3024) und Mast
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

035 (LH-10-3024) funf Reviere der Nachtigall betroffen. Zudem kommt es auch bei Mast 001 (LH-10-3023), Mast 016 (LH-
10-3023), Mast 030 (LH-10-3023), Mast 041 (LH-10-3023), Mast 072 (LH-10-3023), Mast 001 (LH-10-3024), Mast 017 (LH-
10-3024), Mast 019 (LH-10-3024), Mast 029 (LH-10-3024), Mast 043 (LH-10-3024), Mast 045 (LH-10-3024), Mast 002 (LH-
10-3025) und Mast 004 (LH-10-3024) zu Eingriffen in Gehdlzstrukturen, die Bestandteil von Revieren sein kdnnen. Die Inan-
spruchnahmen erfolgen jeweils nur kleinflachig und punktuell, die Funktion der Gehdlzstrukturen als Habitat bleibt grund-
sétzlich erhalten. Dementsprechend stehen weitere Gehdlze im Umfeld zur Verfiigung. Da die Art zudem jéhrlich ihr Nest
neu anlegt, ist davon auszugehen, dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender Grofle erhalten bleibt und es
lediglich zu kleinrdumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt. Zum Schutz wertvoller Biotop-
strukturen (und damit auch von Gehdlzstrukturen) werden zudem Biotopschutzzéune aufgestellt, um Eingriffe zu minieren
bzw. zu vermeiden. Bezliglich der Nachtigall betrifft das z. B. die Vorkommen bei Mast 001 (LH-10-3023), Mast 051 (LH-10-
3023), Mast 088 (LH-10-3023) und Mast 040 (LH-10-3024).

Eingriffe in Reviere durch Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da die Nach-
tigall in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht nachgewiesen wurde.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Neuntoter

Durch das Vorhaben betroffene Art
Neuntoter (Lanius collurio)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FVgiinstig / hervorragend

[ ]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 X U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Neuntéter britet in halboffenen und offenen Landschaften mit aufgelockertem, abwechslungsreichem Buschbestand
und gréeren kurzrasigen und vegetationsarmen Flachen. Das Nest wird bevorzugt in dornigen Biischen angelegt (SUDBECK
et al. 2005). Der Neuntéter weist eine relative Ortstreue auf, ist aber auch zu Standortveranderungen in der Lage (RUNGE et
al. 2010).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Neuntéter ist in Gesamtdeutschland verbreitet. Der Bestand liegt bei 84.000 — 150.000 BP, wobei langfristig Bestands-
abnahmen zu verzeichnen sind (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Neuntéter ein regelméRiger Brutvogel und mehr oder weniger landesweit vorhanden. Er fehlt in
Teilen des Harzes, in vielen kiistennahen Gebieten und im Slidwesten einschlieBlich dem Osnabriicker Hiigelland (NLWKN
20154). Derr Bestand betragt 9.500 BP. Der Bestandstrend wird langfristig als abnehmend, kurzfristig jedoch als stabil be-
wertet (KRUGER & NIPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Vom Neuntéter liegen Nachweise von 56 Revieren im engen UR vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im engen UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Die den Anspriichen der Art entsprechenden Habitate treten in weiten Teilen im Gebiet auf, was sich
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Neuntater (Lanius collurio)

auch im Verteilungsmuster widerspiegelt. Aufgrund der relativ hohen Nachweisdichte kann insgesamt von einem guten Er-
haltungszustand des lokalen Bestandes ausgegangen werden (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 056 (LH-10-3023), Mast 076 (LH-10-3023) und Mast 086
(LH-10-3023) - befinden sich vier Reviere des Neuntéters. Tétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kénnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehélzentfernung aulierhalb der Brut- und Auf-
zuchtzeit (Mainahme Var 1) vermieden werden.

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Neuntoter jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen
und damit eine signifikante Erh6hung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter
Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Neuntoter ist eine Art mit einer geringen Storempfindlichkeit (Stordistanz 30 m, vgl. Tab. 15). Baubedingte Storungen,
die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind daher nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind im Rahmen der Baufeldfreimachung durch die Eingriffe in Gebiisch- und Heckenstrukturen bei Mast
056 (LH-10-3023), Mast 076 (LH-10-3023) und Mast 086 (LH-10-3023) vier Reviere des Neuntdters betroffen. Da die Art
jahrlich ihr Nest neu anlegt und potenzielle Nistgehdlze im Umfeld ausreichend zur Verfiigung stehen — die Eingriffe in die
Heckenstrukturen erfolgen nur kleinflachig, ihre Funktion als Habitat bleibt grundsétzlich erhalten — ist davon auszugehen,
dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender Grofle erhalten bleibt und es lediglich zu kleinraumigen Ver-
schiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt.

Eingriffe in Reviere durch Wuchshéhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfilhrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich nicht, da Neuntéter
in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht nachgewiesen wurden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Neuntater (Lanius collurio)

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Pirol

Durch das Vorhaben betroffene Art
Pirol (Oriolus oriolus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Vorzugsweise werden vom Pirol feuchte und lichte, sonnige (Bruch- und Au-) Walder, in der Kulturlandschaft Flussniederun-
gen mit Feldgehdlzen oder Alleen sowie alte Hochstammobstkulturen und Parkanlagen mit hohen Baumen besiedelt. Rand-
lagen von Waldern (Ufergehdlze) werden bevorzugt. Besiedelt werden auch Randlagen dérflicher Siedlungen, Hofgehélze
mit altem Baumbestand, besonders Eichen, auch Buchen, Eschen, Pappeln, Weiden und Birken; Friedhdfe und Parks mit
altem Laubholzbestand (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

In Deutschland ist der Pirol ein maRig haufiger Brutvogel, der langfristig abnehmende und kurzfristig stabile Bestand wird
auf 32.000 — 57.000 BP geschatzt (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Bestandstrend sowohl kurz- als auch langfristig abnehmend, derzeit briiten im Bundesland 4.300
Paare (KRUGER & NIPKOw 2015). Schwerpunkte der Verbreitung befinden sich im Osten und Nordosten. Im Weserbergland,
im Harz, im Osnabriicker Huigelland und in Kiistennahe ist der Pirol selten oder nicht vorhanden (NLWKN 2015a).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Pirol wurde mit 14 Revieren im engen UR erfasst. Entsprechend seiner Habitatanspriiche kommt er vorrangig in Wald-
bestanden vor, wie im Barons Busch (Maste 027 bis 029 (LH-10-3023), drei Nachweise) oder im und angrenzend an das
EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwalder zwischen Braunschweig und Wolfsburg“ zwischen Klein Brunsrode und
Hattorf (Maste 072 bis 075 (LH-10-3023), finf Nachweise).

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im engen UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Die gute Habitatausstattung wird durch insgesamt fiinf Brutnachweise, finf Brutverdachtsfalle und vier
GrolBreviere belegt, so dass von einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden kann (Erhal-
tungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Llja X nein

[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Waldgebiet Barons Busch zwischen Neubriick und Schwiilper wurden zwei GroRreviere, im Sumpfwaldbestand in der
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Pirol (Oriolus oriolus)

Grabenniederung mit Regenriickhaltebecken zwischen der L 295 und Hattorf (Kompensationsflache) bzw. den Waldflachen
im Tiefen Moor jeweils ein GroBrevier des Pirols identifiziert, wobei der genaue Brutstandort unklar ist.

Fir den brutplatztreuen Pirol wird als Fortpflanzungsstatte der gegenuber Artgenossen verteidigte Raum mit einer Flachen-
gréRe von bis zu 1,5 ha angegeben (LBM 2021), was einem Radius von ca. 70 m entspricht. Innerhalb dieses Radius um
die kartierten Reviermittelpunkte erfolgen keine Flacheninanspruchnahmen durch Arbeitsflachen und Zuwegungen (hier
Mast 027 bis 028 (LH-10-3023), Mast 083 (LH-10-3023) und Mast 005 (LH-10-3024).

Alle anderen Nachweise konkreter Brutstandorte befinden sich auBerhalb der Eingriffsbereiche.

Toétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kdnnen daher fiir den Pirol
ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbezlglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Pirol jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anfliigen und
damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter Be-
riicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Zwei konkrete Brutnachweise des Pirols haben einen Abstand von weniger als 40 m zu den Arbeitsflaichen und Zuwegungen
von Mast 052 (LH-10-3023) und Mast 075 (LH-10-3023) und liegen damit innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (vgl. Tab.
15). Fiir die GroBreviere ist der genaue Brutstandort unklar. Jedoch liegen fiir drei Reviere, auch unter Berlicksichtigung des
artspezifischen Aktionsraumes (vgl. ,Fang, Verletzung, Tétung®), die als Bruthabitat geeigneten Waldflachen zumindest teil-
weise innerhalb der Stordistanz der Art in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen (zwei Grofreviere im Waldgebiet
Barons Busch, Mast 027 bis 028 (LH-10-3023); ein Grofrevier im Tiefen Moor, Mast 005 (LH-10-3024)).

Der Pirol baut jedes Jahr sein Nest neu. Er weist zwar eine hohe Brutorttreue auf, allerdings befinden sich alle Nachweise
in groferen Waldbereichen, so dass eine kleinrdumige Verlagerung des Nistplatzes in auBerhalb der von Storungen be-
troffenen Bereiche méglich ist.

Da die Stdrungen nur kleinflachig und temporér tber einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregelmagig auftreten,
der Pirol keine besondere Empfindlichkeit gegeniiber stérungsbedingten Brutzeitausfallen aufweist (vgl. BERNOTAT et al.
2018) und die lokale Population sich in einem guten Erhaltungszustand befindet, ist insgesamt davon auszugehen, dass
durch den Ausfall ggf. einzelner Bruten kein nachhaltig negativer Einfluss auf die lokale Population abzuleiten ist.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden. Die konkreten Brutstandorte befinden sich auflerhalb
des Eingriffsbereiches bzw. reichen die Aktionsradien der GroRreviere nicht bis an die Arbeitsflachen und Zuwegungen heran
(vgl. ,Fang, Verletzung, Tétung®). Eingriffe in Reviere durch Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Lei-
tungseinfiihrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-
3025) ergeben sich nicht, da der Pirol in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht nachgewiesen wurde.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Rebhuhn

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 2 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 2 ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 DX U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art ] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Rebhuhn besiedelt offene Lebensraume. In Mitteleuropa werden hauptséchlich Sekundarbiotope in Agrarlandschaften
besiedelt. Bevorzugt werden strukturreiche Feldmarken mit Hecken, Feldgehdlzen, Trockenrasen- und Ruderalfluren sowie
Auflassungsflachen. Der Bodenbriiter baut sein Nest gut versteckt in Feldrainen, Weg- und Grabenrandern, Hecken, Gehdlz
oder Waldréndern (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Beim Rebhuhn setzte seit den 1950er Jahren ein drastischer Bestandsriickgang aufgrund veranderter landwirtschaftlicher
Produktionsmethoden ein. GroRraumig ist der Bestand auf ein Niveau von nur noch 1 —20% des Vorkriegsbestandes zu-
sammengeschrumpft. Auch aus jlingster Zeit sind aus vielen Regionen Bestandseinbuen bekannt. In den letzten 20 - 25
Jahren ergab sich bei dieser Art ein Arealverlust von Uber 40 %, auch die Bestdnde nahmen um mehr als 40 % ab (BAUER
et al. 2005). Der bundesweite Bestand wird mit 21.000 — 37.000 BP angegeben (RYSLAVY et al. 2020).

Niedersachsen gehort zu dem am dichtesten mit Rebhihnern besiedelten Gebiet in Deutschland. Der Gesamtbrutbestand
wird mit 10.000 BP angegeben, wobei lang- und kurzfristig dramatische Bestandsriickgénge zu verzeichnen sind (KRUGER
& NIPkow 2015). Das Kernverbreitungsgebiet des Rebhuhns erstreckt sich in einem breiten Band vom Emsland (iber die
Diepholzer Moorniederung und die Bérden zum Wendland. Der sldliche Teil der Liineburger Heide weist hierbei groRere
Verbreitungsliicken auf. Im Norden und Siiden des Landes kommt das Rebhuhn in deutlich geringerer Anzahl vor (KRUGER
et al. 2014). Regional ist die Art vollig oder nahezu erloschen, z. B. in Ostfriesland. Durch Witterungseinflisse unterliegt der
Bestand erheblichen natiirlichen Schwankungen (NLWKN 20154).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Fur das Rebhuhn liegen Nachweise fiir 36 BP vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im engen UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Zwar ist das Rebhuhn weit verbreitet, in Anbetracht der geringen Siedlungsdichte ist jedoch von einem
mittleren — schlechten Erhaltungszustand (C) der lokalen Population auszugehen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Var 7 Vergramung von Offenlandarten
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? (lja X nein

] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Eingriffsbereich — Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 085 (LH-10-3023), Mast 005 (LH-10-3024) und Mast 008
(LH-10-3024) - befinden sich drei Reviere des Rebhuhns. Tétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten konnen durch eine Baufeldfreimachung auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaBnahme
Var 1) und / oder VergramungsmaBnahmen (Malnahme Var 7) vermieden werden.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

Das Rebhuhn ist eine Art mit mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGl-Klasse C). Eine deutliche Haufung von Anfliigen und
damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ist nicht abzuleiten, da le-
diglich Einzelvorkommen betroffen sind (keine Hinweise auf Ansammlungen).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Das Rebhuhn weist eine Stordistanz von 100 m auf; die Art z&hlt allerdings nicht zu den gegeniiber stdrungsbedingten
Brutzeitausfallen besonders empfindlichen Arten (vgl. BERNOTAT et al. 2018). Dariiber hinaus befinden sich die Nachweise
entweder auferhalb der von Stérwirkungen betroffenen Bereiche oder — bei Lage innerhalb der Stdrdistanz — unmittelbar an
Wegeverbindungen, StraRen und Bahnlinien, so dass aufgrund der bestehenden Vorbelastung vorhabenbedingte Stérungen
Uber das bisherige Maf hinaus nicht zu abzuleiten sind.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 085 (LH-10-3023), Mast 005 (LH-10-3024) und
Mast 008 (LH-10-3024) drei Reviere des Rebhuhns betroffen (Ruderalfluren mit Ruderalgebiischen, Acker mit Saumstruk-
turen). Dabei handelt es sich ausschlieRlich um temporare, auf die Bauzeit beschrankte Verluste. D. h. es kommt zu keinem
dauerhaften Lebensraumverlust, da bezlglich der Biotope von einer kurzen Regenationszeit ausgegangen werden kann und
sie damit nach Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur Verfigung stehen.

Die baubedingte Inanspruchnahme betrifft nur kleine Teilflachen groRerer Habitate, in denen die Lage der Brutplatze j&hrlich
variiert (kein ausgepragtes Territorialverhalten, jahrlich neue Auswahl der Brutstandorte). Es ist fiir die Art vor diesem Hin-
tergrund moglich, wahrend der Bauzeit im selben Habitat aulerhalb des vorhabenbezogenen Wirkraums zu briten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Rohrweihe

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RL Deutschland, Kat. + DX FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. V ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art ] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraume der Rohrweihe sind u. a. Seenlandschaften und Flussauen mit Verlandungszonen, insbesondere grokflachige
Schilfréhrichte (SUDBECK et al. 2005). Das Nest wird haufig in dichten und hohen Schilfkomplexen tUber dem Wasser ange-
legt. Das Jagdgebiet zur Brutzeit ist der Rohrgtirtel mit anschlieRenden Verlandungsgebieten, z. T. auch Wiesen und Acker-
flachen (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Nach (RYsLAVY et al. 2020) handelt es sich bei der Rohrweihe um eine in Deutschland seltene Art, der bundesweite stabile
Bestand betragt 6.500 — 9.000 BP.

In Niedersachsen ist die Rohrweihe im Raum Hannover-Braunschweig-Salzgitter und am Unterlauf der Weser sowie in der
Ems-Region verbreitet, tritt ansonsten aber nur selten bis zerstreut auf. Sie fehlt in weiten Bereichen des Berglandes
(NLWKN 2015A). Der Bestand dieser seltenen Art wird mit 1.300 BP angegeben (KRUGER & NiPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Fur die Rohrweihe liegen fir ein Gewasser in einem Feuchtgebiet zwischen der BAB 2 und der L 297 im Bereich der Auto-
bahnabfahrt Rennau und im Schilfgebiet des Tiefen Moors 6stlich von Hattorf zwei Brutverdachtsfalle vor.

Zudem konnten acht GroRreviere nachgewiesen werden, wobei eine Brut unmittelbar im weiten UR ausgeschlossen werden
konnte.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Die gute Habitateignung (ausreichend geeignete Rohrichtbestande als Brutstandort in Verbindung mit
Offenland als Nahrungshabitat) wird durch den Nachweis von zwei BP und acht GroRrevieren belegt, so dass von einem
guten Erhaltungszustand des lokalen Bestandes ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvgel
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Direkte Totungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstétten kon-
nen ausgeschlossen werden, da sich keine Brutstandorte innerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Allerdings sind indirekte Tétungen von Gelegen oder Jungtieren durch die storungsbedingte Aufgabe der Brut im Schilfgebiet
des Tiefen Moors 0Ostlich von Hattorf mdglich (vgl. Stérungstatbestand). Daher gelten bei Positivnachweis im Rahmen der
Besatzkontrolle (Var12) im artspezifischen Abstand (200 m) Einschrankungen fiir den Wegebau (Herstellung oder Ertlichti-
gung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieBlich auRerhalb der Brutzeit, tgliche Begrenzung
der Herstellung und den Rickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier Stunden) und die Arbeitszeiten am Mast (z. B
Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz, so dass vor- und nach-
bereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast erfolgen konnen) (MaR-
nahme Var 5). Die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mainahmenblattern des LBP
(Unterlage 14.4) zu entnehmen.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Trotz der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen ist eine vollstandige Vermeidung indirekter Tétungen nicht méglich.
Auch eine Entnahme und Sicherung der Brut bei Brutplatzaufgabe ist aus Griinden der schlechten Zuganglichkeit von Rohr-
weihen-Niststandorten keine zumutbare Option.

Die Rohrweihe ist eine Art mit mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGl-Klasse C). Eine deutliche Haufung von Anfligen und
damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind fiir die Art nicht abzu-
leiten, da keine Hinweise auf Ansammilungen vorliegen (lediglich Einzelvorkommen) und sich die Nachweise zudem aus-
schlieBlich auf Bereiche des Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat beschrénken.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. Xija [nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Xija [nein
X VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvégel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvdgel
] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Die Rohrweihe gehért zu den Arten, die gegenliber storungsbedingten Brutzeitausféllen besonders empfindlich sind (BER-
NOTAT et al. 2018). Die Stérdistanz der Art betragt 200 m (vgl. Tab. 15).

Der Brutverdachtsfall am Gewasser im Feuchtgebiet zwischen der BAB 2 und der L 297 im Bereich der Autobahnabfahrt
Rennau (bei Mast 043 und 044 [LH-10-3024]) hat einen Abstand zur Zuwegung zu den Schutzgertsten an der Autobahn
von ca. 140 m. Allerdings grenzt dieses unmittelbar an die L 297 mit stralRenbegleitendem Radweg an, so dass aufgrund der
bestehenden Vorbelastung vorhabenbedingte Stérungen (iber das bisherige MaR hinaus nicht zu abzuleiten sind.

Der Brutverdachtsfall im Schilfgebiet des Tiefen Moors 6stlich von Hattorf befindet sich angrenzend an Mast 003 (LH-10-
3024), der Abstand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen betragt weniger als 10 m.

Aus bautechnischer Sicht ist eine generelle Beschrankung der Bautatigkeiten auf Zeiten auBerhalb der Brut- und Aufzuchts-
zeit nicht mdglich. Um die Stérungen zu mindern, die zu einer Aufgabe von Gelegen flihren, gelten bei Positivnachweis im
Rahmen der Besatzkontrolle (Var 12) im artspezifischen Abstand (200 m) Einschrankungen fir den Wegebau (Herstellung
oder Ertiichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieRlich auRerhalb der Brutzeit, tagliche
Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier Stunden) und die Arbeitszeiten am
Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz, so dass vor-
und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen)
gelten (Manahme Var 5). Die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mainahmenblat-
tern des LBP (Unterlage 14.4) zu entnehmen.

Auch unter Berlcksichtigung der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen ist jedoch nicht vollumfénglich ausgeschlos-
sen, dass die Altvogel das betroffene Nest wahrend der Brutzeit aufgeben und es in diesem Zusammenhang zu fir die lokale
Population relevanten Verlusten von Gelegen und Jungvdgeln kommt. Brutzeitausfélle sind entsprechend der Bauzeit in
maximal zwei Jahren nicht ausgeschlossen.

Fur die GroRreviere sind keine Stérungen zu erwarten, da keine unmittelbaren Bruten im weiten UR vorhanden sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. MXija [nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von nachgewiesenen Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen werden, da sich keine Brutstandorte innerhalb
des Eingriffsbereiches befinden.

Allerdings kommt es vorhabenbedingt durch die Anlage der Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 003 (LH-10-3024) zu
Eingriffen in Rohrichtbestande, die unmittelbar an den Brutstandort im Schilfgebiet des Tiefen Moors grenzen. Dabei handelt
es sich ausschlieRlich um temporére, auf die Bauzeit beschrankte Verluste. D. h. es kommt zu keinem dauerhaften Lebens-
raumverlust, da bezlglich der Réhrichte von einer kurzen Regenerationszeit ausgegangen werden kann und sie damit nach
Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur Verfiigung stehen. Die baubedingte Inanspruchnahme betrifft nur
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eine kleine Teilflache eines groRflachigen Rohrichtkomplexes im Tiefen Moor, in dem die Lage der Brutplatze jahrlich variiert
(die Rohrweihe baut ihre Nester jedes Jahr neu, zeigt jedoch eine gewisse Ortstreue).

Zudem kommt es zu weiteren bau- und anlagebedingten Eingriffen in Fl&chen, die Rohrweihen zur Nahrungssuche dienen.
Dabei handelt es sich jedoch nur um sehr kleine Areale, die nicht von essenzieller Bedeutung fiir die Individuen sind, da sie
nur einen sehr kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes ausmachen. Somit sind sie nicht als Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten geman § 44 Abs. 1 BNatSchG zu betrachten

Daher ist davon auszugehen, dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender GroRe erhalten bleibt und es
lediglich zu kleinraumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [ nein Priifung endet hiermit
Xija (Pkt.4ff)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfiihrlich in Unterlage __ 15, Kap. _7.1_ dargestellt;

anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Angabe zu gepriiften zumutbaren Alternativen
Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Unterlage __15 , Kap. _7.2_dargestellt;

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population? D] ja [ nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Uibergeordneter Ebene?

[lja X nein

] Kompensatorische MaBnahme ist vorgesehen (Arcs bzw. Ercs)

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschétzt (s. 0.). Vorhabendingt sind nur Vorkommen in Nie-
dersachsen betroffen. Im Bundesland steht die Rohrweihe auf der Vorwarnliste, in Deutschland ist sie ungefahrdet. Der
Bestand wird fiir 2014 mit 1.300 Brutpaaren angegeben (KRUGER & NiPkow 2015), in Deutschland fir 2016 mit 6.500 — 9.000
Brutpaaren (RYSLAVY et al. 2020). Im Raum Hannover-Braunschweig-Salzgitter, in welchem sich auch der westliche Teil der
Trasse befindet, ist die Rohrweihe ein verbreiteter Brutvogel. Wéhrend in Deutschland die Besténde stabil sind, hat der
Bestand in Niedersachsen sogar zugenommen, weil die Art zunehmend auch Agrarlandschaften besiedelt. Es ist daher von
einem glnstigen Erhaltungszustand in der atlantischen biogeografischen Region Niedersachsens auszugehen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch Brutzeitausfalle eines Brutpaares wahrend
maximal zwei Jahren ist nicht sicher auszuschlie®en. Aufgrund der aktuell guten Bestandssituation in Niedersachsen und
dem positiven Bestandstrend und weil die Stérungen, die zu Brutzeitausfallen flihnren konnen, nur temporar iber maximal
zwei Jahre erfolgen, ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population auf Ubergeordneter Ebene jedoch
ausgeschlossen. Da darlber hinaus keine dauerhafte Verkleinerung des Lebensraums oder Verschlechterung der Habitat-
eignung durch das geplante Vorhaben erfolgt, sind kompensatorische Manahmen zur Stltzung der Population nicht not-
wendig.

Verschlechterung des EhZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EhZ trotz FCS-/ Kompensati-
onsmaBnahmen? [lja X nein

5 Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst; Beschreibung s. in MaBnahmenblatt des LBP, Nr.
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6 Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

Xl zur Vermeidung

[] zum vorgezogenen Ausgleich (A/Ecer)

[ ] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (A/Ercs)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landespflegerische MaBnahmen) dargestellt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Manahmen

[] treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf (iberge-
ordneter Ebene zu befiirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die
Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sind.

Falls nicht zutreffend:

[ ] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt.

Rotmilan

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FV glinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 2 [J U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 X RL Sachsen-Anhalt, Kat. V [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Rotmilan benétigt kleinere und grofiere Walder mit lichten Altholzbestanden zur Brut. Die Jagd erfolgt iiber Offenland.
Seine Nahrungsflige werden regelméRig bis in eine Entfernung von 5 km, in Extremféllen sogar bis zu 12 km, vom Horst
durchgefiihrt. Als Nahrung werden Kleinsauger, Aas und Abfall (Millkippen) genommen (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

Ca. 50 % des européischen Bestandes des Rotmilans briiten in Deutschland (BAUER et al. 2005), weshalb eine besondere
Verantwortung fir den Erhalt der Art weltweit besteht. Der Brutbestand in der Bundesrepublik wird auf 14.000 - 16.000 BP
geschatzt (RysLAvY et al. 2020), der Verbreitungsschwerpunkt liegt in den dstlichen Bundeslandern.

Der Bestand in Niedersachsen wird fiir 1019 auf mindestens 1.300 Brutpaare taxiert. Gegentiber 2011 /2012 ist das eine
Steigerung um 13 %Auffallig ist insbesondere eine Wiederausbreitung in nordwestliche Richtung. War insbesondere 2006
ein deutlicher Riickgang westlich der Weser und auch im Elbe-Weser-Dreieck gegeniiber vorangegangenen Erhebungen zu
verzeichnen, der sich 2011 /2012 nicht weiter verstarkte, ist aktuell wieder eine deutliche Ausbreitung in den Nordwesten
des Landes festzustellen. Deutlich wird dies anhand der Besiedlung in den Naturrdumen Ems-Hunte-Geest und Dimmer-
Geestniederung sowie Stader Geest (NIEDERSACHSISCHE ORNITHOLOGISCHE VEREINIGUNG E. V. 2020).

Der Bestand des Rotmilans wird fiir Sachsen-Anhalt mit 1.900 — 2.100 BP angegeben (LAU 20204). Er kommt nahezu fl&-
chendeckend vor, ausgenommen sind nur die héheren Lagen im Harz, groRe Heidegebiete und groRere Walder. Sachsen-
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Anhalt — und hier das nérdliche Harzvorland — stellt das Kerngebiet und Dichtezentrum des auf Europa beschrankten Ver-
breitungsgebietes dar (NicoLAl 2018).

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Der Rotmilan besiedelt den gesamten weiten UR, es konnten 2020 und 2021 insgesamt acht besetzte Horste kartiert werden.
Diese befinden sich in Feldgehélzen, Waldrandern oder Baumreihen / Alleen im Schwarzen Bruch stdlich des Mittellandka-
nals (Horst-Nr. HO09 und H314), an der Aue nordwestlich von Harvesse (Horst-Nr. H027 und H294), im Waldgebiet ndrdlich
von Ahmstorf (Horst-Nr. H151), im Ellernbruch im EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwélder zwischen Braunschweig
und Wolfsburg" éstlich von Klein Brunsrode (Horst-Nr. H222) und im Lappwald dstlich des ehemaligen Tagebaus Helmstedt
(Horst-Nr. H281).

Dariiber hinaus besteht Brutverdacht fiir folgende Horste, wobei diese im Kartierzeitraum nicht besetzt waren bzw. die Be-
setzung durch den Rotmilan unklar: In einer Allee am Mast 019 (LH-10-3023) nordwestlich von Harvesse (Horst-Nr. 025), in
einer Baumhecke 6stlich der Oker (Horst Nr. H312), im EU-Vogelschutzgebiet DE 3630-401 ,Laubwalder zwischen Braun-
schweig und Wolfsburg* im Flechtorfer Holz (Horst-Nr. H255, in 2021 unbesetzt, It. Auskunft eines anséssigen Ornithologen
jedoch in 2020 besetzt) sowie slidwestlich von Helmstedt im Elz (Horst-Nr. H277, hier auch M&usebussard mdglich).

Bei den Revieren, bei welchen Brutverdacht besteht, jedoch kein Horst nachgewiesen wurde, ist davon auszugehen, dass
sich die Brutstandorte auRerhalb des UR befinden. Im Bereich Gro Schwiilper schlieft stidlich an den UR zudem ein lan-
desweit bedeutendes Brut- und Nahrungshabitat des Rotmilans an.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Die gute Habitateignung (ausreichend geeignete Gehdlze als Brutstandort in Verbindung mit Offenland
als Nahrungshabitat) spiegelt sich auch in den zahlreichen konkreten und potenziellen Nachweisen wider, so dass insgesamt
von einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvigel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvogel
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [lja X nein

] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

To6tungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten kénnen aus-
geschlossen werden, da sich die Horststandorte auBerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Der Rotmilan gehért zu den Arten, die gegeniiber stérungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich sind (BERNO-
TAT et al. 2018). Die nachweislich besetzten Horste H009, H314, H027, H294 und H151 sowie die potenziell durch die Art
genutzten Horste H025 und H312 liegen innerhalb der artspezifischen Stdrdistanz (300 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die
Arbeitsflachen und Zuwegungen der Maste 006, 019, 020, 025 und 026 (LH-10-3023) und der Maste 033 und 034 (LH-10-
3024). Indirekte T6tungen von Gelegen oder Jungtieren durch die stérungsbedingte Aufgabe der Brut sind daher mdglich
(vgl. Stérungstatbestand).

Bei Positivnachweis im Rahmen der Besatzkontrolle (Var12) gelten im artspezifischen Abstand (300 m) Einschrankungen
fur den Wegebau (Herstellung oder Ertlichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieflich
auBerhalb der Brutzeit, tagliche Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier
Stunden) und die Arbeitszeiten am Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst aus-
gerichteten Sichtschutz, so dass vor- und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stun-
den Arbeitszeit im Mast erfolgen kénnen) (MalRnahme Var 5).

Trotz der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen kann die Aufgabe von Gelegen und damit Tétungen von Jungvdgeln
nicht vollumfanglich ausgeschlossen werden (vgl. Stérungstatbestand). Tritt dieser Fall ein, werden die Gelege / Jungvdgel
unverzlglich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fiir Wildvogel gebracht. Nach der
Aufzucht werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt
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(MaBnahme Var 5). Stérungsbedingte T6tungen von Individuen kénnen so vermieden werden. Verlauft die Besatzkontrolle
negativ, sind keine weiteren Einschrénkungen zu beachten.

Die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mafinahmenbléttern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Das Fangen wild lebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen unterliegt als Vermeidungsmafnahme zum
Schutz der Tiere im Rahmen zulassiger Eingriffe i. d. R. der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG. Nach OVG Magde-
burg setzt die Privilegierung nach § § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG jedoch nicht nur voraus, dass der Fang dem Schutz
der Tiere dient, sondern dass der Fang auBerdem Bestandteil einer auf den Erhalt der dkologischen Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten gerichteten Malinahme sein muss (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21,
Rn. 29, juris). Daher wird vorsorglich der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenommen.
Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschliefen, eine diesbezlglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Rotmilan jedoch nicht (vMGI-Klasse D). Eine deutliche Hau-
fung von Anflligen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind
daher auch unter Berlicksichtigung der héchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. Xija [nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Xija  []nein
X] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvogel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvdgel
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Rotmilan gehért zu den Arten, die gegeniiber stérungsbedingten Brutzeitausféllen besonders empfindlich sind (BERNO-
TAT et al. 2018).
Die Arbeitsflachen und Zuwegungen fir folgende Maststandorte liegen innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (Stordistanz
300 m, vgl. Tab. 15) von insgesamt sieben Horststandorten:

— Mast 006 (LH-10-3023) — Horst H009 und H314

— Mast 019 (LH-10-3023) — Horst H025 (unbesetzt, jedoch potenziell vom Rotmilan genutzt)
Mast 020 (LH-10-3023) — Horst H027 und H294
Mast 025 und Mast 026 (LH-10-3023) — Horst H312 (aktueller Status unklar, jedoch Nutzung durch den Rotmilan
maglich)
Mast 033 und Mast 034 (LH-10-3024) - Horst H151

Aus bautechnischer Sicht ist eine generelle Beschrankung der Bautatigkeiten auf Zeiten auBerhalb der Brut- und Aufzuchts-
zeit nicht mdglich. Um die Stérungen zu mindern, die zu einer Aufgabe von Gelegen flihren, gelten bei Positivnachweis im
Rahmen der Besatzkontrolle (Var 12) im artspezifischen Abstand (300 m) Einschrankungen fir den Wegebau (Herstellung
oder Ertiichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieilich auflerhalb der Brutzeit, tagliche
Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier Stunden) und die Arbeitszeiten am
Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz, so dass vor-
und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen)
gelten (Malnahme Var 5).

Auch unter Berlicksichtigung der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen ist jedoch nicht vollumfanglich ausgeschlos-
sen, dass die Altvogel das betroffene Nest wahrend der Brutzeit aufgeben und es in diesem Zusammenhang zu fir die lokale
Population relevanten Verlusten von Gelegen und Jungvégeln kommt. Tritt dieser Fall ein, werden die Jungvdgel unverziig-
lich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fiir Wildvogel gebracht. Nach der Aufzucht
werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt (MaR-
nahme Var5).

Die konkrete Ausgestaltung der Mallnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Malinahmenblattern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Die fachgerechte Umsetzung der geplanten MaRnahmen wird durch die Umweltbaubegleitung sichergestellt und dokumen-
tiert (Malnahme V 0).

Der Horst H255 liegt zwar innerhalb der Stdrdistanz in Bezug auf die Arbeitsflaichen und Zuwegungen von Mast 077 und
Mast 078 (LH-10-3023), allerdings verlauft die L 295 mit begleitendem Radweg zwischen Brutstandort und Vorhaben, so
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dass aufgrund der bestehenden Vorbelastung vorhabenbedingte Stérungen Uber das bisherige MaR hinaus nicht zu prog-
nostizieren sind.

Alle anderen drei Horststandorte weisen einen Abstand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von > 300 m auf.

Unter Berlicksichtigung der genannten Malinahme ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Horststandorte auBerhalb des Eingriffsbe-
reiches befinden. Auch Funktionsverluste durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrankung im unmittelbaren
Horstbereich (im Umkreis von 300 m, vgl. LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von
Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen — wenn tberhaupt — ausschlieBlich kleinflachig und / oder abseits der Horste,
so dass die Charakteristik des Horstumfeldes nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsfla-
chen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem Hintergrund der sehr groflen Aktionsradien der Art wahrend der Jagd
weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle Bedeutung fiir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil
des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt kommt es daher zu keiner Veréanderung von Lebensraumen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [ nein Priifung endet hiermit
Xija (Pkt.4ff)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor Nja
Ausnahmegriinde sind ausfiihrlich in Unterlage __ 15, Kap. _7.1_ dargestellt;
anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht Nja

Angabe zu gepriiften zumutbaren Alternativen
Untersuchte Alternatividsungen sind ausfihrlich in Unterlage __15 , Kap. _7.2_dargestellt;

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ Jja  [X] nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Uibergeordneter Ebene?

[lja X nein

] Kompensatorische MaRnahme ist vorgesehen (Arcs bzw. Ercs)

Der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird unter Berlicksichtigung des Urteils des OVG Magde-
burg (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21, Rn. 29, juris) nur vorsorglich angenommen. I. d. R.
unterliegt das Fangen wild lebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen als Vermeidungsmafnahme im Rah-
men zulassiger Eingriffe der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschatzt (s. 0.). Vorhabendingt sind nur Vorkommen in Nie-
dersachsen betroffen. Im Bundesland gilt der Rotmilan als stark gefahrdet. Der Bestand wird fiir 2014 mit 1.200 Brutpaaren
angegeben (KRUGER & Nipkow 2015), in Deutschland fiir 2016 mit 14.000 — 16.000 Brutpaaren (RYSLAVY et al. 2020). Im
stidéstlichen Teil von Niedersachsen, in dem auch das Vorhaben liegt, sind die Bestande auf hohem Niveau stabil oder
nehmen zu (KRUGER et al. 2014). Im Jahr 2019 konnten in Niedersachsen im Rahmen der landesweiten Erfassung des
Rotmilans 642 Brutnachweise und 527 Brutverdachtsmeldungen erbracht werden. Der Gesamtbrutbestand wird unter Be-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotmilan (Milvus milvus)

ricksichtigung von Datenliicken vorerst auf mindestens 1.300 Brutpaare taxiert. Gegentiber 2011 / 2012 ist das eine Stei-
gerung um 13 % (NIEDERSACHSISCHE ORNITHOLOGISCHE VEREINIGUNG E. V. 2020). Es ist daher von einem gtinstigen Erhal-
tungszustand in der atlantischen biogeografischen Region Niedersachsens auszugehen.

Durch das Vorhaben ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ausgeschlossen, da entnom-
mene Tiere nach der Aufzucht wieder der lokalen Population zugefiihrt werden.

Da sich weder der Erhaltungszustand auf lokaler Ebene (lokale Population) verschlechtert, noch die Populationen auf (iber-
geordneter Ebene und in der biogeografischen Region Niedersachsens in Mitleidenschaft gezogen werden konnte, sind
kompensatorische Malnahmen zur Stlitzung der Population nicht notwendig.

Verschlechterung des EhZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EhZ trotz FCS-/ Kompensati-
onsmafnahmen? [lja X nein

5 Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst; Beschreibung s. in MaBnahmenblatt des LBP, Nr.

6 Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1 zur Vermeidung

[ ] zum vorgezogenen Ausgleich (A/Ecer)

[ ] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (A/Ercs)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landespflegerische MalRnahmen) dargestell.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Manahmen

[] treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf (iberge-
ordneter Ebene zu befiirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die
Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sind.

Falls nicht zutreffend:

[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt.
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Schwarzmilan

Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzmilan (Milvus migrans)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RL Deutschland, Kat. + ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Schwarzmilan besiedelt halboffene Landschaften oder landwirtschaftlich genutzte Gebiete mit Waldanteilen in der Nahe
von Gewassern. Das Nest wird in alten Baumen im Randbereich von groReren und kleineren Wéldern, z. T. auch in Feldge-
hdlzen oder Baumgruppen, angelegt (SUDBECK et al. 2005). Wichtig ist eine gute Nahrungsgrundlage, wobei die Art gerne
Milldeponien besucht. Ansonsten frisst der Schwarzmilan tote und kranke Tiere, besonders gerne Fische. Er kann jedoch
nach Maheinsatzen auf Intensivwiesen ebenso beobachtet werden wie beim Aufsammeln von Aas an StraBenrandern.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Schwarzmilan ist in Deutschland ein verbreiteter Brutvogel. Insbesondere werden die groen Taler mit ihren Auwaldern
oder Hangwéldern besiedelt. Dies sind vor allem der Bodensee, die Donau, der Rhein, der Main, etwas spérlicher die Elbe.
Der langfristig stabile und kurzfristig zunehmende Bestand wird auf 6.500 — 9.500 BP geschatzt (RYSLAVY et al. 2020).

Der Bestand des Schwarzmilans in Niedersachsen zeigt sowohl kurz- als auch langfristig einen positiven Trend, er belduft
sich derzeit auf 370 BP (KRUGER & Nipkow 2015). Als gewassergebundene Art liegt der Verbreitungsschwerpunkt der nie-
dersachsischen Population an Elbe und Weser mit ihren Nebenflissen. Geest und Marsch sind nicht besiedelt (KRUGER et
al. 2014).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Schwarzmilan wurde mit vier Grofirevieren im weiten UR nachgewiesen. Zwei der Revierzentren befinden sich im Be-
reich des EU-Vogelschutzgebiets DE 3630-401 ,Laubwélder zwischen Braunschweig und Wolfsburg* (hier Ellernbruch und
Flechtorfer Holz) in der Nahe der Schunterniederung, die beiden anderen in der Okeraue (FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller
(mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker*) bzw. bei Rennau im Bereich der Rennauer Riede. Konkrete Horststandorte
konnten im UR nicht lokalisiert werden.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und angrenzenden
Bereichen definiert. Geeignete Bereiche (Gehdlze in der Nahe zu Gewassern) sind besiedelt, so dass von einem guten
Erhaltungszustand des lokalen Bestandes ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?

Xija [nein
X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvigel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvigel
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich keine Horststandorte innerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Der Schwarzmilan gehdrt zu den Arten, die gegenliber stérungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich sind
(BERNOTAT et al. 2018). Die derzeit unbesetzten Horste H258, H295, H296, H310 und H094 bilden potenzielle Nistplatze flr
den Schwarzmilan und liegen innerhalb der artspezifischen Stordistanz (300 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Arbeitsflachen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzmilan (Milvus migrans)

und Zuwegungen der Maste 027 bis 029 (LH-10-3023) und der Maste 073 und 074 (LH-10-3023). Indirekte Tétungen von
Gelegen oder Jungtieren durch die stérungsbedingte Aufgabe der Brut sind daher méglich (vgl. Stérungstatbestand).

Bei Positivnachweis im Rahmen der Besatzkontrolle (Var12) gelten im artspezifischen Abstand (300 m) Einschrankungen
fur den Wegebau (Herstellung oder Ertlichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieflich
auBerhalb der Brutzeit, tagliche Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier
Stunden) und die Arbeitszeiten am Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst aus-
gerichteten Sichtschutz, so dass vor- und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stun-
den Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen) (Mainahme Var 5).

Trotz der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen kann die Aufgabe von Gelegen und damit Tétungen von Jungvdgeln
nicht vollumfanglich ausgeschlossen werden (vgl. Stérungstatbestand). Tritt dieser Fall ein, werden die Gelege / Jungvdgel
unverzlglich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fiir Wildvogel gebracht. Nach der
Aufzucht werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt
(Mafinahme Var 5). Storungsbedingte Tétungen von Individuen kdnnen so vermieden werden. Verlauft die Besatzkontrolle
negativ, sind keine weiteren Einschrankungen zu beachten.

Die konkrete Ausgestaltung der Malnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Malinahmenblattern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Das Fangen wild lebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen unterliegt als Vermeidungsmafnahme zum
Schutz der Tiere im Rahmen zulassiger Eingriffe i. d. R. der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG. Nach OVG Magde-
burg setzt die Privilegierung nach § § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG jedoch nicht nur voraus, dass der Fang dem Schutz
der Tiere dient, sondern dass der Fang auerdem Bestandteil einer auf den Erhalt der kologischen Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten gerichteten Malnahme sein muss (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21,
Rn. 29, juris). Daher wird vorsorglich der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenommen.
Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschliefen, eine diesbezlglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Schwarzmilan jedoch nicht (vMGI-Klasse D). Eine deutliche
Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
sind daher auch unter Berticksichtigung der hochstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. Xija [nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Xija [nein
X] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
V 0 Umweltbaubegleitung
Var 5 Bauzeitenregelung Brutvogel
Var 12 Besatzkontrolle Brutvogel
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Schwarzmilan gehdrt zu den Arten, die gegenliber stérungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich sind
(BERNOTAT et al. 2018). Seine Stordistanz betragt 300 m (vgl. Tab. 15).

Im Bereich des Waldgebietes Barons Busch und damit innerhalb des Grofreviers in der Okeraue wurden vier Horste kartiert,
die derzeit unbesetzt sind, jedoch potenzielle Nistplatze fiir den Schwarzmilan darstellen (teilweise Rabenkrahen- und Kolk-
rabennester, Schwarzmilane bauen ihre Nester (Horste) selbst, kdnnen aber auch Horste anderer Arten (ibernehmen und
verfiigen oft tiber mehrere Wechselhorste) (Horste H258, H295, H296, H310). Alle vier Horste liegen innerhalb der artspezi-
fischen Stordistanz in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 027 bis 029 (LH-10-3023). Auch fir das
Grolrevier im Ellernbruch weist ein potenzieller Horst (H094) einen Abstand von weniger als 300 m zu Mast 073 (LH-10-
3023) und Mast 074 (LH-10-3023) auf.

Aus bautechnischer Sicht ist eine generelle Beschrankung der Bautatigkeiten auf Zeiten auBerhalb der Brut- und Aufzuchts-
zeit nicht mdglich. Um die Stérungen zu mindern, die zu einer Aufgabe von Gelegen flihren, gelten bei Positivnachweis im
Rahmen der Besatzkontrolle (Var 12) im artspezifischen Abstand (300 m) Einschrankungen fir den Wegebau (Herstellung
oder Ertiichtigung von Zuwegungen mittels Schotterung sowie deren Riickbau ausschlieilich auflerhalb der Brutzeit, tagliche
Begrenzung der Herstellung und den Riickbau von Zuwegungen mittels Platten auf vier Stunden) und die Arbeitszeiten am
Mast (z. B Begrenzung auf taglich vier Stunden, Errichtung eines in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz, so dass vor-
und nachbereitende Tatigkeiten fiir die Arbeiten am Mast zuséatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast erfolgen kdnnen)
gelten (Mallnahme Var 5).

Auch unter Berlcksichtigung der vorgesehenen bauzeitlichen Beschrankungen ist jedoch nicht vollumfanglich ausgeschlos-
sen, dass die Altvogel das betroffene Nest wahrend der Brutzeit aufgeben und es in diesem Zusammenhang zu fir die lokale
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Population relevanten Verlusten von Gelegen und Jungvdgeln kommt. Tritt dieser Fall ein, werden die Jungvdgel unverziig-
lich durch Experten aus dem Nest geholt und in umliegende Pflegestationen fiir Wildvigel gebracht. Nach der Aufzucht
werden sie im Bereich des Entnahmeortes wieder frei gelassen und damit der lokalen Population wieder zugefiihrt (Mal-
nahme Var5).

Die konkrete Ausgestaltung der MaRnahme Var 5 ist dem Kap. 6.1.6 sowie den Mafinahmenbléttern des LBP (Unterlage
14.4) zu entnehmen.

Die fachgerechte Umsetzung der geplanten MaBnahmen wird durch die Umweltbaubegleitung sichergestellt und dokumen-
tiert (Manahme V 0).

Die potenziellen Horste fiir das Revier im Flechtorfer Holz liegen zwar innerhalb der artspezifischen Stordistanz in Bezug auf
die Arbeitsflachen und Zuwegungen von Mast 077 bis Mast 079 (LH-10-3023), allerdings verlauft die L 295 mit begleitendem
Radweg zwischen Brutstandort und Vorhaben, so dass aufgrund der bestehenden Vorbelastung vorhabenbedingte Storun-
gen Uber das bisherige Mal} hinaus nicht zu prognostizieren sind.

Im Grofrevier bei Rennau im Bereich der Rennauer Riede weisen potenzielle Horste einen Abstand zu den Arbeitsflachen
und Zuwegungen von > 300 m auf.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kdnnen ausgeschlossen werden, da sich keine Horststandorte innerhalb des Eingriffsbe-
reiches befinden. Auch Funktionsverluste durch Fldcheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrénkung im unmittelbaren
Horstbereich (im Umkreis von 300 m, vgl. LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von
Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen - wenn (iberhaupt - ausschlieRlich kleinflachig und / oder abseits der Horste,
so dass die Charakteristik des Horstumfeldes nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsfla-
chen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem Hintergrund der sehr groRen Aktionsradien der Art wahrend der Jagd
weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle Bedeutung fiir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil
des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt kommt es daher zu keiner Veranderung von Lebensraumen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [] nein Priifung endet hiermit
Xija  (Pkt.4ff.)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor Nja
Ausnahmegriinde sind ausfiihrlich in Unterlage __15_, Kap. _7.1_ dargestellt;
anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht XKja

Angabe zu gepriiften zumutbaren Alternativen
Untersuchte Alternatividsungen sind ausfihrlich in Unterlage __ 15 , Kap. _7.2_dargestellt;

Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [ Jja  [X] nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Ubergeordneter Ebene?

[lja X nein

] Kompensatorische MaBnahme ist vorgesehen (Arcs bzw. Ercs)

Der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird unter Berlicksichtigung des Urteils des OVG Magde-
burg (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21, Rn. 29, juris) nur vorsorglich angenommen. 1. d. R.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzmilan (Milvus migrans)

unterliegt das Fangen wild lebender Tiere und die Entnahme ihrer Entwicklungsformen als Vermeidungsmafnahme im Rah-
men zuldssiger Eingriffe der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschatzt (s. o.). Der Schwarzmilan gilt in Niedersachsen und
in Deutschland als ungefahrdet. Der Bestand in Niedersachsen zeigt sowohl kurz- als auch langfristig einen positiven Trend,
er wird fiir 2014 mit 370 BP angegeben (KRUGER & NIPKow 2015). In Deutschland betrug der langfristig stabile und kurzfristig
zunehmende Bestand fiir 2016 zwischen 6.500 und 9.500 BP (RYSLAVY et al. 2020). Vor diesem Hintergrund ist von einem
gunstigen Erhaltungszustand in der atlantischen biogeografischen Region Niedersachsens auszugehen.

Durch das Vorhaben ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ausgeschlossen, da entnom-
mene Tiere nach der Aufzucht wieder der lokalen Population zugeflihrt werden.

Da sich weder der Erhaltungszustand auf lokaler Ebene (lokale Population) verschlechtert, noch die Populationen auf (iber-
geordneter Ebene und in der biogeografischen Region Niedersachsens in Mitleidenschaft gezogen werden konnte, sind
kompensatorische Malnahmen zur Stlitzung der Population nicht notwendig.

Verschlechterung des EhZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EhZ trotz FCS-/ Kompensati-
onsmaRnahmen? [lja X nein

5 Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst; Beschreibung s. in MaBnahmenblatt des LBP, Nr.

6 Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X zur Vermeidung

[ ] zum vorgezogenen Ausgleich (A/Ecer)

[] weitere MaRnahmen zur Sicherung des (gtinstigen) Erhaltungszustandes (A/Ercs)

sind im zu verfligenden Plan (LBP, landespflegerische MaBnahmen) dargestellt.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener MaRhahmen

[] treten die Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der Planung und auf iiberge-
ordneter Ebene zu befiirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die
Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sind.

Falls nicht zutreffend:

[] Die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht erfiillt.
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Schwarzspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RL Deutschland, Kat. + ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Schwarzspecht besiedelt als Hohlenbriiter ausgedehnte Misch- und Nadelwalder mit Altholzbestanden (SUDBECK et al.
2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Die Artist in Deutschland nahezu flachendeckend mit Ausnahme grolRer waldfreier Gebiete verbreitet. Der Bestand wird auf
32.000 - 51.000 BP geschatzt, wobei die Tendenz langfristig stabil und kurzfristig zunehmend ist (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen weist der Schwarzspecht sowohl kurz- als auch langfristig einen positiven Bestandstrend auf. Derzeit
briiten im Bundesland 5.000 Paare (KRUGER & Nipkow 2015). Er tritt zerstreut auf, in Kiistennahe, im Miindungsbereich von
Ems, Weser und Elbe sowie in der Bérdelandschaft zwischen Hildesheim und Braunschweig ist er jedoch selten oder nicht
vorhanden (NLWKN 20154).

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Entsprechend der dkologischen Anspriiche beschrankt sich das Vorkommen des Schwarzspechtes auf das Waldgebiet Ba-
rons Busch zwischen Mast 027 und Mast 028 (LH-10-3023) und die Waldflachen bei Klein Brunsrode (teilweise Bestandteil
des EU-Vogelschutzgebietes DE 3630-401 ,Laubwalder zwischen Braunschweig und Wolfsburg®, hier Heiligenholz) zwi-
schen Mast 071 und Mast 077 (LH-10-3023). Fir diese Bereiche liegen Nachweise von jeweils einem GroRrevier und zwei
Brutverdachtsfallen vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand in den Waldgebieten Barons Busch bzw. westlich von Klein Brunsrode
wird jeweils als lokale Population definiert. Die Habitatausstattung in Verbindung mit jeweils drei Nachweisen pro Waldflache
l&sst auf gute Habitatbedingungen schlieen, aus diesem Grund kann der Erhaltungszustand der lokalen Bestande mit gut
bewertet werden (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Waldgebiet Barons Busch und im Pionierwald angrenzend an ein Kleingewésser ndrdlich von Klein Brunsrode wurden
zwei Grolreviere identifiziert, wobei der genaue Brutstandort unklar ist. Die Fortpflanzungsstatte des Schwarzspechtes um-
fasst den aktuell genutzten Hohlenbaum und - falls nicht auskartiert - das Revierzentrum bzw. geeignete Gehdlzbesténde
und deren unmittelbare Umgebung im Umfeld von mindestens 100 m (LBM 2021). Innerhalb dieses Radius um den kartierten
Reviermittelpunkt werden zwar durch die Arbeitsflichen und Zuwegungen bei Mast 027 (LH-10-3023) sowie Mast 071 (LH-
10-3023) Waldflachen teilweise in Anspruch genommen. In den vom Eingriff betroffenen Bereichen befinden sich jedoch
gemaR Strukturkartierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fir den Schwarzspecht aufweisen (Hohle / Einflugloch gro-
Rer 10 cm) und damit der Art als Niststandort dienen konnen.

Die Brutverdachtsfalle haben einen Abstand zu den Eingriffsbereichen von mindestens 65 m.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten konnen daher
ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschliefen, eine diesbezlglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fir den Schwarzspecht jedoch nicht (vMGI-Klasse D). Eine deutliche
Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
sind daher auch unter Berticksichtigung der hochstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Die vier Brutverdachtsfalle des Schwarzspechts haben einen Abstand von mehr als 65 m zu den Arbeitsflachen und Zuwe-
gungen und liegen damit auflerhalb der artspezifischen Stordistanz (60 m, vgl. Tab. 15).

Fur die GroRreviere ist der genaue Brutstandort unklar, jedoch befinden sich auch unter Beriicksichtigung des artspezifischen
Aktionsraumes (vgl. ,Fang, Verletzung, Tétung®) keine Bédume innerhalb dieser Stdrdistanz, die gemaR Strukturkartierung
ein Habitatpotenzial fiir den Schwarzspecht aufweisen (Hohle / Einflugloch gréRer 10 cm).

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fir den
Schwarzspecht daher nicht zu prognostizieren.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen werden. Die konkreten Nachweise (vier Brutverdachtsfalle) lie-
gen auRerhalb der Eingriffsbereiche und der von Wuchshdhenbeschrankung betroffenen Bereiche im Bereich der Anderung
der Leitungseinfihrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-
10-3025). Auch hinsichtlich der GroRreviere befinden sich keine als Brutstandort geeigneten Baume im Bereich der Arbeits-
flachen und Zuwegungen, sie befinden sich auch nicht in von Wuchshdhenbeschrankung betroffenen Bereichen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Sperber

Durch das Vorhaben betroffene Art
Sperber (Accipiter nisus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RL Deutschland, Kat. + ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] RL Sachsen-Anhalt, Kat. + ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Sperber bevorzugt als Bruthabitat abwechslungsreiche Landschaften mit ausreichendem Kleinvogelangebot und Brut-
méglichkeiten. Horste befinden sich bevorzugt in Nadelholz-Stangenforsten, zunehmend auch auf Friedhéfen, in Parks, Gar-
ten und Strallenbegleitgriin (SUDBECK et al. 2005). Als Jagdgebiet werden besonders heckenreiche Landschaften, Waldréan-
der, halboffene Feuchtgebiete, Gérten u. a. genutzt.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen / in Sachsen-Anhalt

Der Brutbestand in der Bundesrepublik wird auf 21.000 — 33.000 BP geschétzt (RYSLAvY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Sperber mittierweile wieder nahezu flachendeckend verbreitet, selten ist er lediglich in Kiistenndhe
und in der Borde zwischen Hildesheim und Peine (NLWKN 20154). Der Bestand von 4.600 BP weist kurzfristig einen positi-
ven, langfristig jedoch einen negativen Trend auf (KRUGER & NiPkow 2015).

In Sachsen-Anhalt ist der Sperber ein maRig haufiger Brutvogel, der Bestand wird mit 500 — 800 BP angegeben (LAU 2020A).

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Vom Sperber liegen nur einzelne Beobachtungen im weiten UR vor. Die drei GroBreviere befinden sich im Bereich Okeraue
(FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker / Waldgebiet Barons Busch, in der Grabennie-
derung mit Regenriickhaltebecken zwischen der L 295 und Hattorf (Kompensationsflache) sowie in den Pionierwaldern am
stidlichen Rand des ehemaligen Tagebaus Helmstedt. Horststandorte sind nicht bekannt, sie werden auRerhalb des weiten
UR liegen.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und den angrenzenden
Bereichen definiert. Vor dem Hintergrund fehlender Horststandorte und nur einer geringen Anzahl an Grofrevieren wird der
Erhaltungszustand mit mittel - schlecht bewertet (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich keine Horststandorte der Art innerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRlen, eine diesbezliglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefdhrdung besteht fir den Sperber jedoch nicht (vMGI-Klasse D). Eine deutliche Hau-
fung von Anfligen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind
daher auch unter Berlicksichtigung der héchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Sperber (Accipiter nisus)

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Horststandorte des Sperbers wurden innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (150 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Ar-
beitsfladchen und Zuwegungen im Rahmen der Kartierungen nicht nachgewiesen. Baubedingte Stdrungen, die sich nachhal-
tig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind daher nicht zu prognostizieren.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. [Jja [X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen werden, da sich keine Horststandorte der Art innerhalb des
Eingriffsbereiches befinden. Auch Funktionsverluste durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrankung im un-
mittelbaren Horstbereich (im Umkreis von 100 m, vgl. LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das
Anlegen von Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen - wenn tberhaupt - ausschlieBlich kleinflachig und / oder abseits
der Horste, so dass die Charakteristik des Horstumfeldes nicht veréndert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in
Nahrungsflachen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem Hintergrund der sehr groRen Aktionsradien der Art wahrend
der Jagd weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle Bedeutung fiir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr
kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt kommt es daher zu keiner Veranderung von Lebensraumen.
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Turmfalke

Durch das Vorhaben betroffene Art
Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + [] FVgiinstig / hervorragend

[]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. V [] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art DX keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Turmfalke briitet in halboffenen oder offenen Landschaften mit mdglichen Nistplatzen in Feldgehdlzen, Baumgruppen,
auf Einzelbdumen oder an Waldréndern, als Geb&udebriiter in Siedlungen oder auf Gittermasten (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
In Deutschland betragt der lang- und kurzfristig stabile Bestand des Turmfalken 44.000 — 73.000 BP (RysLAvY et al. 2020).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Turmfalke (Falco tinnunculus)

In Niedersachsen belduft sich der Bestand auf 8.000 BP (KRUGER & NiPkow 2015). Der Turmfalke ist nahezu flachendeckend
verbreitet, er fehlt nur in den groflen Waldgebieten. Es ist eine hohe Fluktuation der Art zu verzeichnen (NLWKN 2015A).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Turmfalke im engen UR flachendeckend verbreitet, von der Art liegen 40 Nachweise vor.

27 Horststandorte befinden sich auf Gittermasten, 19 davon auf der hier betrachteten Freileitung. Zwei weitere Horste befin-
den sich in Bdumen zwischen Mittellandkanal und Wendeburg (Horst H013) bzw. norddstlich von Eickhorst am Birkgraben
(Horst H321). Ein weiterer Nistplatz bildet ein Turmfalkenkasten an einer Scheune auf einem Gehéft nordwestlich von Bisdorf
(H138).

Weitere Bruten sind auf Mast 067 (LH-10-3023), Mast 002 (LH-10-3024) und Mast 004 (LH-10-3024) méglich, zudem auch
auf einer weiteren Freileitung auf einem Mast unmittelbar am UW Wahle. Ein weiterer Brutplatz ist in Erxleben unter einem
Hausgiebel wahrscheinlich.

Fur flnf Reviere konnten keine Horste gefunden werden.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im Gebiet zwischen Wahle und Helm-
stedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Die gute Habitatausstattung spiegelt sich auch in den zahlreichen Nachwei-
sen wider, so dass insgesamt von einem hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden
kann (Erhaltungszustand A).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
X VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Auf folgenden Masten und damit im Eingriffsbereich befinden sich besetzte Horste des Turmfalken:

—  LH-10-3023: Mast 012, Mast 024, Mast 052, Mast 064, Mast 070, Mast 075, Mast 082 (Horste H016, H032, H061,
HO76, H206, H096, H100)
— LH-10-3024: Mast 005, Mast 014, Mast 017, Mast 029, Mast 030, Mast 034, Mast 039, Mast 042, Mast 047,
Mast 053, Mast 056, Mast 064 (Horste H112, H126, H128, H143, H144, H152, H157, H163, H168, H177, H183,
H195)
Zur Vermeidung baubedingter T6tungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungsstatten erfolgt vor Beginn aller Bautétigkeiten die Beseitigung aller auf den Masten vorhandenen Dauernester,
Horste und Nisthilfen mit anschlieRenden VergramungsmafRnahmen zur Verhinderung von Neuansiedlungen bis zum Bau-
beginn (Mafinahme Var6).
Als Profiteur von Freileitungen — der Turmfalke nutzt regelméRig von anderen Vogeln auf Masten angelegte Horste (meist
Krahennester) sowie an Masten angebrachte Nisthilfen als Brutplatz (vgl. z. B. BERNOTAT et al. 2018) — kommt es fiir die
Brutvorkommen auf der Leitung zu keiner Verdnderung gegenuber der Bestandssituation. Auch nach Umsetzung des Vor-
habens ist ein freier An- und Abflug sowohl nach unten als auch nach oben mdglich. Auch fiir alle anderen Vorkommen
besteht keine besondere projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung (vMGI-Klasse D). Eine deutliche Haufung von
Anfliigen und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher
auch unter Berticksichtigung der hochstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Fur folgende Horststandorte liegen die Arbeitsflachen und Zuwegungen innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (100 m,
vgl. Tab. 15): H004: Mast 001 (LH-10-3023), H013: Mast 009 (LH-10-3023), H064: Mast 056 (LH-10-3023), H089: Mast 070
(LH-10-3023), H101: Mast 083 (LH-10-3023) und H124: Mast 012 (LH-10-3024), dartiber hinaus auch fiir den Horststandort
H228, wobei hier die L 295 mit begleitendem Radweg zwischen Brutstandort und Vorhaben verlauft, so dass aufgrund der
bestehenden Vorbelastung vorhabenbedingte Stérungen (iber das bisherige MaR hinaus nicht zu prognostizieren sind.

Fur die (brigen sechs Brutstandorte treten die Stdrungen nur kleinflachig und temporér (iber einen kurzen Zeitraum und in
diesem auch nur unregelmaRig auf. Der Turmfalke zahlt nicht zu den gegeniber stérungsbedingten Brutzeitausféllen beson-
ders empfindlichen Arten (vgl. BERNOTAT et al. 2018). In Niedersachsen ist die Art nicht in ihrem Bestand gefahrdet und die
lokale Population befindet sich in einem hervorragenden Erhaltungszustand. Vor diesem Hintergrund kann davon ausgegan-
gen werden, dass durch den Ausfall ggf. einzelner Bruten kein nachhaltig negativer Einfluss auf die lokale Population — die
aufgrund der vergleichsweise geringen Spezialisierung der Art in Verbindung mit dem hohen Anteil an geeigneten Habi-
tatstrukturen eine grofle raumliche Ausdehnung aufweist - abzuleiten ist.

Alle anderen drei Horststandorte weisen einen Abstand zu den Arbeitsflachen und Zuwegungen von > 100 m auf.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[X] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
Acer 1 Herrichtung von Nisthilfen fir Mastbriiter
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt sind 19 besetze Horste betroffen. Um eine Beschédigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten aus-
zuschlieRlen, erfolgt vor Beseitigung die Herrichtung von 38 Ersatznistplatzen in unmittelbarem raumlichem Zusammenhang
vor Brutbeginn der Art, d. h. Ende Marz (Mafinahme Acer 1). Durch die umweltfachliche Baubegleitung wird die fachgerechte
Installation der Nisthilfen sichergestellt (MaRnahme V 0).

Durch die vorgesehene Mafinahme stehen dem Turmfalken geeignete Bruthabitate zur Verfiigung. Auch Funktionsverluste
durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshdhenbeschrankung im unmittelbaren Horstbereich (im Umkreis von 100 m, vgl.
LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von Schneisen entstehen nicht. Eingriffe erfolgen
- wenn dberhaupt - ausschlieBlich kleinflachig und / oder abseits der Horste, so dass die Charakteristik des Horstumfeldes
nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsflachen erfolgen lediglich sehr kleinflachig. Vor dem
Hintergrund der sehr groRen Aktionsradien der Art wahrend der Jagd weisen die betroffenen Bereiche keine essenzielle
Bedeutung fir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes aus. Insgesamt
kommt es daher zu keiner Verénderung von Lebensraumen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

Seite 125/204 BBPIG Nr. 10, Leistungserhéhung 380 kV-Leitung, Wolmirstedt — Helmstedt/Ost — Wahle,
Abschnitt Regelzonengrenze - Wahle
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag



Star

Durch das Vorhaben betroffene Art
Star (Sturnus vulgaris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Star bevorzugt Grinland zur Nahrungssuche mit benachbarten Brutmdglichkeiten in Hohlen alter Baume. Nahrungs-
und Brutgebiet kénnen aber auch weit auseinander liegen. Besiedelt werden Feldgehdlze, Randlagen von Waldern und
Forsten, Alleen an Feld- und Griinlandflachen. Teilweise britet die Art auch im Inneren von Waldern, mit Ausnahme von
Fichten-Altersklassenwaldern. Besiedelt werden ebenfalls alle Stadthabitate bis zu baumarmen Stadtzentren und Neubau-
gebieten (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Brutbestand in der Bundesrepublik wird auf 2.600.000-3.600.000 BP geschéatzt (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Star flichendeckend verbreitet (NLWKN 2015A). Der kurz- und langfristig riicklaufige Bestand be-
lauft sich 420.000 BP (KRUGER & NiPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Der Star ist mit 67 Brutpaaren im gesamten engen UR vertreten.

Schwerpunkte der Verbreitung bilden die Okeraue (FFH-Gebiet DE 3021-331 ,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere
Oker*) / Waldgebiet Barons Busch mit 11 Revieren, die Waldfldchen des Heiligenholz (teilweise EU-Vogelschutzgebiet DE
3630-401 ,Laubwalder zwischen Braunschweig und Wolfsburg®) mit den sich im Norden anschlieRenden Gehdlz bestande-
nen Teichen (13 Reviere) und die Waldflachen nérdlich von Neindorf (10 Reviere).

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im Gebiet zwischen Wahle und Helm-
stedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Die zahlreichen Nachweise mit z. T. hoher Individuendichte weisen auf gute
Habitatbedingungen hin, so dass insgesamt von einem hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population ausge-
gangen werden kann (Erhaltungszustand A).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
Xija [nein
X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehdlzrodung auBerhalb der Brutzeit
Var 11 Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzeingriffe im Rahmen der Wuchshdhenbe-
schrankung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Zwar werden durch die Arbeitsfldchen und Zuwegungen bei Mast 029 (LH-10-3023), Mast 064 (LH-10-3023), Mast 073 (LH-
10-3023), Mast 074 (LH-10-3023) und Mast 082 (LH-10-3023) Gehdlzstrukturen in Anspruch genommen, die Bestandteil
von finf Revieren des Stars sind. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche befinden sich jedoch geméaR Strukturkar-
tierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fiir die Art aufweisen (Hohle / Einflugloch kleiner 5 ¢cm) und damit als Nist-
standort dienen kénnen. Dagegen kommt es stidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) im Heiligenholz im Bereich mehrerer
Starreviere durch die Herstellung des Lichtraumprofils zum Eingriff in zwei gem&R Strukturkartierung als Niststandort geeig-
nete Baume. Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten kdnnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehdlzentfernung auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MalBnahme Var 1)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Star (Sturnus vulgaris)

vermieden werden. Durch die Beschrankung der Riickschnittmanahmen im Zuge der Herstellung des Lichtraumprofils wer-
den zudem Hohlenstrukturen erhalten, die dem Star auch als Brutstandort diesen kénnen (MaBnahme Var 11).

Der Star ist eine Art mit mittlerer Mortalitdtsgefdhrdung (vMGl-Klasse C). Eine deutliche Haufung von Anfligen und damit
eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind fir die Art nicht abzuleiten,
da keine Hinweise auf Ansammlungen vorliegen und sich die Nachweise zudem ausschlieflich auf Bereiche des Vorhabens
mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat beschranken.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir den Star
aufgrund seiner geringen Stérungsempfindlichkeit (15 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prognostizieren.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen bei Mast 029 (LH-10-3023), Mast 064 (LH-10-3023), Mast 073 (LH-
10-3023), Mast 074 (LH-10-3023) und Mast 082 (LH-10-3023) Gehdlzstrukturen in Anspruch genommen, die Bestandteil
von finf Revieren des Stars sind. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche befinden sich jedoch gemaR Strukturkar-
tierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fiir die Art aufweisen (Hohle / Einflugloch kleiner 5 ¢cm) und damit als Nist-
standort dienen kénnen. Dagegen kommt es stidwestlich von Mast 073 (LH-10-3023) im Heiligenholz im Bereich mehrerer
Starreviere durch die Herstellung des Lichtraumprofils zum Eingriff in zwei gemaR Strukturkartierung als Niststandort geeig-
nete Baume. Da der Star ein System aus mehreren i. d. R. jahrlich abwechselnd genutzten Nestern / Nistplatzen nutzt und
auBerhalb der vom Eingriff betroffenen Gehdlzbestande grolflachig weitere geeignete Bruthabitate vorhanden sind, bleibt
die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang trotz des ggf. méglichen Ver-
lustes einzelner Nistplatze oder in geringem Umfang nutzbarer Strukturen gewahrt. Ein Ausweichen ist méglich.

Alle anderen Brutstandorte befinden sich auRerhalb des Eingriffsbereiches (Arbeitsflachen und Zuwegungen, Herstellung
des Lichtraumprofils, Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfilhrung zwischen Mast 069 und
UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025)).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Teichhuhn

Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichhuhn (Gallinula chloropus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RL Deutschland, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ 1 RL Niedersachsen, Kat. + ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art X keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das Teichhuhn britet in den Ufer- und Verlandungszonen stehender oder langsam flieRender Gewasser. Die offene Was-
serflache braucht nicht groR zu sein, allerdings benétigt die Art landseitige Pflanzenbestande bis hin zu dichtem Ufergebiisch
(BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Brutbestand des Teichhuhns wird deutschlandweit mit 30.000 — 52.000 BP angegeben (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist das Teichhuhn weit verbreitet mit Schwerpunkt im Nordwesten. Verbreitungsliicken bestehen im Osten
und Siiden (NLWKN 2015A). Der Bestand beléuft sich auf 11.000 BP (KRUGER & NiPkow 2015).

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Das Teichhuhn kommt im engen UR mit acht BP an der Aue (Mast 020 (LH-10-3023)), am Hungerkampsee (Mast 024 (LH-
10-3023)), an den Teichen nahe der Essenroderriede nérdlich von Essenrode (Mast 064 (LH-10-3023)), an den Teichen
nordwestlich von Klein Brunsrode (Mast 072 (LH-10-3023)), an einem Teich in einem Gehdlzbestand nordlich von Flechtorf
angrenzend an die K 33 (Maste 078 und 079 (LH-10-3023)) sowie an den Teichen in der Niederung des Liitjerforthsbach
(Maste 014 und 015 (LH-10-3024)) vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand im UR und den angrenzenden Bereichen
definiert. Die nur wenigen Gewésser im UR sind fast durchweg besiedelt, so dass von einem guten Erhaltungszustand der
lokalen Population ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten kdnnen aus-
geschlossen werden, da sich die Brutstandorte auferhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Das Teichhuhn ist eine Art mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse C). Der zentrale Aktionsraum betragt 250 m, der
weitere Aktionsraum 500 m (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Eine deutliche Haufung von Anfligen und damit eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind fiir die Art nicht abzuleiten, da die Nachweise
ausschlieflich in Abschnitten des Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat liegen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Jeweils ein BP an der Aue (Mast 020 LH-10-3023) und an den Teichen nordwestlich von Klein Brunsrode (Mast 072 LH-10-
3023) haben einen Abstand zu den Arbeitsfladchen und Zuwegungen von weniger als 40 m und liegen damit innerhalb der
artspezifischen Stordistanz (vgl. Tab. 15). Weitere Abschnitte der Aue sowie der grolte Teil der Teiche liegen auBerhalb der
Stérdistanz, so dass ein Ausweichen auf diese Bereiche méglich ist, zumal die Stdrungen nur kleinflachig und temporar iiber
einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregelmaRig auftreten. Da die Art nicht zu den gegenliber stérungsbedingten
Brutzeitausfallen besonders empfindlichen Arten z&hlt (vgl. BERNOTAT et al. 2018), in Niedersachsen aus der Roten Liste
entlassen wurde und einem kurzfristig zunehmenden Bestandstrend unterliegt sowie die lokale Population sich in einem
guten Erhaltungszustand befindet, kann davon ausgegangen werden, dass die Stérungen sich nicht nachhaltig negativ auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken.

Stérungen fiir alle weiteren Vorkommen kdnnen ausgeschlossen werden, da die Brutstandorte auflerhalb der artspezifischen
Stérdistanz liegen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Brutstandorte auBerhalb des Eingriffsberei-
ches befinden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Wanderfalke

Durch das Vorhaben betroffene Art
Wanderfalke (Falco peregrinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RL Deutschland, Kat. + D] FV giinstig / hervorragend

[ ]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 3 [] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Wanderfalken briiten in Natur- und Kulturlandschaften mit geeigneten Nistmdglichkeiten und ganzjahrig hohem Nahrungs-
angebot, das vor allem aus Végeln besteht. Die Art briitet vor allem als Nachnutzer von Greifvogelhorsten in Baumen oder
an Gebauden wie Kirch- und Kihltirmen, Schornsteinen oder Gittermasten, aber auch an Felsen (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Vom Wanderfalken briiten in Deutschland 1.400 BP, der Bestandstrend ist langfristig stabil, kurzfristig zunehmend (RYSLAVY
etal. 2020).

In Niedersachsen ist der Wanderfalke eine seltene Art, der Bestand betragt 121 BP (KRUGER & NiPkow 2015). Der Schwer-
punkt der Vorkommen liegt im mittleren und siidlichen Teil des Bundeslandes (NLWKN 20154).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wanderfalke (Falco peregrinus)

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Fur den Wanderfalken liegt ein Nachweis auf dem Mast 041 (LH-10-3024) vor (Horst-Nr. H161), wobei die Brut abgebrochen
wurde.

Die Landschaft zwischen Schwiilper und Klein Brunsrode ist Bestandteil von GroRrevieren von vier Wanderfalkenpaaren.
Auch 6stlich von Siipplingenburg wurde ein Paar beobachtet. Die genauen Brutstandorte sind unbekannt, sie werden aufler-
halb des weiten UR liegen.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Art im weiten UR und den angrenzenden
Bereichen definiert. Die gute Habitatausstattung spiegelt sich auch in der verhaltnismaRig hohen Nachweisdichte dieser im
Bundesland seltenen Art wider, so dass insgesamt von einem guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen
werden kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Auf dem Mast 041 (LH-10-3024) und damit im Eingriffsbereich befindet sich ein Horst des Wanderfalken (H161). Zur Ver-
meidung baubedingter Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschadigung oder Zerst6rung von Fortpflan-
zungsstéatten erfolgt vor Beginn aller Bautétigkeiten die Beseitigung aller den Masten vorhandenen Dauernester, Horste und
Nisthilfen mit anschlieBenden Vergramungsmalnahmen zur Verhinderung von Neuansiedlungen bis zum Beginn der Bau-
beginn (Mainahme Vax6).

Als Profiteur von Freileitungen — der Wanderfalke nutzt regelmaRig von anderen Végeln auf Masten angelegte Horste sowie
an Masten angebrachte Nisthilfen als Brutplatz (vgl. z. B. BERNOTAT et al. 2018) — kommt es fir die Brutvorkommen auf der
Leitung zu keiner Veranderung gegenuber der Bestandssituation. Auch nach Umsetzung des Vorhabens ist ein freier An-
und Abflug sowohl nach unten als auch nach oben méglich. Auch fir alle anderen Vorkommen besteht keine besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung (vMGI-Klasse D). Eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit eine
signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch unter Beriicksichtigung
der héchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Wanderfalke gehdrt zu den stdrungsempfindlichen Arten (Stordistanz 200 m, vgl. Tab. 15). Mit Ausnahme des direkt
durch das Vorhaben betroffenen Horstes sind keine Brutstandorte im weiten UR und damit auch nicht innerhalb der artspe-
zifischen Stérdistanz vorhanden. Stérungen des Wanderfalken mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen
Population kénnen damit ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wanderfalke (Falco peregrinus)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[X] vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
Acer 1 Herrichtung von Nisthilfen fur Mastbriter
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt ist ein Horststandort des Wanderfalken auf Mast 041 (LH-10-3024) betroffen (H161). Um eine Besché&di-
gung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten auszuschlieBen, erfolgt vor Beseitigung die Herrichtung von zwei Ersatz-
nistplatzen in unmittelbarem raumlichem Zusammenhang vor Brutbeginn der Art, d. h. Mitte Januar (MaBnahme Acer 1).
Durch die umweltfachliche Baubegleitung wird die fachgerechte Installation der Nisthilfe sichergestellt (Malnahme V 0).
Durch die vorgesehene MaRnahme stehen dem Wanderfalken geeignete Bruthabitate zur Verfiigung. Auch Funktionsver-
luste durch Flacheninanspruchnahme und Wuchshéhenbeschrankung im unmittelbaren Horstbereich (im Umkreis von
100 m, vgl. LBM 2021) durch z. B. das Freistellen von Brutbdumen oder das Anlegen von Schneisen entstehen nicht. Ein-
griffe erfolgen - wenn berhaupt - ausschlieBlich kleinflachig und / oder abseits der Horste, so dass die Charakteristik des
Horstumfeldes nicht verandert wird. Die bau- und anlagebedingten Eingriffe in Nahrungsflachen erfolgen lediglich sehr klein-
flachig. Vor dem Hintergrund der sehr grolien Aktionsradien der Art wahrend der Jagd weisen die betroffenen Bereiche keine
essenzielle Bedeutung fir die Individuen auf, sie machen nur einen sehr kleinen Teil des gesamten Nahrungsgebietes aus.
Insgesamt kommt es daher zu keiner Ver&nderung von Lebensrdumen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Wendehals

Durch das Vorhaben betroffene Art
Wendehals (Jynx torquilla)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 3 [] FVginstig / hervorragend

[ ]  durch Rechtsverordnung XI RL Niedersachsen, Kat. 1 [] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 X U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschitzte Art [] keine Angaben

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum vom Wendehals sind aufgelockerte Walder (Laub-, Misch-, Nadel-, Auwélder) in Nachbarschaft zu offenen
Flachen (Nahrungssuche). Er nistet aber auch in Landschaften mit lockerem Baumbestand (u. a. Dorfrander, Streuobstwie-
sen, Feldgehdlze, Parks). Der Hohlenbriiter baut seine Hohle nicht selbst, sondern nutzt Specht- oder andere Baumhdéhlen
(SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Der Wendehals unterliegt deutschlandweit einem starken lang- und kurzfristigen negativen Trend. Es wird derzeit von einem
Bestand von 8.500 — 15.500 BP ausgegangen (RYSLAVY et al. 2020).

In Niedersachsen ist der Wendehals ein sehr seltener Brutvogel, sein sowohl kurz- als langfristig stark abnehmender Bestand
wird mit 120 BP angegeben (KRUGER & NiIPKow 2015). Die Art kommt zerstreut im dstlichen und mittleren Teil des dstlichen
Tieflandes und im Bergland zwischen Holzminden und Duderstadt sowie im Ostbraunschweigischen Hiigelland vor, ande-
renorts lediglich sporadisch (NLWKN 20154).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wendehals (Jynx torquilla)

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Fur den Wendehals liegen drei Brutverdachtsfélle fir die Waldfldéchen am Mast 074 (LH-10-3023) sowie im Bereich des UW
Helmstedt/Ost am Mast 070 (LH-10-3024) westlich der K 63 und am Mast 005 (LH-10-3025) am westlichen Rand des ehe-
maligen Tagebaus Helmstedt vor. Zudem wurden zwischen April und Anfang Juli regelmafig Rufe am Waldrand vom GrolRen
Moor bei Mast 004 (LH-10-3024) verhért, es ist von einem Grofirevier auszugehen.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Bestand am UW Helmstedt/Ost sowie die beiden weiteren Nachweise werden
jeweils als lokale Population definiert. Vor dem Hintergrund der geringen Nachweisdichte in Verbindung mit der starken Gefahr-
dung in Niederachsen wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen als mittel - schlecht eingestuft (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen am Mast 074 (LH-10-3023) in geringem Umfang Waldflachen in
Anspruch genommen, in denen der Wendehals nachgewiesen wurde. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche be-
finden sich jedoch gemaR Strukturkartierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fiir den Wendehals aufweisen
(Hohle / Einflugloch bis 5 cm). Alle anderen Wald- / Gehélzflachen mit Nachweisen des Wendehalses liegen aulerhalb der
Eingriffsbereiche. Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) durch die Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
statten kdnnen daher ausgeschlossen werden.

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlie3en, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir den Wendehals jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von Anflii-
gen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos (iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher auch
unter Beriicksichtigung der hdchstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Fur das Vorkommen in den Waldflachen am Mast 074 (LH-10-3023) ist der genaue Brutstandort unklar, jedoch liegen die
gemaR Strukturkartierung als Bruthabitat geeigneten Héhlenbdume zumindest teilweise innerhalb der Stérdistanz der Artin
Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen (50 m, vgl. Tab. 15). Betroffen dieser in Niedersachsen vom Aussterben
bedrohten Art ist eine individuenarme lokale Population mit einem Revier.

Die Arbeiten am Mast betragen lediglich zwei aufeinander folgende Tage pro Jahr (pro Stromkreis Aufhangen der Rollen-
késten fiir den Seilzug, Tausch der Isolatoren und Abbau der Rollenkasten). Damit kommt es im Bereich des Vorkommens
jeweils an zwei Tagen in zwei Jahren zu méglichen Stérungen. Der An- und Abtransport von Gegenstanden erfordert zu-
satzlich jeweils einen halben Tag Arbeit, er kann ggf. auch zeitlich versetzt erfolgen. Der Wendehals ist nicht als besonders
stérungsempfindlich anzusehen, zudem ist jeweils nur ein kleiner Teil des gesamten Reviers betroffen, das aus einem Sys-
tem von Wechsel- und Hauptnestern besteht. Ein Ausweichen ist generell mdglich, da die Storungen nur kleinflachig und
temporar Uber einen sehr kurzen Zeitraum mit geringer Intensitét auftreten. Daher ist von keiner vorhabenbedingten Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszugehen.

Auch am Mast 005 (LH-10-3025) liegen mdglicherweise Teile eines Reviers kleinflachig innerhalb der Stérdistanz der Art
(50 m) in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen (Kiefernwald, Vorwald, sonstige Gehdlzflachen). In den betroffenen
Bereichen sind jedoch geméaR Strukturkartierung keine Baume vorhanden, die ein Habitatpotenzial fir den Wendehals auf-
weisen (Hohle / Einflugloch bis 5 cm).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wendehals (Jynx torquilla)

Alle anderen Wald- / Gehdlzflachen mit Nachweisen des Wendehalses liegen aulerhalb der artspezifischen Stdrdistanz in
Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. [Jja [X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Zwar werden durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen am Mast 074 (LH-10-3023) in geringem Umfang Waldflachen in
Anspruch genommen, in denen der Wendehals nachgewiesen wurde. Innerhalb der vom Eingriff betroffenen Bereiche be-
finden sich jedoch gemaR Strukturkartierung keine Baume, die ein Habitatpotenzial fiir den Wendehals aufweisen
(Hohle / Einflugloch bis 5 cm). Alle anderen Wald- / Gehélzflachen mit Nachweisen des Wendehalses liegen aulierhalb der
Eingriffsbereiche. Eingriffe in Reviere durch Wuchshdhenbeschrankung im Bereich der Anderung der Leitungseinfiihrung
zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) ergeben sich
nicht, da der Wendehals in den betroffenen Gehdlzstrukturen nicht vorkommt. Ein vorhabenbedingter Verlust von Fortpflan-
zungsstatten des Wendehalses kann daher ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff.)

Gilde der Bodenbriter des Offenlandes

Durch das Vorhaben betroffene Arten
Jagdfasan (Phasianus colchicus), Schafstelze (Motacilla flava), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art
X européaische Vogelart
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitére Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und
Verhaltensweisen nicht naher beschrieben.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitére Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Verbreitung nicht néher be-
schrieben.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die offene Kulturlandschaft zwischen Wahle und Helmstedt bietet den aufgefiihrten Arten einen Lebensraum in verschiede-
ner Ausprégung (Acker- und Grinlandflachen, Brachen, Sdume, durchsetzt mit Gewassern und Gehdlzen), deren Besied-
lung entsprechend der Habitatanspriiche der Arten als méRig bis haufig erfolgt.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Jagdfasan (Phasianus colchicus), Schafstelze (Motacilla flava), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Arten im Gebiet zwischen Wahle und
Helmstedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Das Gebiet zeichnet sich durch eine Vielzahl an geeigneten Habitaten
aus, so dass in Verbindung mit der Nachweisdichte von einem hervorragenden Erhaltungszustand des lokalen Bestandes
von Jagdfasan, Schafstelze und Schwarzkehlchen ausgegangen werden kann (Erhaltungszustand A).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Var 7 Vergrdmung von Offenlandarten
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt kommt es zu Inanspruchnahmen von Flachen, die Jagdfasan, Schafstelze und Schwarzkehichen (poten-
ziell) als Brutstandort dienen. T6tungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten kdnnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehdlzentfernung auferhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaRnahme Var 1)
und / oder VergramungsmaBnahmen (Mafinahme Var 7) vermieden werden.

Anlagebedingte T6tungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRen, eine diesbeziiglich besondere
projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht fiir die aufgefiihrten Arten jedoch nicht. Eine deutliche Haufung von
Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher
auch unter Berlicksichtigung der hochstens geringen Konfliktintensitat des Vorhabens nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte St6rungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind fiir Jagdfasan,
Schafstelze und Schwarzkehlchen aufgrund ihrer geringen Stdrungsempfindlichkeit (max. 40 m, vgl. Tab. 15) nicht zu prog-
nostizieren.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt kommt es zu Inanspruchnahmen von Flachen, die Jagdfasan, Schafstelze und Schwarzkehichen (poten-
ziell) als Brutstandort dienen. Dabei handelt es sich lediglich um temporéare, auf die Bauzeit beschrankte Verluste. D. h. es
kommt zu keinem dauerhaften Lebensraumverlust, da beziiglich der Offenlandflachen von einer kurzen Regenationszeit
ausgegangen werden kann und sie damit nach Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur Verfligung stehen.
Die baubedingte Inanspruchnahme betrifft nur kleine Teilflachen groRerer Habitate, in denen die Lage der Brutplatze jahrlich
variiert (alle drei Arten legen ihr Nest jahrlich neu an). Es ist vor diesem Hintergrund fiir Jagdfasan, Schafstelze und Schwarz-
kehlchen moglich, wahrend der Bauzeit im selben Habitat auBerhalb des vorhabenbezogenen Wirkraums zu briiten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Jagdfasan (Phasianus colchicus), Schafstelze (Motacilla flava), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Gilde der Brutvdgel der Flie3- und Stillgewasser inkl. Ufer und Rohrichte

Durch das Vorhaben betroffene Arten

Graugans (Anser anser), Nilgans (Alopochen aegyptiaca), Reiherente (Aythya fuligula), Rohrammer (Emberiza
schoeniclus), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art
X  européische Vogelart
[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitére Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und
Verhaltensweisen nicht néher beschrieben.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitare Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Verbreitung nicht naher be-
schrieben.

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Entsprechend der Habitatanspriiche sind die Vorkommen vorrangig an den Gewassern (Still- und FlieRgewasser) verortet,
die die sich auf den gesamten UR verteilen.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Arten im Gebiet zwischen Wahle und
Helmstedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Das Gebiet zeichnet sich durch eine an Vielzahl an geeigneten Habi-
taten aus, so dass von einem guten Erhaltungszustand des lokalen Bestandes der betrachteten Arten ausgegangen werden
kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
[X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein

[] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt wird in Gewésser inkl. Uferbereiche nicht eingegriffen, so dass Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen)
fur Graugans, Rohrammer, Reiherente und Teichrohrsénger ausgeschlossen werden kénnen. Der Sumpfrohrsanger legt
sein Nest auch abseits von Gewassern in dichter Vegetation an. Es kommt vorhabenbedingt zu Inanspruchnahmen von
Ruderalfluren und Sukzessionsflachen, in denen Brutvorkommen méglich sind. Die Nilgans briitet in Wassernahe in Hohl-
raumen im Boden, aber auch auf Baumen und an Geb&uden. Eine Inanspruchnahme von (potenziellen) Brutplatzen im
Bereich des Bodens ware mdglich. Tétungen von Nestlingen in Verbindung mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten kdnnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehdlzentfernung aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaBnahme
Var 1) vermieden werden.
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Durch das Vorhaben betroffene Arten
Graugans (Anser anser), Nilgans (Alopochen aegyptiaca), Reiherente (Aythya fuligula), Rohrammer (Emberiza
schoeniclus), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)

Fir den Sumpfrohrsénger und Rohrammer sowie Teichrohrsanger sind anlagebedingte T6étungen durch Erdseilanflug im
Einzelfall zwar nicht auszuschlieRlen, eine diesbezliglich besondere projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht
fur die Art jedoch nicht (vMGI-Klasse D bzw. E). Die Nilgans als eingewanderte Art wird hinsichtlich der Kollisionsgefahrdung
nicht bewertet. Graugans und Reiherente sind Arten mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse C). Eine deutliche
Haufung von Anfligen und damit eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
ist jedoch nicht abzuleiten, da lediglich Einzelvorkommen betroffen sind (keine Hinweise auf Ansammlungen).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Sumpfrohrsanger weist keine besondere Stérempfindlichkeit auf (vgl. Tab. 15). Baubedingte Storungen, die sich nach-
haltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind daher nicht zu prognostizieren.

Graugans und Reiherente gehoren zu den Arten, die gegeniiber storungsbedingten Brutzeitausfallen besonders empfindlich
sind (BERNOTAT et al. 2018). Die Stdrdistanz der Graugans betragt 200 m, die der Reiherente 120 m (vgl. Tab. 15). Diese in
BERNOTAT et al. (2018) angegebene besondere Empfindlichkeit beziehen sich auf Brutgebiete der Arten. Innerhalb des Um-
felds von bis zu 200 m um das Vorhaben sind keine Brutgebiete mit Ansammlungen fir Wasservogel vorhanden (NLWKN
2021A). Im UR wurden beide Arten lediglich vereinzelt nachgewiesen (Graugans neun BP, Reiherente drei BP verteilt Uber
den gesamten weiten UR). Erhebliche Stérungen einzelner Brutpaare sind nicht ersichtlich.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Verluste von Fortpflanzungsstétten kdnnen fir Graugans und Reiherente ausgeschlossen werden, da sich die Brutstandorte
auBerhalb des Eingriffsbereiches befinden.

Vom Sumpfrohrsanger sind vorhabenbedingt vier Reviere betroffen (Ruderalfluren und Sukzessionsflachen). Dabei handelt
es sich ausschlielich um temporére, auf die Bauzeit beschrankte Verluste. D. h. es kommt zu keinem dauerhaften Lebens-
raumverlust, da beziiglich der Biotope von einer kurzen Regenationszeit ausgegangen werden kann und sie damit nach
Abschluss der Bauarbeiten wieder als Lebensraum zur Verfiigung stehen. Die baubedingte Inanspruchnahme betrifft nur
kleine Teilflachen gréRerer Habitate, in denen die Lage der Brutplatze jahrlich variiert (der Sumpfrohrsanger baut sein Neset
jedes Jahr neu). Es ist fiir die Art vor diesem Hintergrund méglich, wéhrend der Bauzeit im selben Habitat auRerhalb des
vorhabenbezogenen Wirkraums zu briiten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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Gilde der Geholzfreibriter inklusive Gehdlzbodenbriter

Durch das Vorhaben betroffene Arten

Amsel (Turdus merula), Baumpieper (Anthus trivialis), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia commu-
nis), Eichelhaher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke (Sylvia
borin), Gelbspotter (Hippolais icterina), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza citrinella), Griinfink
(Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kolkrabe (Corvus
corax), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nebelkrdahe (Corvus cornix), Ra-
benkréhe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehichen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Stieglitz
(Carduelis carduelis), Tiirkentaube (Streptopelia decaocto), Wacholderdrossel (Turdus pilaris), Waldschnepfe (Sco-
lopax rusticola), Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phyllosco-
pus collybita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art
X  européische Vogelart
[ ] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitare Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und
Verhaltensweisen nicht nher beschrieben.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitare Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Verbreitung nicht naher be-
schrieben.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Grundsatzlich stellen flachige und lineare Gehdlze sowie Einzelbdume geeignete Habitate dar, die regelmaRig bis haufig
von den aufgefilhrten Arten besiedelt werden.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Arten im Gebiet zwischen Wahle und
Helmstedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Das Gebiet zeichnet sich durch eine an Vielzahl an geeigneten Habi-
taten aus, so dass von einem guten Erhaltungszustand des lokalen Bestandes aller aufgefiihrten Arten ausgegangen werden
kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
Xija [nein
X] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehdlzrodung auBerhalb der Brutzeit
Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? (lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt kommt es in der halboffenen Kulturlandschaft kleinflachig durch die Arbesitsflachen und Zuwegungen sowie
im Rahmen der Herstellung des Lichtraumprofils und im Bereich der Anderung der Leitungseinfiinrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) auch durch die Wuchshéhenbe-
schrankung zu Eingriffen in Gehdlze, die allen aufgefiihrten Arten (potenziell) als Brutstandort dienen. Rabenkrahe und
Kolkrabe briten dartiber hinaus auch auf Masten der Bestandsleitungen, wobei insgesamt 56 Horste der beiden Arten vom
Vorhaben betroffen sind (neun Horste Kolkrabe, 46 Horste Rabenkrahe, ein Horst Kolkrabe oder Rabenkréhe). Totungen
von Individuen (v. a. Nestlingen) in Verbindung mit der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen durch eine
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Durch das Vorhaben betroffene Arten

Amsel (Turdus merula), Baumpieper (Anthus trivialis), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia commu-
nis), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke (Sylvia
borin), Gelbspétter (Hippolais icterina), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza citrinella), Griinfink
(Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kolkrabe (Corvus
corax), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nebelkrahe (Corvus cornix), Ra-
benkréhe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehichen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Stieglitz
(Carduelis carduelis), Tiirkentaube (Streptopelia decaocto), Wacholderdrossel (Turdus pilaris), Waldschnepfe (Sco-
lopax rusticola), Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phyllosco-
pus collybita)

Baufeldfreimachung / Gehdlzentfernung aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (MaBnahme Var 1) vermieden werden. Fir
die Arbeiten an den Gittermasten greift die MaRnahme Var6.

Mit Ausnahme des Kolkraben, der Ringeltaube und der Waldschnepfe sind die aufgefiihrten Brutvdgel Arten mit geringer bis
sehr geringer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klassen D und E gemal BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Fir diese Arten sind
anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug im Einzelfall zwar nicht auszuschlieRlen, eine diesbeziiglich besondere projekt-
oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht jedoch nicht.

Vom Kolkraben sind insgesamt neun Brutplatze (ggf. auch 10, ein Horst Kolkrabe oder Rabenkrahe) auf den Bestandslei-
tungen im UR bekannt. Als Profiteur von Freileitungen — die Art nutzt die Masten regelméRig als kiinstliche Brutplatze —
kommt es fir die Horststandorte auf den Leitungen zu keiner Veranderung gegeniber der Bestandssituation. Auch nach
Umsetzung des Vorhabens ist ein freier An- und Abflug sowohl nach unten als auch nach oben mdglich. Auch fiir alle anderen
Vorkommen des Kolkraben sowie von Ringeltaube und Waldschnepfe ist eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit
eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus nicht abzuleiten, da keine Hinweise
auf Ansammlungen vorliegen und / oder die Nachweise in Bereichen des Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktinten-
sitat liegen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. [lja X nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? (lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Mit Ausnahme des Kolkraben sowie der Raben- und Nebelkrahe weisen die aufgefiihrten Arten keine besondere Storemp-
findlichkeit (vgl. Tab. 15) auf. Baubedingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population
auswirken, sind daher nicht zu prognostizieren.

Einige Horste von Kolkrabe und Rabenkrahe sowie ein Brutnachweis der Nebelkréhe befinden sich innerhalb der artspezifi-
schen Stérdistanz (Kolkrabe 200 m, Nebel- und Rabenkrahe 120 m, vgl. Tab. 15) in Bezug auf die Arbeitsflachen bzw. Zu-
wegungen. Die Stérungen treten nur kleinfldchig und temporar tiber einen kurzen Zeitraum und in diesem auch nur unregel-
méaRig auf. Zudem weisen die drei Arten keine besondere Empfindlichkeit gegentiber stérungsbedingten Brutzeitausfallen
auf (vgl. BERNOTAT et al. 2018) und sind weder in Niedersachsen noch in Sachsen-Anhalt gefahrdet. Vor diesem Hintergrund
kann flir die sich in einem guten Erhaltungszustand befindlichen lokalen Populationen von Kolkrabe, Nebel- und Rabenkrahe
davon ausgegangen werden, dass durch den Ausfall ggf. einzelner Bruten kein nachhaltig negativer Einfluss auf die lokale
Population — die aufgrund der vergleichsweise geringen Spezialisierung beider Arten in Verbindung mit dem hohen Anteil an
geeigneten Habitatstrukturen eine grofe raumliche Ausdehnung aufweist — abzuleiten ist.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
Acer 1 Herrichtung von Nisthilfen fir Mastbriter
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Durch das Vorhaben betroffene Arten

Amsel (Turdus merula), Baumpieper (Anthus trivialis), Buchfink (Fringilla coelebs), Dorngrasmiicke (Sylvia commu-
nis), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartengrasmiicke (Sylvia
borin), Gelbspétter (Hippolais icterina), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza citrinella), Griinfink
(Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Kolkrabe (Corvus
corax), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Nebelkrahe (Corvus cornix), Ra-
benkréhe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehichen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhdhnchen (Regulus ignicapilla), Stieglitz
(Carduelis carduelis), Tiirkentaube (Streptopelia decaocto), Wacholderdrossel (Turdus pilaris), Waldschnepfe (Sco-
lopax rusticola), Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phyllosco-
pus collybita)

Vorhabenbedingt kommt es in der halboffenen Kulturlandschaft kleinfléachig durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie
im Rahmen der Herstellung des Lichtraumprofils und im Bereich der Anderung der Leitungseinfilhrung zwischen Mast 069
und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) auch durch die Wuchshéhenbe-
schrankung zu Eingriffen in Gehdlze, die allen aufgefiinrten Arten (potenziell) als Brutstandort dienen. Rabenkrahe und
Kolkrabe briiten dariiber hinaus auch auf Masten der Bestandsleitungen, wobei insgesamt 56 Horste der beiden Arten von
der Umbeseilung betroffen sind (neun Horste Kolkrabe, 46 Horste Rabenkrahe, ein Horst Kolkrabe oder Rabenkréhe). Da
die meisten der aufgefiihrten Arten ihr Nest jedes Jahr neu anlegen und potenzielle Nistgehdlze im Umfeld ausreichend zur
Verfiigung stehen — die Eingriffe in Geholze erfolgen nur kleinflachig, inre Funktion als Habitat bleibt grundsatzlich erhalten
— ist davon auszugehen, dass der Gesamtlebensraum in Struktur und ausreichender GroRe erhalten bleibt und es lediglich
zu kleinraumigen Verschiebungen, jedoch nicht zum Verlust ganzer Reviere kommt. Zudem stehen die Maststandorte nach
Umsetzung des Vorhabens als Brutplatz wieder zur Verfiigung (Nebel- und Rabenkréhe).

Dagegen nutzen Kolkraben ihre Horste (iber mehrere Jahre. Um eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs-
statten der Art auszuschlieRRen, erfolgt die Errichtung von 20 Ersatznistplatzen in unmittelbarer Nahe zu den alten Standorten
vor Brutbeginn der Art, d. h. Mitte Januar (MalRnahme Acer 1). Durch die umweltfachliche Baubegleitung wird die fachge-
rechte Installation der Nisthilfe sichergestellt (Mainahme V 0).

Insgesamt bleibt fiir alle aufgefiihrten Arten unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen die ékologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Gilde der Geholz(halb)hdhlenbriter

Durch das Vorhaben betroffene Arten

Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer
(Certhia brachydactyla), Haubenmeise (Lophophanes cristatus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Hohl-
taube (Columba oenas), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Sumpfmeise (Poecile palustris), Tannen-
meise (Periparus ater), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art
X  européische Vogelart
[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitare Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und
Verhaltensweisen nicht nher beschrieben.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Als ungefahrdete bzw. ubiquitare Vogelarten werden die aufgefiihrten Arten hinsichtlich ihrer Verbreitung nicht naher be-
schrieben.

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Die aufgefiihrten Arten treten arttypisch in Gehélzbiotopen (flachige und lineare Bestande sowie Einzelbdume) auf und wur-
den Uberwiegend flachendeckend und regelmaRig bis haufig im engen UR festgestellt.

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Population wird der Bestand der Arten im Gebiet zwischen Wahle und
Helmstedt (UR und angrenzende Bereiche) definiert. Das Gebiet zeichnet sich durch eine an Vielzahl an geeigneten Habi-
taten aus, so dass von einem guten Erhaltungszustand des lokalen Bestandes aller aufgefiihrten Arten ausgegangen werden
kann (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Xija [nein
[X] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
Var 1 Baufeldfreimachung / Gehélzrodung auflerhalb der Brutzeit
Var 11 Auflagen fiir die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehélzeingriffe im Rahmen der Wuchshéhenbe-
schrankung

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Vorhabenbedingt kommt es durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie im Rahmen der Herstellung des Lichtraumpro-
fils und im Bereich der Anderung der Leitungseinflinrung zwischen Mast 069 und UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW
Helmstedt/Ost und Mast 004 (LH-10-3025) auch durch die Wuchshohenbeschrénkung zu Eingriffen in Gehodlze, die allen
aufgefiihrten Arten (potenziell) als Brutstandort dienen. Tétungen von Individuen (v. a. Nestlingen) in Verbindung mit der
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen durch eine Baufeldfreimachung / Gehélzentfernung auferhalb der
Brut- und Aufzuchtzeit (MaRnahme Var 1) vermieden werden. Durch die Beschrénkung der Riickschnittmafnahmen im Zuge
der Herstellung des Lichtraumprofils werden zudem Hohlenstrukturen erhalten, die den aufgefiihrten Arten auch als Brut-
standort diesen kénnen (MaRnahme Var 11).

Die aufgefiihrten Brutvogel sind Arten mit geringer bis sehr geringer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klassen D und E gemaf
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Anlagebedingte Tétungen durch Erdseilanflug sind im Einzelfall zwar nicht auszuschlieen,
eine diesbezlglich besondere projekt- oder artspezifisch bedingte Gefahrdung besteht jedoch nicht.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Arten

Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumléufer
(Certhia brachydactyla), Haubenmeise (Lophophanes cristatus), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Hohl-
taube (Columba oenas), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Sumpfmeise (Poecile palustris), Tannen-
meise (Periparus ater), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris)

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Mit Ausnahme der Hohltaube weisen die aufgefiihrten Arten keine besondere Stérempfindlichkeit (vgl. Tab. 15) auf. Baube-
dingte Stérungen, die sich nachhaltig auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind daher nicht zu
prognostizieren.

Einige Brutnachweise der Hohltaube befinden sich innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (100 m, vgl. Tab. 15) in Bezug
auf die Arbeitsflachen bzw. Zuwegungen. Die Stérungen treten nur kleinflachig und temporér iber einen kurzen Zeitraum
und in diesem auch nur unregelmaBig auf. Zudem weist die Hohltaube keine besondere Empfindlichkeit gegentiber stérungs-
bedingten Brutzeitausfallen auf (vgl. BERNOTAT et al. 2018) und ist in Niedersachsen ungefahrdet. Vor diesem Hintergrund
kann fir die, sich in einem guten Erhaltungszustand befindliche lokale Population davon ausgegangen werden, dass durch
den Ausfall ggf. einzelner Bruten kein nachhaltig negativer Einfluss auf die lokale Population abzuleiten ist.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch die Arbeitsflachen und Zuwegungen sowie im Rahmen der Herstellung des Lichtraumprofils sind insgesamt 18 Bdume
betroffen, die allen aufgefiinrten Arten (potenziell) als Brutstandort dienen kénnen. Derzeit wird davon ausgegangen, dass
davon drei Bdume innerhalb der geplanten Arbeitsfldchen und Zuwegungen stehen und zu féllen sind. Die lbrigen 15 Baume
befinden sich an Zufahrtsstralen zu den Arbeitsflachen.

Da die aufgeflihrten Arten ein System aus mehreren i. d. R. j&hrlich abwechselnd genutzten Nestern / Nistplatzen nutzen
und auflerhalb der vom Eingriff betroffenen Gehdlzbestande groRflachig weitere geeignete Bruthabitate vorhanden sind,
bleibt die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang trotz des ggf. mdglichen
Verlustes einzelner Nistplatze oder in geringem Umfang nutzbarer Strukturen gewahrt. Ein Ausweichen ist méglich, da die
Verluste potenzieller Brutstandorte durch Flacheninanspruchnahme bzw. ggf. die Herstellung des Lichtraumprofils nur punk-
tuell erfolgen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

5.2.2 Zug- und Rastvdgel

Die Rastvogelkartierung erfolgte an ausgewahlten Beobachtungspunkten entlang der Trasse Uber
18 Begehungen zwischen Juli 2020 und April 2021.

In Tab. 16 werden die Vogelarten aufgefiihrt, die wahrend der Rastvogelkartierungen im UR von
500 m zzgl. Aufweitung im Bereich der Anderung der Leitungseinfihrung nachgewiesen wurden.
Erganzend werden auch die Bestéande dargestellt, welche wahrend der Brutvogelkartierung fest-
gestellt wurden, den UR aber zur Uberwinterung oder auf dem Zug zur Rast nutzten und deswegen
als Durchzuigler oder Rastvogel eingestuft wurden (vgl. Kapitel 5.2.1). Insgesamt konnten 53 Arten
als Zug- oder Rastvogel im UR festgestellt werden.
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Fur die vertiefte Betrachtung in Formblattern erfolgt eine Abschichtung der nachgewiesenen Arten
hinsichtlich ihrer Prifrelevanz. In der Tab. 16 wird die Prifrelevanz zusammenfassend dargestellt.
Bei Ausschluss von Arten von der vertieften Prifung (keine Prifrelevanz), ist die Begriindung dem
FlieRtext im Anschluss an die Tabelle zu entnehmen. Des Weiteren findet sich in Tab. 16 die Ein-
stufung in die Gilden zur vertieften Prifung.

Die kartografische Darstellung der planungsrelevanten Arten (vgl. Tab. 16) ist der Anlage 2.2 zum
LBP (Planfeststellungsunterlage 14.3) zu entnehmen.

Wertvolle Gastvogellebensrdume des Landes Niedersachsen (NLWKN 2018) befinden sich nicht
im Untersuchungsraum, sodass sich die nachfolgende Betrachtung ausschlie3lich auf die vorha-
benbezogen erfassten Daten bezieht.
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Tab. 16: Nachgewiesene Zug- und Rastvogelarten im UR und ihre Prifrelevanz

Farbliche Hinterlegung: grau = planungsrelevante Art; prioritare Art (NLWKN 2011A), Zugvogelart gemaf Art. 4 Abs. 2 der EU-VSchRL (NLWKN 2011B), Gefahrdungsgrad Rote
Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HupPop et al. 2013), streng geschuitzte Art), Art in KRUGER et al. (2020)

Spalten RL: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = ungeféhrdet, na = nicht aufgefiihrt
RLW D - Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPoOP et al. 2013)

Spalte Schutz: x = streng geschiitzt

Spalte VS-RL: Anh. | = Art des Anhang | der EU-VSchRL, Art. 4 = Art des Artikel 4 (2) der EU- VSchRL

Spalte prioritar NI: gem. NLWKN (2011A) G = prioritdre Gastvogelart, GG = hdchst prioritdre Gastvogelart

Spalte Nachweis im UR: Anzahl der bei der Rast- oder Brutvogelkartierung nachgewiesenen Vorkommen von Zug- oder Rastvégeln im UR, RV = Rastvogel, DZ = Durchziigler, UF =
Uberflieger

Spalte FD: Fluchtdistanz von (Rast-)Vdgeln gem. BERNOTAT et al. (2018).

Spalte Kollisionsempfindlichkeit: Im Hinblick auf Kollision mit Freileitungsvorhaben besonders empfindliche Arten gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) (A-C-Arten entsprechend der
Methodik der vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung: vMGlI, A = sehr hoch, B = hoch, C = mittel; fir Arten mit geringerem vMGI (D, E) kénnen Verbotstatbestande beziiglich
Kollision bei diesem Vorhaben grundsatzlich ausgeschlossen werden, diese sind daher nicht angegeben); * = vorhabentypspezifisches Kollisions-/Tétungsrisiko nur sehr gering und
daher i.d.R. planerisch zu vernachléassigen (vgl. ebd.)

Spalte Priifrelevanz: - = Arten, fir welche Beeintréchtigungen ohne vertiefte Prifung ausgeschlossen werden kénnen (Begriindung im FlieRtext nach der Tabelle), x = Arten, fur
welche eine vertiefte Betrachtung erfolgt

Spalte Betrachtung: - = keine Betrachtung, da keine Priufrelevanz, E = Einzelartbezogene Betrachtung, GET = Rastvogelgilde Enten und Taucher, GG = Rastvogelgilde Greifvigel,
GGS = Rastvogelgilde Ganse und Schwéne, GM = Rastvogelgilde Méwen, GS = Rastvogelgilde Séager

Baumfalke Falco subbuteo - X - - 1RV 200 - -
Blassgans Anser albifrons - - Art. 4 G 680 RV 400 C X GGS
Bluthanfling Carduelis cannabina \% - - - 120 RV/108 Dz 15 - -
Braunkehlchen Saxicola rubetra Vv - Art. 4 - 3 RV/7 Dz 40 - -
Buchfink Fringilla coelebs - - - - 860 RV 10 - -
Erlenzeisig Spinus spinus - - - - 4Dz 10 - -
Feldlerche Alauda arvensis - - Art. 4 - 700 RV 20 - -
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

RLW D Schutz

VS-RL  prioritar Nachweis im UR

NI

Kollisionsemp-
findlichkeit

Prifrelevanz

Betrachtung

Feldsperling
Fischadler
Flussuferlaufer
Géansesager
Goldammer

Goldregenpfeifer

Grauammer

Graugans

Habicht
Haubentaucher
Hockerschwan
Kanadagans
Kiebitz
Kornweihe
Kranich
Lachmowe

Mausebussard

Seite 144/204

Passer montanus
Pandion haliaetus
Actitis hypoleucos
Mergus merganser
Emberiza citrinella

Pluvialis apricaria

Emberiza calandra

Anser anser

Accipiter gentilis
Podiceps cristatus
Cygnus olor
Branta canadensis
Vanellus vanellus
Circus cyaneus
Grus grus

Larus ridibundus

Buteo buteo

1/-

430 RV/100 DZ

Anh. | - 1RV/1Dz

- - 3 RV
Art. 4 G 47 RV

- - 65 RV/15 DZ
Anh. I, GG 4 RV
Art. 4

- - 5DZ
Art. 4 - 2.008 RV{84 Dz/

862 UF

- - 2 RV/2 UF
Art. 4 G 18 RV

- = 20 RV/2 DZ

- - 46 RV
Art. 4 G 99 RV
Anh. | G 7 RV/4 DZ
Anh. | G 114 RV/8 Dz/197 UF

- - 950 RV

- - 96 RV/3 UF
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10

500

250

300

15

250

40

400

200

100

300

na

250

200

500

100

100

AIC

C*

GGS

GET

GGS

GGS

GG

GM



Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLWD Schutz VS-RL  prioritar Nachweis im UR Kollisionsemp- Prifrelevanz Betrachtung
NI findlichkeit
Mehlschwalbe Delichon urbicum - - - 50 RV 20 - -
Merlin Falco columbarius 3 Anh. | - 1Dz 200 - -
Nilgans Alopochen aegyptiaca na - - 103 RV n.a. X GGS
Raubwiirger Lanius excubitor 2 Art. 4 - 6 RV/1 Dz 150 - -
Rauchschwalbe Hirundo rustica - - - 200 RV 10 - -
Reiherente Aythya fuligula - Art. 4 G 130 RV 250 C X GET
Ringdrossel Turdus torquatus 3/- - - 12Dz 40 C/D X -
Ringeltaube Columba palumbus - - - 1.320 RV/190 Dz 20 - -
Rohrweihe Circus aeruginosus - Anh. | - 5RV 200 - -
Rotdrossel Turdus iliacus - - - 100 RV 40 - -
Rotmilan Milvus milvus 3 Anh. | - 84 RV/25 UF/1 Tot- 300 ©= X GG
fund

Saatgans Anser fabalis 2/- Art. 4 G 2.730 RV 400 B/C X GGS
Saatkréhe Corvus frugilegus \% - - 10 RV 50 - -
Schnatterente Anas strepera - Art. 4 G 40 RV/6 DZ 250 C X GET
Seeadler Haliaeetus albicilla - Anh. | - 2 UF 500 C - -
Silberméwe Larus argentatus - Art. 4 - 55 RV 40 C X GM
Silberreiher Casmerodius albus - Anh. | - 85 RV/39 DZ 200 C X E
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLWD Schutz VS-RL  prioritar Nachweis im UR Kollisionsemp- Prifrelevanz Betrachtung

NI findlichkeit
Sperber Accipiter nisus - X - - 3 RV/5 UF 150 - -
Star Sturnus vulgaris - - - - 2.870 RV/1.485 Dz 15 - -
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe \Y Art. 4 - - 9 RV/13 DZ 30 - -
Stockente Anas platyrhynchos - - - - 200 RV/12 DZ n.b. C X GET
Turmfalke Falco tinnunculus - X - - 2RV/4UF 100 - -
Wacholderdrossel Turdus pilaris - - - - 1.417 RV/256 DZ 30 - -
Waldlaubsénger  Phylloscopus sibilatrix - - - - 1Dz 15 - -
Wanderfalke Falco peregrinus \% X Anh. | - 9 RV 200 - -
Weil3storch Ciconia ciconia 3V X Anh. | - 11 RV 100 B X E
Wendehals Jynx torquilla 3 X - - 2Dz 50 - -
Wiedehopf Upupa epops 3 X - - 1Dz 100 - -
Wiesenweihe Circus pygargus \% X Anh. | - 1Dz 200 - -
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GemalR BERNOTAT et al. (2018) sind Gastvogelarten in der artenschutzrechtlichen Prifung priméar
im Rahmen von Rastgebieten relevant, da es sich um regelmafig genutzte und rdumlich erfass-
bare bzw. abgrenzbare Bereiche handeln muss. Sporadische, unregelméRlige bzw. zufallige Rast-
vorkommen konnen planerisch nicht zielfihrend bericksichtigt werden. Unter diesem Gesichts-
punkt kann eine vorhabendingte Betroffenheit flir nachfolgend aufgefiihrte Arten ausgeschlossen
werden. Eine Prifrelevanz besteht nicht.

Fur Baumfalke, Erlenzeisig, Fischadler, Flussuferlaufer, Goldregenpfeifer, Habicht, Merlin,
Seeadler, Sperber, Turmfalke, Waldlaubsanger, Wendehals, Wiedehopf und Wiesenweihe
lassen sich aufgrund der geringen Individuenzahl (weniger als finf Rastvégel/Durchzigler) oder
der Feststellung von Uberfliegern keine bedeutenden Vorkommen oder Ansammilungen in relevan-
ter Néhe zum Vorhaben ableiten (vgl. auch KRUGER et al. 2020), sodass eine erhebliche Stérung
und der Verlust von essenziellen Rasthabitaten grundsatzlich ausgeschlossen sind. Fir diese Ar-
ten kann zudem aufgrund der geringen Individuenzahl bzw. geringen Wahrscheinlichkeit kritischer
Flugsituationen eine signifikante Erhéhung des To6tungsrisikos von vornherein ausgeschlossen
werden.

Fur Bluthéanfling, Braunkehlchen, Buchfink, Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Grauam-
mer, Mausebussard, Mehlschwalbe, Raubwirger, Rauchschwalbe, Ringeltaube, Rohrweihe,
Rotdrossel, Saatkréhe, Star, Steinschmétzer, Wacholderdrossel und Wanderfalke sind auf-
grund der jahrlichen Variabilitat der Rastbestande auf den Offenlandflachen keine klar definierten
Rastflachen abgrenzbar. In Verbindung mit der Auspragung grof3flachig geeigneter Habitate und
dem Fehlen von Ansammlungen (z. B. Schlafplatzgemeinschaften des Stars) fuhren kleinflachige
baubedingte Flacheninanspruchnahmen und Stérungen durch das Vorhaben nicht zu einer arten-
schutzrechtlichen Betroffenheit. Ein erhthtes Toétungsrisiko durch Leitungsanflug kann fir diese
Arten aufgrund ihrer geringen bis sehr geringen vorhabentypischen Mortalitdtsgefahrdung (héchs-
tens Klasse D gemald BERNOTAT et al. 2018) trotz teilweise hoher Individuenzahlen ausgeschlos-
sen werden.

Im Folgenden werden in Formblattern die vertieft zu prifenden Zug- und Rastvogelarten einzelart-
bezogen bzw. in Gilden beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.
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Enten und Taucher

Durch das Vorhaben betroffene Art
Enten und Taucher

Haubentaucher (Podiceps cristatus), Reiherente (Aythya fuligula), Schnatterente (Anas strepera), Stockente (Anas pla-
tyrhynchos)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart ] RLW Deutschland, Kat. ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [ ] RL Niedersachsen, Kat. ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Enten und Taucher suchen wahrend der Zug- und Rastzeit bevorzugt groRere und kleinere Gewasser und deren Uber-
schwemmungsflachen auf (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Taucher und Enten konnten an insgesamt vier Gewassern im UR nachgewiesen werden.

Haubentaucher wurden am Hungerkampsee/ Eichenwaldsee (sudlich Mast 22 bis 23 LH-10-3023) bei 5 Begehungen zwi-
schen Januar und April 2021 festgestellt. Das Tagesmaximum lag bei sechs Tieren. Zudem konnten am Lappwaldsee beim
UW Helmstedt/Ost einmalig zwei Tiere im Januar 2021 nachgewiesen werden.

Ein rastender Trupp (10 Tiere) Reiherenten wurde am Gewasser stidwestlich des Umspannwerks Wahle festgestellt. Am
Hungerkampsee/ Eichenwaldsee (stdlich Mast 22 bis 23 LH-10-3023) konnten Reiherenten (iber den Winter an sieben Be-
gehungen mit insgesamt 90 Individuen nachgewiesen werden. Das Tagesmaximum betrug 26 Tiere. Am Gewasser bei Mast
064 (LH-10-3023) wurden Reiherenten bei vier Rastvogelbegehungen mit insgesamt 24 Tieren (Tagesmaximum 12 Tiere)
nachgewiesen. Ein kleiner Trupp (6 Tiere) wurde im Marz 2021 am Lappwaldsee festgestellt.

Ein Trupp Schnatterenten (4 Tiere) und ein Trupp Stockenten (60 Tiere) wurde einmalig im Dezember bzw. November am
Hungerkampsee/Eichenwaldsee (stdlich Mast 22 bis 23 LH-10-3023) erfasst. Am Gewésser bei Mast 064 (LH-10-3023)
wurden jeweils ein Trupp Schnatterenten (6 Tiere) und Stockenten (12 Tiere) als Durchzigler nachgewiesen. Darlber hinaus
hielten sich Schnatterenten an 6 Rastvogelbegehungen an diesem Gewasser auf (insgesamt 34 Tiere, Tagesmaximum 18
Tiere). Am Lappwaldsee wurden im Februar 2021 einmalig 2 Schnatterenten und im Mérz 140 Stockenten registriert.
Schwellenwerte fiir relevante Rastgebiete dieser vier Arten in der jeweiligen Region wurden damit im Tagesmaximum pro
Gewasser nicht Uberschritten (KRUGER et al. 2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Aufgrund der Entfernung der Gewasser zueinander sind die Vorkommen an einem
Gewasser jeweils als lokale Population zu definieren. Die wenigen Gewasser lassen auf nicht optimale Rastbedingungen
schlielen. In Kombination mit geringen Nachweiszahlen wird der Erhaltungszustand fiir den Haubentaucher fiir alle lokalen
Populationen, fir die Reiherente am Lappwaldsee und am Gewasser bei UW Wahle sowie fir die Schnatterente am Hun-
gerkampsee/Eichenwaldsee und am Lappwaldsee mit mittel — schlecht (Erhaltungszustand C) bewertet. Am Hungerkamp-
see/Eichenwaldsee und dem Gewasser bei Mast 064 (LH-10-3023) wird der Erhaltungszustand der Reiherente sowie am
Gewasser bei Mast 064 (LH-10-3023) fir die Schnatterente vor dem Hintergrund regelmaRigerer Nachweise, tlw. mit meh-
reren Individuen als gut (Erhaltungszustand B) eingestuft. Firr die Stockente werden die lokalen Populationen trotz einmaliger
Nachweise aufgrund der hohen Individuenzahlen mit einem guten Erhaltungszustand (B) bewertet.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Enten und Taucher

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten kdnnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen

bei Rastvogeln nicht.

Alle hier betrachteten Arten sind Arten mit mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGI-Klasse C). Sie wurden im Bereich des
Vorhabens mit einer geringen Konfliktintensitit am Lappwaldsee nachgewiesen (hier Bereich der Anderung der Leitungsein-
fihrung UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025)). Der Abstand des Lappwaldsees zum Vorhaben betragt minimal ca.
150 m. Damit erfolgt die Vorhabenumsetzung im zentralen Aktionsraum (500 m Wasservogelrastgebiete, vgl. BERNOTAT et
al. 2018). Da jedoch lediglich wenige Individuen nachgewiesen wurden und keine Hinweise auf relevante Ansammlungen
der Arten (hier Wasservogelrastgebiete) vorliegen, ergibt sich damit ein sehr geringes KSR, was fiir die hier betrachteten
Arten keine artenschutzrechtliche Relevanz aufweist (vgl. BERNOTAT et al. 2018). Eine deutliche Haufung von Anfliigen und
damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos lber das allgemeine Lebenstrisiko hinaus sind daher fiir Haubentau-
cher, Reiherente, Schnatterente und Stockente nicht abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Bereiche des Lappwaldsees sowie weitere Rastgewasser liegen innerhalb der artspezifischen Stordistanzen (maximal 250 m
fur Reiher- und Schnatterente, vgl. Tab. 16) in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen, so dass baubedingte Stérun-
gen zu einer veranderten Raumnutzung fiihren kdnnen. Da weder bedeutende Rastgewasser betroffen sind, die gréferen
Gewasser Ausweichmdglichkeiten bieten, die Stérungen temporar auf die Bauzeit (d. h. wahrend maximal zwei Rastperio-
den) beschrénkt sind und in der Regel auBerhalb der Zug- und Rastzeit stattfinden, ist eine erhebliche Stérung ausgeschlos-
sen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung*” tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene Ausgleichsmafnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Ein Verlust essenzieller Rastflachen durch Fl&cheninanspruchnahme kann ausgeschlossen werden, da in Gewasser ein-
schlieRlich der Uferbereiche vorhabenbedingt nicht eingegriffen wird.
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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Kiebitz

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kiebitz (Vanellus vanellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RLW Deutschland, Kat. V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
AuBerhalb der Brutzeit ist der Kiebitz auf kurzrasigen Flachen wie Wiesen oder Ackern zu finden (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Kiebitze wurden im Rahmen der Rastvogelkartierung an fiinf Standorten im Offenland zwischen Februar und Anfang April
2021 festgestellt: Nordlich Schwiilper stdlich Mast 026 (LH-10-3023) 1 x 40 Tiere und stidlich Mast 032 (LH-10-3023) 1 x
40 Tiere, bei Hattorf nérdlich Mast 004 (LH-10-3024) 1 x 4 Tiere, sidlich Mast 026 (LH-10-3024) insgesamt 14 Tiere bei 3
Begehungen (Tagesmaximum 6 Tiere), norddstlich Mast 042 (LH-10-3024) ein Tier. Schwellenwerte fiir relevante Rastge-
biete dieser Art in der jeweiligen Region wurden damit im Tagesmaximum pro Standort nicht (iberschritten (KRUGER et al.
2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Aufgrund der Entfernung der Nachweise werden zwei lokale Populationen abge-
grenzt. Eine lokale Population umfasst die beiden Nachweise nérdlich Schwiilper, die zweite den Bestand zwischen Hattorf
und Barmke. Aufgrund der vereinzelten Nachweise und geringen Nachweiszahlen werden die lokalen Populationen trotz
ausgedehnter Acker- und Griinlandbereiche mit den eingestreuten Niederungsbereichen als Rast- und Nahrungshabitat mit
einem mittel - schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Tétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten kénnen ausgeschlossen wer-
den. Végel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen bei
Rastvdgeln nicht.

Der Kiebitz ist eine Art mit hoher Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse B). Der zentrale Aktionsraum fir Limikolen-Rastge-
biete betragt 500 m. Die nachgewiesenen Rastvorkommen befinden ausschlieRlich in Abschnitten des Vorhabens mit einer
nicht relevanten Konfliktintensitat, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes T6tungsrisiko kann daher von vornherein aus-
geschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Teilbereiche des genutzten Offenlandes liegen innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (250 m, vgl. Tab. 16) in Bezug auf
die Arbeitsflachen und Zuwegungen, so dass baubedingte Stérungen zu einer veranderten Raumnutzung filhren kénnen.
Einerseits sind keine bedeutenden Rastflachen betroffen. Andererseits weist der Kiebitz keine enge Habitatbindung an seine
Rasthabitate auf und das Rastgeschehen ist durch eine dynamische Nutzung gekennzeichnet, in der Umgebung sind in
ausreichendem Umfang weitere Habitate vorhanden. Ein Ausweichen auf ebenso geeignete Fladchen aulerhalb der von
Storungen betroffenen Bereiche ist in jedem Fall méglich. Zudem treten die Stdrungen nur kleinrdumig und temporér auf die
Bauzeit (d. h. wéhrend maximal zwei Rastperioden) beschréankt auf, nach Ende der Bauarbeiten ist eine Nutzung wieder
maglich. Eine erhebliche Stdrung ist ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bedeutende Rastflachen des Kiebitzes werden nicht in Anspruch genommen, es werden baubedingt lediglich Teilbereiche
von Nahrungs- und Rasthabitaten ohne besondere Bedeutung in Anspruch genommen. Da zudem von einer kurzfristigen
Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten ausgegangen werden kann (Acker- und Griinlandflachen),
entstehen keine andauernde Funktionsbeeintrachtigung.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

Kranich

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  europaische Vogelart [] RLW Deutschland, Kat. [] FVgiinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Als Zug- und Rastvogel bendtigt der Kranich Schlafplatze in Seichtwasser oder Sumpfgebieten. Als Rastplatze fungieren
weite offene Flachen, die Nahrungssuche erfolgt auf Wiesen und Feldern (BAUER et al. 2005).

Seite 151/204 BBPIG Nr. 10, Leistungserhéhung 380 kV-Leitung, Wolmirstedt — Helmstedt/Ost — Wahle,
Abschnitt Regelzonengrenze - Wahle
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag



Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Kraniche wurden sowohl wahrend der Rastvogelkartierung als auch als Durchziigler bei der Brutvogelkartierung festgestellt.
Die Nachweise rastender und berfliegender Tiere verteilen sich entlang der Trasse zwischen Mast 019 (LH-10-3023) bei
Harvesse und Mast 056 (LH-10-3024) westlich Emmerstedt. Der gréRte Trupp rastender Kraniche mit 60 Individuen wurde
ndrdlich von Neindorf beobachtet. Weitere Rastvorkommen liegen bei Emmerstedt, bei Rennau, dstlich von Almke, nérdlich
Neindorf, 6stlich Klein Brunsrode und an der Aue zwischen Wense und Harvesse. Insgesamt wurden fiinf (iberfliegende
Trupps festgestellt, wobei sich der grote beobachtete Trupp aus 100 Tieren zusammensetzte. Schwellenwerte fiir relevante
Rastgebiete dieser Art in der jeweiligen Region wurden damitim Tagesmaximum pro Acker-/Griinlandflache nicht iberschrit-
ten (KRUGER et al. 2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Aufgrund der Entfernung der Nachweise rastender Tiere werden zwei lokale Popula-
tionen abgegrenzt. Eine lokale Population umfasst die Nachweise rastender Tiere an der Aue zwischen Wense und Har-
vesse, die zweite den Bestand zwischen Heiligendorf und Emmerstedt. Aufgrund der vereinzelten Nachweise und geringen
Nachweiszahlen werden die lokalen Populationen trotz ausgedehnter Acker- und Griinlandbereiche mit den eingestreuten
Niederungsbereichen als Rast- und Nahrungshabitat mit einem mittel - schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Végel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen bei
Rastvdgeln nicht.

Der Kranich ist eine Art mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse C). Der zentrale Aktionsraum fiir Kranich-Rastge-
biete betragt 500 m. Die nachgewiesenen Rastvorkommen befinden ausschlieBlich in Abschnitten des Vorhabens mit einer
nicht relevanten Konfliktintensitat, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsrisiko kann daher von vornherein aus-
geschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Teilbereiche des genutzten Offenlandes liegen innerhalb der artspezifischen Stordistanz (500 m, vgl. Tab. 16) in Bezug auf
die Arbeitsflachen und Zuwegungen, so dass baubedingte Stérungen zu einer veranderten Raumnutzung filhren kénnen.
Einerseits sind keine bedeutenden Rastflachen betroffen. Andererseits weist der Kranich keine enge Habitatbindung an
seine Rasthabitate auf und das Rastgeschehen ist durch eine dynamische Nutzung gekennzeichnet, in der Umgebung sind
in ausreichendem Umfang weitere Habitate vorhanden. Ein Ausweichen auf ebenso geeignete Flachen aulerhalb der von
Stdrungen betroffenen Bereiche ist in jedem Fall méglich. Zudem treten die Storungen nur kleinrdumig und temporér auf die
Bauzeit (d. h. wahrend maximal zwei Rastperioden) beschréankt auf, nach Ende der Bauarbeiten ist eine Nutzung wieder
maglich. Eine erhebliche Storung ist ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kranich (Grus grus)

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bedeutende Rastflachen des Kranichs werden nicht in Anspruch genommen, es werden baubedingt lediglich Teilbe-
reiche von Nahrungs- und Rasthabitaten ohne besondere Bedeutung in Anspruch genommen. Da zudem von einer
kurzfristigen Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten ausgegangen werden kann (Acker- und
Griinlandflachen), entstehen keine andauernde Funktionsbeeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? [X] nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)

Ganse und Schwane

Durch das Vorhaben betroffene Art
Géanse und Schwane

Blassgans (Anser albifrons), Graugans (Anser anser), Hockerschwan (Cygnus olor), Kanadagans (Branta canadensis),
Nilgans (Alopochen aegyptiaca), Saatgans (Anser fabalis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart DX RLW Deutschland, Kat. 2 (Wald-[] FV giinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  saatgans) [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Ganse nutzen Gewasser mit Flachwasserbereichen als Schlafplatze, Offenlandflachen wie Wiesen und Weiden oder Acker
als Nahrungshabitat. Der Hockerschwan ist als Rastvogel an eutrophen Gewéassern mit Flachwasserzonen sowie auf Griin-
land- und Ackerflachen zu finden. Die Nahrungssuche erfolgt in der Flachwasserzone der Gewasser und in den Offenland-
lebensrdumen (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Blassgans wurde mit zwei rastenden Trupps wahrend der Rastvogelkartierung im UR festgestellt. 80 Tiere wurden
stidlich Mast 026 (LH-10-3023) /westlich der Oker erfasst und 600 Tiere ndrdlich Mast 047 (LH-10-3023) /stidlich Meine.
Schwellenwerte fiir relevante Rastgebiete der Art in der jeweiligen Region wurden damit pro Standort nicht tberschritten
(KRUGER et al. 2020).

Grauganse wurden sowohl wéhrend der Rastvogelkartierung als auch wahrend der Brutvogelkartierung (Rastvogel/Durch-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Génse und Schwane

zligler) festgestellt. Die Graugans wurde mit insgesamt 2.954 Individuen im UR nachgewiesen (davon 2.092 Individuen ras-
tend und 862 Individuen im Flug). Gehaufte Sichtungen im Westen der Trasse erfolgten auf den Agrarflachen zwischen
Wahle und Wendeburg, wo auch der individuenstarkste Trupp mit 700 Tieren vorgefunden wurde, sowie westlich von Har-
vesse, am Hungerkampsee und westlich der Oker bei Neubriick. Weitere gehaufte Beobachtungen erfolgten am dstlichen
Ende des Untersuchungskorridors westlich von Helmstedt und am Lappwaldsee. Dazwischen liegen entlang der Trasse
verstreut Beobachtungen einzelner Trupps. Insgesamt weist unter Einbeziehung der Schwellenwerte von KRUGER et al.
(2020) eine Flache eine lokale Bedeutung (norddstlich Mast 064 LH-10-3024) und zwei Flachen eine regionale Bedeutung
auf (bei Mast 007 und bei Mast 065 LH-10-3023).

Der Hockerschwan wurde lediglich im Rahmen der Brutvogelkartierung als Durchztigler bzw. Rastvogel nachgewiesen. Ein
Trupp mit 20 Tieren befand sich dstlich Mast 007 (LH-10-3023) auf Ackerflachen siidlich des Kanals, ein weiterer Trupp mit
2 Tieren im Gewasser bei Mast 064 (LH-10-3023). Schwellenwerte fiir relevante Rastgebiete der Art in der jeweiligen Region
wurden damit pro Standort nicht (iberschritten (KRUGER et al. 2020).

Von der Kanadagans liegen Nachweise aus der Rast- und Zugzeit etwa zwischen Bortfeld und Oker vor. Die Nachweise
konzentrieren sich auf zwei Ackerstandorte und den Hungerkampsee/Eichfeldsee. Die TruppgroRe lag zwischen 2 und 12
Tieren. Da die Art nicht zur heimischen Avifauna zahlt, werden keine relevanten Rastflachen abgeleitet (KRUGER et al. 2020).
Die Nilgans wurde als Rastvogel bei der Brut- und Rastvogelkartierung mit liberwiegend kleinen Trupps zwischen 2 und 6
Tieren entlang der Trasse verteilt festgestellt. SchwerpunktmaBig trat die Art zwischen UW Wahle und Okerniederung sowie
bei Rennau auf. Der gréRte Trupp umfasste 30 Tiere. Da die Art nicht zur heimischen Avifauna zahlt, werden keine relevanten
Rastflachen abgeleitet (KRUGER et al. 2020).

Saatgénse wurden bei der Rastvogelkartierung mit insgesamt 2.730 Individuen verteilt auf acht Beobachtungen aufgenom-
men (davon ein Trupp mit 700 Individuen uberfliegend). Bei den rastenden Tieren handelte es sich um Tundrasaatganse,
bei Gberfliegenden Trupps war eine Unterscheidung zwischen Tundra- und Waldsaatgans nicht mdglich. Der groRte Trupp
rastender Tiere umfasste ca. 500 Tiere und wurde stdlich Mast 007 (LH-10-3023) beobachtet. Weitere Nachweise kleinerer
Trupps mit bis zu 400 Individuen befanden sich sldlich von Meine, nordlich von Essenrode und zwischen Siipplingenburg
und Helmstedt. Der Uberfliegende Trupp von 700 Saatgansen (iberquerte die Trasse westlich von Vordorf. Insgesamt weisen
unter Einbeziehung der Schwellenwerte von KRUGER et al. (2020) fir Tundrasaatgénse fiinf Flachen eine lokale Bedeutung
auf (bei Mast 007 (LH-10-3023), nordlich Mast 047 (LH-10-3023), bei Mast 065 (LH-10-3023). westlich Mast 051 (LH-10-
3024), norddstlich Mast 064 LH-10-3024).

Abgrenzung der lokalen Population: Fiir Graugans und Nilgans werden jeweils der Bestand zwischen UW Wahle und UW
Helmstedt/Ost als lokale Population definiert. Aufgrund der regelmaRigen Nachweise und teilweise hoheren Nachweiszahlen
sowie ausgedehnter Acker- und Griinlandbereiche mit eingestreuten Gewéssern Niederungsbereichen als Rasthabitat wird
die lokale Population mit gutem Erhaltungszustand (B) bewertet. Die lokale Population der Kanadagans zwischen UW Wahle
und Oker wird aus den gleichen Griinden auch mit gutem Erhaltungszustand (B) bewertet.

Die beiden Nachweise der Blassgans werden zu einer lokalen Population zusammengefasst. Aufgrund der Truppgrofie und
ausgedehnter Acker- und Grinlandbereiche mit den eingestreuten Niederungsbereichen als Rast- und Nahrungshabitat wird
die lokale Population trotz weniger Nachweise mit einem guten Erhaltungszustand (B) bewertet.

Fur die Saatgans werden drei lokale Populationen abgegrenzt: bei Mast 007 (LH-10-3023), zwischen Adenbiittel und Essen-
rode sowie zwischen Sipplingenburg und Helmstedt. Aufgrund hoher Nachweiszahlen und guten Habitatbedingungen wer-
den die lokalen Populationen mit einem hervorragenden Erhaltungszustand (A) bewertet.

Aufgrund der Entfernung der beiden Nachweise des Hockerschwans werden zwei lokale Populationen entsprechend den
Nachweisen abgegrenzt. Aufgrund der wenigen Nachweise und geringen Nachweiszahlen werden die lokalen Populationen
trotz ausgedehnter Acker- und Griinlandbereiche mit den eingestreuten Niederungsbereichen als Rast- und Nahrungshabitat
mit einem mittel - schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

Seite 154/204 BBPIG Nr. 10, Leistungserhéhung 380 kV-Leitung, Wolmirstedt — Helmstedt/Ost — Wahle,
Abschnitt Regelzonengrenze - Wahle
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag



Durch das Vorhaben betroffene Art
Génse und Schwane

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kénnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen
bei Rastvogeln nicht.

Blass-, Grau und Tundrasaatgans sowie Hockerschwan sind Arten mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse C), die
Waldsaatgans mit hoher Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse B). Nil- und Kanadagans werden bzgl. des Kollisionsrisikos
nicht bewertet, da es sich nicht um heimische Arten handelt. Der zentrale Aktionsraum fiir Rastgebiete von Gansen und
Schwénen betragt 500 m. Fiir die Rastvorkommen, die sich ausschlieflich in Abschnitten des Vorhabens mit einer nicht
relevanten Konfliktintensitat befinden, kann ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsrisiko von vornherein ausge-
schlossen werden (vgl. Anhang 1).

Lediglich der Lappwaldsee befindet sich im Bereich des Vorhabens mit einer geringen Konfliktintensitét (hier Bereich der
Anderung der Leitungseinfiihrung UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025)). Auf dem Lappwaldsee wurden Graugans
und Nilgans nachgewiesen. Der Abstand des Lappwaldsees zum Vorhaben betragt minimal ca. 150 m. Damit erfolgt die
Vorhabenumsetzung im zentralen Aktionsraum (500 m Rastgebiete von Gansen und Schwanen, vgl. BERNOTAT et al. 2018).
Da jedoch nur wenige Individuen rastend nachgewiesen wurden und auch nur wenige Flugbewegungen festgestellt wurden
und zudem keine Hinweise auf relevante Ansammlungen der Arten (hier Wasservogelrastgebiete) im Lappwaldsee vorliegen,
ergibt sich damit ein sehr geringes KSR, was fiir die hier betrachteten Arten keine artenschutzrechtliche Relevanz aufweist
(vgl. BERNOTAT et al. 2018). Eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos
Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus sind daher fiir Haubentaucher, Reiherente, Schnatterente und Stockente nicht
abzuleiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Teilbereiche der Rast- und Nahrungshabitate liegen innerhalb der artspezifischen Stdrdistanz (max. 400 m, vgl. Tab. 16) in
Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen, so dass baubedingte Stérungen zu einer veranderten Raumnutzung flihren
konnen. Tradierte Schlafgewasser sind nicht betroffen, jedoch Offenlandflachen, die (Teil)Nahrungs- und Rasthabitaten mit
z. T. lokal bis regional bedeutsamen Bestanden und sehr hohen Individuenzahlen sind. Die betroffenen Flachen machen nur
einen kleinen Teil des gesamten Nahrungs- / Rastgebietes aus und sind aufgrund der vorhandenen Freileitung fiir dahinge-
hend stérungsempfindliche Ganse nur hdchstens suboptimal geeignet. Weitere Habitate sind in ausreichendem Umfang
vorhanden. Ein Ausweichen auf ebenso geeignete Flachen auBerhalb der von Stérungen betroffenen Bereiche ist in jedem
Fall maglich. Zudem treten die Storungen nur punktuell (Maststandort, Abspannabschnitt) und temporar auf die Bauzeit (d. h.
wahrend maximal zwei Rastperioden) beschrénkt auf, in der Regel sogar aullerhalb der Zug- und Rastzeit. Nach Ende der
Bauarbeiten ist eine erneute Nutzung der Nahrungsflachen wieder maglich. Eine erhebliche Storung ist ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Génse und Schwane

Bedeutende Rastflachen von Blassgans, Hockerschwan, Kanadagans und Nilgans werden nicht in Anspruch genommen,
es werden baubedingt lediglich Teilbereiche von Nahrungs- und Rasthabitaten ohne besondere Bedeutung in Anspruch
genommen. Bau- und anlagebedingt kommt es jedoch zu Inanspruchnahmen von Offenlandflachen, die Bestandteil von
regelmalig genutzten (Teil)Nahrungs- und Rasthabitaten der Grau- und Saatgans sind. Die baubedingten Flacheninan-
spruchnahmen sind nur temporar. Es kann von einer kurzfristigen Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bau-
arbeiten ausgegangen werden, so dass daraus keine andauernde Funktionsbeeintrachtigung entsteht. Durch die dauerhafte
Inanspruchnahme wegen des neuen Maststandorts gehen keine essenziellen Habitate verloren, da die Flachen durch die
Kulissenwirkung der vorhandenen Leitungen und Windkraftanlagen bereits ungeeignet sind. Insgesamt ist davon auszuge-
hen, dass die Rastplatzfunktionen im raumlichen Zusammenhang vollstandig erhalten bleiben.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff.)

Gansesager

Durch das Vorhaben betroffene Art
Gansesager (Mergus merganser)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart [] RLW Deutschland, Kat. [] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung ] U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Auferhalb der Brutzeit sucht der Gansesager gréRere Fliisse, Binnen- und Kiistengewasser auf (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Gansesager wurden an zwei Gewassern zwischen Januar und Mérz 2021 bei der Rastvogelkartierung mit kleinen Trupps
im UR festgestellt. Sechs der sieben Nachweise erfolgten am Hungerkampsee/Eichwaldsee (siidlich Mast 022 und 023 LH-
10-3023), die Truppgrofie lag zwischen 2 und 12 Tieren, das Tagesmaximum bei 14 Tieren. Im Gewésser zwischen Flechtorf
und Gewerbegebiet (sidlich Mast 083 und 084 LH-10-3023) wurden einmalig zwei Tiere kartiert. Schwellenwerte fir rele-
vante Rastgebiete dieser Art in der jeweiligen Region wurden damit im Tagesmaximum pro Gewéasser nicht berschritten
(KRUGER et al. 2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Wegen der Entfernung der Gewéasser zueinander sind die Vorkommen an einem
Gewasser jeweils als lokale Population zu definieren. Aufgrund leidglich eines Nachweises sehr weniger Individuen wird
der Erhaltungszustand der lokalen Population am Gewasser bei Flechtorf mit mittel — schlecht (Erhaltungszustand C) be-
wertet. Am Hungerkampsee/Eichenwaldsee wird der Erhaltungszustand vor dem Hintergrund regelmaRigerer Nachweise,
tlw. mit mehreren Individuen als gut (Erhaltungszustand B) eingestuft.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gansesager (Mergus merganser)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstétten konnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen bei
Rastvdgeln nicht.

Der Génsesager ist eine Art mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse C). Der zentrale Aktionsraum fiir Wasservogel-
Rastgebiete betragt 500 m. Die nachgewiesenen Rastvorkommen befinden ausschlieBlich in Abschnitten des Vorhabens mit
einer nicht relevanten Konfliktintensitét, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsrisiko kann daher von vornherein
ausgeschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Bereiche des Hungerkampsees/Eichwaldsees sowie das Gewasser bei Flechtorf liegen innerhalb der artspezifischen Stor-
distanzen (300 m, vgl. Tab. 16) in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen, so dass baubedingte Stérungen zu einer
veranderten Raumnutzung filhren kdnnen. Da keine bedeutenden Rastgewésser betroffen sind, die Stérungen temporar auf
die Bauzeit (d. h. wenige Wochen wéhrend maximal zwei Rastperioden) beschrankt sind und in der Regel aulerhalb der
Zug- und Rastzeit stattfinden, ist eine erhebliche Storung ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
[lja X nein
[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmafRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Ein Verlust essenzieller Rastflachen durch Flacheninanspruchnahme kann ausgeschlossen werden, da in Gewasser ein-
schlieRlich der Uferbereiche vorhabenbedingt nicht eingegriffen wird.
Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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Greifvogel

Durch das Vorhaben betroffene Art
Greifvogel

Kornweihe (Circus cyaneus), Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  europaische Vogelart X RLW Deutschland, Kat. 2 (Korn- []  FV giinstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung  weihe) / 3 (Rotmilan) ] U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Kornweihen suchen ausgedehnte Griinlandbereichen, Ackerflachen und Ruderalvegetation zur Nahrungssuche auf. Schlaf-
platze sind vor allem in Schilfbestanden, Moorheiden und anderer mittelnoher Vegetation (NLWKN 2011b). Rotmilane nutzen
freie Flachen fiir die Rast und Nahrungssuche. Schlafplatze befinden sich in Baumen (Bauer et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen

Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Die Kornweihe wurde sowohl wahrend der Brutvogelkartierung als Durchzlgler als auch wahrend der Rastvogelkartierung
im UR erfasst. Kornweihen wurden mit einzelnen Tieren in sechs Uberschlagigen Bereichen im UR beobachtet: norddstlich
des UW Wahle (bei Mast 002 LH-10-3023), 6stlich Ruper (bei Mast 017 LH-10-2023), nérdlich/nordwestlich von Essenrode
(zwischen Mast 058 und 064 LH-10-3023), éstlich Klein Brunsrode (bei Mast 074 LH-10-3023), éstlich des UW Hattorf und
stidlich Rennau (bei Mast 041 LH-10-3024). Hinweise auf bedeutende Rastvorkommen bzw. Schlafplatzansammlungen lie-
gen nicht vor.

Der Rotmilan wurde regelm&Rig und nur mit wenigen Liicken dber die gesamte Trasse verbreitet bei der Rastvogelkartierung
im UR vorgefunden. Insgesamt 110 (85 rastend, 25 fliegend) Individuen wurden im Zuge der Rastvogelkartierungen notiert.
Rotmilane wurden haufig einzeln oder seltener auch zu mehreren kreisend und nahrungssuchend im Trassenkorridor beo-
bachtet. Hervorzuheben ist eine Beobachtung von 17 ruhenden Rotmilanen auf einem Mast nordwestlich von Essenrode
(Mast 061 LH-10-3023). Dies ist als bedeutende Schlafplatzansammlung zu werten. Stdlich von Rennau kam es an der
LandstraRe zu einem Totfund.

Abgrenzung der lokalen Population: Die Nachweise der Kornweihe werden einer lokalen Population zugeordnet. Vor
dem Hintergrund weniger Individuen, jedoch regelmaRiger Nachweise und guten Rastbedingungen wird der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population mit gut (B) bewertet.

Die lokale Population des Rotmilans erstreckt sich von Wahle bis Helmstedt. Der Bereich zeichnet sich durch eine gute
Habitateignung als Rastgebiet aus (Schlafplatze in Form von Geholzen eng verzahnt mit Offenland zur Nahrungssuche),
was sich auch in den regelméRigen Nachweisen widerspiegelt. Insgesamt kann daher der Erhaltungszustand der lokalen
Population mit gut bewertet werden (Erhaltungszustand B).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Greifvogel

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[_] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen

bei Rastvogeln nicht.

Der Mast 061 (LH-10-3023), welcher dem Rotmilan als Schlafplatz dient, befindet sich im Abschnitt des Vorhabens mit einer
nicht relevanten Konfliktintensitat, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsrisiko kann daher von vornherein aus-
geschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Alle weiteren Vorkommen des Rotmilans und der Kornweihe aulerhalb von Schlafplatzansammlungen (Nahrungssuche)
werden nicht berticksichtigt (keine klar definierten Rastflachen, vgl. Methodik Anhang 1). Daher ist auch fiir diese Vorkommen
ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Erhebliche Storungen der hier betrachteten Greifvogel abseits der bedeutenden Schlafplatze sind grundsatzlich ausge-
schlossen. Der nachgewiesene Schlafplatz des Rotmilans befindet sich auf einem Mast und damit mitten in einer Arbeits-
flache. Stérungen sind jedoch einerseits unwahrscheinlich, da die Arbeiten in der Regel tagstiber und aulRerhalb der Zug-
und Rastzeiten stattfinden. Andererseits finden die Stérungen nur an kurzen Abschnitten gleichzeitig statt, sodass sich in
der Umgebung ausreichend weitere stérungsfreie Masten zum Ausweichen befinden. Eine erhebliche Stérung ist somit
ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Schlafplatz des Rotmilans wird temporar in Anspruch genommen. Nach Beendigung der Arbeiten steht der Mast als
Schlafplatz wieder sofort uneingeschrankt zur Verfligung, so dass daraus keine andauernde Funktionsbeeintrachtigung ent-
steht. Dartiber hinaus befinden sich in der Umgebung weitere Masten, die als Schlafplatz genutzt werden kénnen, sodass
die Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Weitere Ruhestétten sind durch das Vorhaben nicht betrof-
fen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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Mowen

Durch das Vorhaben betroffene Art
Mowen

Lachméwe (Larus ridibundus), Silbermowe (Larus argentatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X européische Vogelart [] RLW Deutschland, Kat. [] FV glnstig / hervorragend

[] durch Rechtsverordnung ] U1 unglinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 unglinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Mowen sind wahrend des Zugs im Binnenland vorrangig an Seen und Flissen und deren Uberflutungsflachen, aber auch
auf Ackern sowie auf Miilldeponien, Hafen- und Industrieanlagen, Schlachthéfen etc. zu finden (BAUER et al. 2005).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen Ol potenziell méglich

Lachméwen wurden bei zwei Begehungen auf dem Lappwaldsee und auf Ackerflachen westlich von Helmstedt in Trupps
von bis zu 350 Individuen nachgewiesen. Schwellenwerte fir relevante Rastgebiete dieser Art in der jeweiligen Region
wurden damit im Tagesmaximum pro Acker-/Griinlandfldche nicht Gberschritten (KRUGER et al. 2020).

Rastende Silberméwen wurden bei insgesamt fiinf Rastvogelbegehungen im UR im Bereich des Trassenanfangs (zwi-
schen Mast 006 und Hungerkampsee/Eichwaldsee Mast 023 LH-10-3023) sowie des Trassenendes (bei Mast 068 LH-10-
3024 sowie Lappwaldsee) festgestellt. Die Tiere rasteten sowohl im Offenland als auch auf Gewéssern. Meistens handelte
es sich um wenige Tiere, der grofite Trupp umfasste 30 Individuen. Schwellenwerte fiir relevante Rastgebiete dieser Art in
der jeweiligen Region wurden damit im Tagesmaximum pro Acker-/Griinlandflache nicht iiberschritten (KRUGER et al.
2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Die lokale Population der Lachmdwe im Bereich Helmstedt ist vor dem Hintergrund
guter Rastbedingungen und hohen Individuenzahlen als gut (Erhaltungszustand B) zu bewerten.

Fur die Silberméwe werden zwei lokale Populationen zwischen UW Wahle und Hungerkampsee/Eichwaldsee sowie im
Bereich des Lappwaldsee abgegrenzt. Aufgrund der vereinzelten Nachweise und geringen Nachweiszahlen wird der loka-
len Populationen trotz ausgedehnter Acker- und Griinlandbereiche mit den eingestreuten Niederungsbereichen als Rast-
und Nahrungshabitat mit einem mittel - schlechten Erhaltungszustand (C) bewertet.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

[] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten kdnnen ausgeschlossen wer-
den. Végel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen

bei Rastvdgeln nicht.

Die Lach- und Silbermowe sind Arten mit mittlerer Mortalitatsgefahrdung (vMGl-Klasse C). Sie wurden im Bereich des Vor-
habens mit einer geringen Konfliktintensitdt am Lappwaldsee nachgewiesen (hier Bereich der Anderung der Leitungseinfiih-
rung UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025)). Der Abstand des Lappwaldsees zum Vorhaben betragt minimal ca.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Mowen

150 m. Da jedoch keine Hinweise auf relevante Ansammlungen der Arten (hier Wasservogelrastgebiete oder Schlafplatzan-
sammlungen) vorliegen, ergibt sich damit ein sehr geringes KSR, was fiir die hier betrachtete Art keine artenschutzrechtliche
Relevanz aufweist (vgl. BERNOTAT et al. 2018). Die weiteren nachgewiesenen Rastvorkommen befinden ausschlieBlich in
Abschnitten des Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsri-
siko kann daher von vornherein ausgeschlossen werden. Eine deutliche Haufung von Anfliigen und damit eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ist daher fiir die Lach- und Silberméwe nicht abzu-
leiten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Fur die Lach- und Silberméwe kénnen Stérungen mit relevanten Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulationen ausgeschlossen werden. Bei den innerhalb der artspezifischen Stdrdistanz (100 m fiir Lachméwe, vgl. Tab. 16)
in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegungen liegenden Rastflachen handelt es sich um Rastflachen ohne mindestens
lokale Bedeutung. Zudem sind in der Umgebung ausreichend Flachen zum Ausweichen in stérungsarmere Bereiche vor-
handen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Vorhabenbedingt kommt es zu bau- und anlagebedingten Inanspruchnahmen von einzelnen Flachen, die Bestandteil von
(Teil)Nahrungs- und Rasthabitaten ohne mindestens lokale Bedeutung sind und lediglich von wenigen Tieren genutzt wer-
den Diese sind nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu werten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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Ringdrossel

Durch das Vorhaben betroffene Art
Ringdrossel (Turdus torquatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RLW Deutschland, Kat. 3/-  [] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung ] U1 ungiinstig - unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Ringdrosseln finden sich auf dem Durchzug im Offen- und Halboffenland zur Nahrungssuche.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Die Ringdrossel wurde einmalig als Durchziigler bei der Brutvogelkartierung mit einem Trupp von 12 Tieren festgestellt.
Der Nachweis wurde bei Mast 018 (LH-10-3024) ndrdlich Neindorf erbracht. Hinweise auf bedeutende Rastvorkommen der
Art liegen nicht vor.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Rastbestand bei Neindorf wird als lokale Population definiert. Aufgrund des
einmaligen Nachweises ist von einem mittleren — schlechten Erhaltungszustand (C) auszugehen.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? [Jja X nein
[] VermeidungsmafBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Végel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen bei
Rastvdgeln nicht.

Die Ringdrossel ist eine Art mit geringer bzw. mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGI-Klasse D/C, je nach Unterart). Das
nachgewiesene Rastvorkommen befindet sich ausschlieBlich in Abschnitten des Vorhabens mit einer nicht relevanten Kon-
fliktintensitét, daher kann ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsrisiko von vornherein ausgeschlossen werden
(vgl. Anhang 1).

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Teilbereiche der Rastflachen liegen innerhalb der artspezifischen Stdrdistanz in Bezug auf die Arbeitsflachen und Zuwegun-
gen, die Ringdrossel ist jedoch nicht besonders stérempfindlich (40 m, vgl. Tab. 16). Ein Ausweichen auf ebenso geeignete
Flachen (Offenland) auRerhalb der von Stérungen betroffenen Bereiche ist in jedem Fall méglich, zumal die Stérungen nur
punktuell (Maststandort, Abspannabschnitt) und temporér auf die Bauzeit (d. h. wenige Wochen wéhrend maximal zwei
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Ringdrossel (Turdus torquatus)

Rastperioden) beschrankt auftreten. Nach Ende der Bauarbeiten ist eine erneute Nutzung wieder maglich. Erhebliche St6-
rungen sind daher ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. [Jja [X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmafRinahme ist vorgesehen (Acer)
[X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Baubedingt kommt es zu Inanspruchnahmen von Offenlandfldchen, die Bestandteile von unregelmafig genutzten (Teil)Nah-
rungs- und Rasthabitaten ohne besondere Bedeutung sind. Da die baubedingten Fl&cheninanspruchnahmen nur temporéar
sind und von einer kurzfristigen Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten ausgegangen werden
(Acker), so dass daraus keine andauernde Funktionsbeeintréchtigung entsteht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Silberreiher

Durch das Vorhaben betroffene Art
Silberreiher (Casmerodius albus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X]  europaische Vogelart [] RLW Deutschland, Kat. [] FVgiinstig / hervorragend

[]  durch Rechtsverordnung [] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 [] U2 ungiinstig — schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Silberreiher rasten bevorzugt in Niederungen und an Gewassern.

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Der Silberreiher wurde als Durchziigler bei der Brutvogelkartierung, aber auch bei 13 der 18 Rastvogelbegehungen im UR
festgestellt. Die Nachweise verteilen sich entlang der Trasse. Dabei wurden maximal bis zu 22 Tiere in einem Trupp vorge-
funden. Nachweise erfolgten um das Umspannwerk Wahle, am Mittellandkanal, zwischen dem Hungerkampsee und der
Okeraue, zwischen Essenrode und Flechtorf, an dem Bruchwald ,Tiefes Moor” bei Heiligendorf, sowie bei Ahmstorf, Rennau
und Supplingenburg im Osten der Trasse. Auf den Ackern westlich Essenrode zwischen Mast 059 bis Mast 063 (LH-10-
3023) wurden dabei im Tagesmaximum bei Rastvogelkartierungen zwischen 1 bis 5 Tiere festgestellt. Durch den Nachweis
von 14 Durchztiglern im Rahmen der Brutvogelkartierung kommt diesem Bereich eine lokale Bedeutung zu (vgl. KRUGER et
al. 2020). Zudem ist stidwestlich Mast 039 (LH-10-3024) bei Rennau eine Rastflache landesweiter Bedeutung abzuleiten,
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Silberreiher (Casmerodius albus)

da dort 22 Tiere nachgewiesen wurden.

Abgrenzung der lokalen Population: Der Rastbestand von Silberreihern im UR zwischen UW Wahle und Stpplingenburg
wird als lokale Population definiert. Die gute Habitateignung wird durch die regelmaRige Nutzung (wenn auch in vergleichs-
weise geringen Individuenzahlen) belegt. Insgesamt wird deshalb der Erhaltungszustand der jeweiligen lokalen Population
mit gut bewertet (Erhaltungszustand B).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen bei
Rastvdgeln nicht.

Der Silberreiher ist eine Art mit mittlerer Mortalitdtsgefahrdung (vMGI-Klasse C). Der zentrale Aktionsraum fiir Rastgebiete
von Wasservogeln betragt 500 m. Alle nachgewiesenen Rastvorkommen befinden sich ausschlieBlich in Abschnitten des
Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat befinden, daher kann ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes To-
tungsrisiko von vornherein ausgeschlossen werden (vgl. Anhang 1).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Teilbereiche von Rastflachen liegen innerhalb der artspezifischen Stérdistanz (200 m, vgl. Tab. 16) in Bezug auf die Arbeits-
flachen und Zuwegungen, so dass die baubedingten Stérungen zu einer veranderten Raumnutzung filhren kénnen. Zwar
sind auch Rastflachen mit z. T. landesweit bedeutsamen Bestanden betroffen. Da das Rastgeschehen von Reihern jedoch
durch eine dynamische Nutzung gekennzeichnet ist, sind in ausreichendem Umfang weitere Habitate vorhanden. Ein Aus-
weichen auf ebenso geeignete Flachen (Gewésser und Offenland) auflerhalb der von Stérungen betroffenen Bereiche ist in
jedem Fall méglich, zumal die Stérungen nur punktuell (Maststandort, Abspannabschnitt) und temporar auf die Bauzeit (d. h.
wenige Wochen wéhrend maximal zwei Rastperioden) beschrankt auftreten. Nach Ende der Bauarbeiten ist eine erneute
Nutzung wieder mdglich.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Xija [nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Baubedingt kommt es zu Inanspruchnahmen von Offenlandflachen, die Bestandteile von regelmaRig genutzten (Teil)Nah-
rungs- und Rasthabitaten sind. Die baubedingten Flacheninanspruchnahmen sind nur temporér. Es kann von einer kurzfris-
tigen Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten ausgegangen werden (Acker, Griinland), so dass
daraus keine andauernde Funktionsbeeintrachtigung entsteht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Silberreiher (Casmerodius albus)

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

Weil3storch

Durch das Vorhaben betroffene Art
WeiBstorch (Ciconia ciconia)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe Einstufung Erhaltungszustand

X  européische Vogelart X RLW Deutschland, Kat. 3/V ] FV giinstig / hervorragend

] durch Rechtsverordnung ] U1 ungiinstig — unzureichend
nach § 54 Abs. 1 Nr.2 ] U2 ungiinstig - schlecht
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
WeiRstorche suchen wahrend der Zugzeit auf Feuchtwiesen und Uberschwemmungsfléchen o. &. Nahrung (NLWKN 20118).

Verbreitung in Deutschland / in Niedersachsen
Bei Vorkommen von Arten als Rast- und Zugvogel im UR und der angrenzenden Umgebung erfolgt keine Beschreibung ihrer
Verbreitungssituation.

Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Weilstérche wurden rastend und nahrungssuchend hauptsachlich im Westen der Trasse nachgewiesen. Eine Beobach-
tung mit acht Tieren liegt ndrdlich des Umspannwerks Wahle. Weitere Einzelnachweise wurden nérdlich von Heiligendorf,
an der Okeraue, stdlich von Wendeburg und am Umspannwerk Wahle verortet. Schwellenwerte fiir relevante Rastgebiete
dieser Art in der jeweiligen Region wurden damit im Tagesmaximum pro Acker-/Griinlandflache nicht tberschritten (KRU-
GER et al. 2020).

Abgrenzung der lokalen Population: Als lokale Populationen werden die Besténde der Art im Gebiet zwischen UW
Wahle und Oker sowie bei Heiligendorf definiert. Auch wenn die Bereiche eine gute Habitateignung als Rastgebiet aufwei-
sen, kann der Erhaltungszustand der lokalen Populationen aufgrund der wenigen Nachweise und Nachweiszahlen nur mit
mittel-schlecht bewertet werden (Erhaltungszustand C).

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere verletzt oder get6tet?
(lja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z.B. Kollisionsrisiken)? (lja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen von Individuen durch die Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten konnen ausgeschlossen wer-
den. Vogel sind hochmobile Arten und kdnnen den Eingriffsbereich rechtzeitig verlassen. Verluste von Gelegen erfolgen

bei Rastvdgeln nicht.

Der Weillstorch ist eine Art mit hoher Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse B). Er wurde ausschlieRlich in Abschnitten des
Vorhabens mit einer nicht relevanten Konfliktintensitat nachgewiesen, ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Tétungsri-
siko kann daher von vornherein ausgeschlossen werden. Eine deutliche H&ufung von Anfligen und damit eine signifikante
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Weilstorch (Ciconia ciconia)

Erhéhung des Kollisionsrisikos Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus ist daher fiir den Weilstorch nicht abzuleiten.
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort? Llja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Baubedingte Stérungen von Rastflachen des Weilstorchs sind nicht ausgeschlossen, es sind jedoch keine bedeutenden
Rastflachen betroffen. Da das Rastgeschehen zudem durch eine dynamische Nutzung vor allem entsprechend der Nah-
rungsverfligbarkeit gekennzeichnet ist, sind in ausreichendem Umfang weitere Habitate im Umfeld vorhanden. Ein Auswei-
chen auf ebenso geeignete Griinland- und Ackerflachen auflerhalb der von Stérungen betroffenen Bereiche ist in jedem
Fall méglich, zumal die Storungen nur punktuell (Maststandort, Abspannabschnitt) und temporar auf die Bauzeit (d. h. wah-
rend maximal zwei Rastperioden) beschrankt auftreten. Nach Ende der Bauarbeiten ist eine erneute Nutzung wieder mog-
lich. Erhebliche Stérungen sind daher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Llja X nein
] VermeidungsmaBnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Baubedingt kommt es zu Inanspruchnahmen von Offenlandflachen, die Bestandteil von (Teil)Nahrungs- und Rasthabitaten
fur den Weillstorch sind. Die baubedingten Flacheninanspruchnahmen sind nur temporér und betreffen keine essenziellen
Habitate. Es kann von einer kurzfristigen Regeneration dieser Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten ausgegangen
werden (Acker und Griinland), so dass daraus keine andauernde Funktionsbeeintréchtigung entsteht.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)

6 MalRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande und zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat

6.1 Mallnahmen zur Vermeidung

Nachfolgend (Tab. 17) sind die Malinahmen aufgefihrt, die zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande vorgesehen sind.
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Tab. 17: Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen

VO Umweltbaubegleitung

Var 1 Baufeldfreimachung / Gehdélzrodung auf3erhalb der Brutzeit

Var 2 Bauzeitenregelung Amphibien

Var 3 Amphibienschutzzaun

Var 4 Bauzeitlicher Biotopschutz

Var 5 Bauzeitenregelung Brutvogel

Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten
Var 7 Vergramung von Offenlandarten

Var 8 Schutzmaflinahmen fiir Schmetterlinge

Var 9 Schutzmaflinahme Reptilien

Var 10 Bauzeitenregelung fiir den Biber

Var 11 Auflagen fur die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzeingriffe im Rahmen der

Wuchshéhenbeschrankung
Var 12 Besatzkontrolle Brutvogel

Var 13 Schutzmaflnahme Feldhamster

6.1.1 V 0 Umweltbaubegleitung

Um die Beeintrachtigungen von Fauna und Flora durch z. B. Baufeldfreimachung und Bauausfiih-
rung so gering wie méglich zu halten und die fachgerechte Umsetzung und kontinuierliche Funkti-
onsfahigkeit aller erforderlichen VermeidungsmafRnahmen und vorgezogenen Ausgleichsmal3nah-
men zu gewabhrleisten, erfolgt eine umweltfachliche Begleitung (UBB) des Vorhabens wéahrend des
Baugeschehens.

6.1.2 Var 1 Baufeldfreimachung / Geh6lzrodung aul3erhalb der Brutzeit

Die Baufeldfreimachung und die Beseitigung aller als Brutstandort geeigneten Strukturen, einschl.
der Herstellung des Lichtraumprofils, werden auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der kartierten
Brutvogelarten durchgefiihrt, um Toétungen von Individuen oder die Zerstérung von Eiern zu ver-
meiden. Die artenschutzrechtlich zu beachtenden Einschrankungen orientieren sich dabei raumlich
an den tatséachlichen Nachweisen bzw. zeitlich jeweils an den frilhesten und spatesten Brutvogeln
im Funktionsraum (z. B. Amsel als friih beginnender Brutvogel und Heckenbraunelle, Elster, Grun-
fink und Tauben, deren Brutzeit spat endet) des jeweiligen Funktionsraums (bei halbquantitativ
nachgewiesenen Arten). Entsprechend der Brut- und Aufzuchtzeiten (vgl. auch MLUL 2018) der
nachgewiesenen Arten sind Geholzentfernungen/-riickschnitte und Entfernung von Rdéhricht und
ahnlichen Strukturen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde in der Regel zwi-
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schen Mitte/Ende September und Ende Februar bis Mitte Méarz durchzufihren, die genauen Zeit-
raume je Maststandort sind nachfolgender Tab. 18 zu entnehmen. Fir Mastbriter gelten die zeitli-
chen Vorgaben der MaRRnahmen Var 6 zur Entfernung der Nester. Potenziell als Zwischenquartier
fur Flederméuse geeignete Hohlenbaume sind nur zwischen Oktober und Februar zu entnehmen.

Im Offenland, in welchem mit Bodenbritern zu rechnen ist, ist die Baufeldfreimachung bzw. der
Beginn der Bauausfuhrung in der Regel in der Zeit vom 20.08. bis 28.02. aufRerhalb der Brutzeit
der Arten durchzufiihren. In Ausnahmeféllen im Bereich nachgewiesener Vorkommen von Schaf-
stelze oder Rebhuhn ist der Beginn dieses Zeitraums spater (s. Tab. 18).

Tab. 18: Ausschlusszeiten Baufeldfreimachung/Gehdlzrodung aufierhalb der Brutzeit

UW Wahle, UW Wabhle- 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 002
LH-10-3023 003 01.03-20.09. (allg.), 01.03.-20.08.
Strukturbaum B084:
01.03.-30.09.
LH-10-3023 004-009 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 010 01.03-30.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 011-020 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 021 01.03-20.09. (allg.), 01.03.-20.08.
Strukturbaum B018:
01.03.-30.09.
LH-10-3023 022-025 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 026-029 01.03-30.09. 01.03.-20.08. zusatzlich zeitliche
Einschrankung des
Gehdlzriickschnitts
bei Mast 027 flr
den Kammmolch
LH-10-3023 030-051 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 052 01.03-20.09. (allg.), 01.03.-20.08.
Strukturbaum B125:
01.03.-30.09.
LH-10-3023 053 01.03-30.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 054-070 01.03-20.09. 01.03.-20.08.
LH-10-3023 071 01.03-20.09. (allg.), 01.03.-20.08.
Strukturbaum B026:
01.03.-30.09.
LH-10-3023 072-081 01.03-20.09. 01.03.-20.08. Zuséatzlich zeitliche
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Leitung

LH-10-3023
LH-10-3023
LH-10-3023
LH-10-3023
LH-10-3023

UW Hattorf,
LH-10-3024

LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024

LH-10-3024

LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024
LH-10-3024

UW Helm-

stedt/Ost, LH-

10-3025

LH-10-3025

LH-10-3025

LH-10-3025
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Maste

082

083-084

085

086-87

088

UW Hattorf-
004

005

006-007

008

009-015

016

017-018

019

020-042

043

044-055

056-062

063

064-065

066-070

UW Helm-
stedt/Ost-
001

002-
003/003N

004

005-006

Ausschlusszeit Ge-
hélzschnitt

01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-30.09.
01.03-20.09.
01.03-30.09.

01.03-20.09.

01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-20.09.

01.03-20.09. (allg.),
Strukturbaum B070:
01.03.-30.09.

01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-20.09.
01.03-10.09.
01.03-10.09.
01.03-10.09.
01.03-20.09.

01.03-30.09.

01.03-20.09.

01.03-30.09.

01.03-20.09.

Ausschlusszeit Baufeldfreima-
chung und Baubeginn im Of-

fenland

01.03.-31.08.

01.03.-20.08.

01.03.-30.09.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-30.09.

01.03.-20.08.

01.03.-30.09.

01.03.-20.08.

01.03.-31.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-31.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-31.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

01.03.-20.08.

Hinweis
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Zusatzliche zeitliche Einschrankungen des Gehdlzriickschnitts sind im Bereich der Masten 027 und
072 — 074 (LH-10-3023) fur den Kammmolch zu beachten (vgl. Mal3nahme Var 2).

Kann mittels Kontrolle durch eine fachkundige Person im Rahmen der UBB sichergestellt werden,
dass sich keine Brutansiedlungen im Bereich der Baufeldfreimachung oder Brutansiedlungen st6-
rungssensibler Arten im Wirkbereich befinden, ist der Beginn der Baufeldfreimachung auch in der
Brutzeit moglich.

Wirksamkeit: Mit der MaBnahme werden Stdrungen sowie Eingriffe, die zur Zerstérung, Verletzung
und Totung von Nestern, Eiern oder Jungvogeln fihren kénnen, im hinsichtlich Beeintréachtigungen
sensibelsten Zeitraum, der Brutzeit, vermieden.

6.1.3 Var 2 Bauzeitenregelung Amphibien

Zur Vermeidung des baubedingten Verlustes oder der Schadigung von Individuen des Kammmol-
ches wird die Mafnahme zur Baufeldfreimachung und Gehélzrodung auf3erhalb der Brutzeit (vgl.
MaRnahme Var 1) um folgende Auflage fur die Amphibien (hier Kammmolch) erweitert: In Berei-
chen mit Vorkommen des Kammmolches, welcher in der Laubstreu von Hecken und kleineren
Gehdlzen Uberwintern bzw. Héhlen im Boden nutzen kann, ist als Erweiterung der Ma3nahme eine
schonende Geholzentnahme ohne Rodung (Wurzelstockentfernung), z. B. mittels Motorsédge und
Lagerung der Stamme und des Schnittgutes in angrenzenden Bereichen vorzusehen. Um einen
erheblichen Schaden der in Bodenverstecken tiberwinternden Amphibien zu vermeiden, wird der
Zeitraum des Rickschnitts im Falle eines unvermeidbaren Einsatzes grof3erer Maschinen weiterhin
auf die Monate Januar und Februar eingeschrénkt, in denen der Boden durch Bodenfrost weitge-
hend geschiitzt ist. Anschlie3end ist die oberirdische Vegetation ohne schweres Gerét kurz zu
halten. Die Entfernung der Wurzelstocke erfolgt dann auRerhalb des Uberwinterungszeitraumes
(Uberwinterung vom 01.10. — 30.04.) zwischen Ende April bis Mitte Juli (innerhalb der aquatischen
Phase des Kammmolches, vgl. BLAB & VOGEL 2002).

Fur folgende Bereiche ist dies fir den Kammmolch vorgesehen:

e Arbeitsfliche um Mast 027 (LH-10-3023)
e Arbeitsflachen um Mast 072 bis 074 (LH-10-3023)

Sollten die Arbeiten nicht im Anschluss an die Baufeldfreimachung stattfinden, sondern erst nach
Mitte Juli desselben Jahres beginnen oder eine langere Unterbrechung der Arbeiten wahrend der
Aktivitatszeit der Art eintreten, ist die Arbeitsflache bis zur Aufnahme der Arbeiten entweder unat-
traktiv fir den Kammmolch zu gestalten (Kurzhalten der Vegetation durch Mahd alle drei Wochen,
Entfernen von Versteckmdglichkeiten) oder mit einem Amphibienschutzzaun (Ma3hahme Var 3)
abzusperren, um ein Wiedereinwandern von Tieren in die Arbeitsflache als potenzielles Landhabi-
tat — und damit ggf. verbundene Individuenverluste bei Aufnahme der Arbeiten — zu verhindern.

Auch in folgenden Griinlandbereichen, welche dem Kammmolch als Sommerlebensraum dienen
koénnen, ist die oberirdische Vegetation in der Arbeitsflache im Winter (spatestens Februar zur Be-
ricksichtigung der Brutvogel) ohne schweres Gerét kurz zu halten. Entweder ist dieser Bereich
unter Vergramung von Offenlandarten (Var 7) bis zum Beginn der Arbeiten ohne Einsatz von
schwerem Gerat durch regelméaRige Mahd (alle drei Wochen) kurz zu halten und Versteckmdglich-
keiten zu entfernen oder die Arbeitsflache ist ab Juni zum Griinland hin mit einem Amphibien-
schutzzaun (MaRnahme Var 3) abzusperren, um ein Einwandern von Tieren in die Arbeitsflache
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als potenzielles Sommerhabitat — und damit ggf. verbundene Individuenverluste bei Aufnahme der
Arbeiten — zu verhindern:

e Arbeitsflache um Mast 005 und 006 (LH-10-3024)

Eine Darstellung der MaBnahme ist dem LBP (Unterlage 14.3) zu entnehmen. Die MaRhahme ist
durch die UBB (V 0) zu begleiten.

Wirksamkeit: Mit der MaRnahme werden Eingriffe, die zur Verletzung und Tétung von Individuen
im Landlebensraum fuhren kénnen, vermieden.

6.1.4 Var 3 Amphibienschutzzaun

Zur Vermeidung des baubedingten Verlustes oder der Schadigung von Individuen des Kammmol-
ches in potenziellen Landhabitaten sind um Arbeitsflachen Amphibienschutzzdune aufzustellen,
falls diese nicht andauernd unattraktiv fir den Kammmolch gestaltet werden kénnen (vgl. MaR-
nahme Var 2). Der Amphibienschutzzaun ist in diesem Fall im Juni vor Beginn der Arbeiten aufzu-
stellen und nach Abschluss der Arbeiten zurtickzubauen. Die Anforderungen an den Zaun sind
dem MaRnahmenblatt des LBP (Unterlage 14.4) zu entnehmen. Eine Darstellung der Mal3nahme
ist dem LBP (Unterlage 14.3) zu entnehmen.

Fur folgende Bereiche ist die Malinahme fir den Kammmolch potenziell vorgesehen:

e Arbeitsfliche um Mast 027 (LH-10-3023)
e Arbeitsflachen um Mast 072 bis 074 (LH-10-3023)
e Arbeitsflache um Mast 005 und 006 (LH-10-3024)

Der genaue Zaunverlauf ist im Rahmen der UBB (V 0) durch eine fachkundige Person vor Ort
festzulegen.

Wirksamkeit: Mit der Mal3nahme werden Eingriffe, die zur Verletzung und Tétung von Individuen
im Landlebensraum fiihren kénnen, vermieden.

6.1.5 Var 4 Bauzeitlicher Biotopschutz

Zur Verminderung der bauzeitlichen Inanspruchnahmen wertvoller Biotopstrukturen im Arbeitsbe-
reich bzw. daran angrenzend erfolgt wahrend der Bauzeit die Ausweisung von Tabuflachen (ins-
besondere im Bereich von Gehdlzstrukturen, Strukturbdumen und Gewdassern einschliel3lich deren
Begleitvegetation) und / oder die Abgrenzung der Biotopstrukturen mittels Schutzzaunen. Die zu
schitzenden Bereiche sind dem LBP (Unterlage 14.3 und 14.4) zu entnehmen. Die Schutzzaune
sind vor Beginn der Arbeiten zu stellen und nach Abschluss der Arbeiten wieder zu entfernen.

Grundsatzlich ist beim Schutz von Strukturbdaumen zu beachten, dass potenzielle Quartier- oder
Hohlenodffnungen durch den Biotopschutz nicht verschlossen werden dirfen. Dies betrifft folgende
Strukturbaume: B001, B011, B019, B020, B035, B062, BO73, B088, B090, B107, B116, B140,
B145, B156, B157, B158, B188, B206, B247, B249, B239, B240, B241, B243, B244, B246, B248
(s. MaBnahmenkarten des LBP, Unterlage 14.3). Daher ist ggf. statt einer Ummantelung von Ein-
zelbaumen das Stellen eines mind. 1,80 m hohen Bauzauns vorzusehen. Die MaRhahme ist durch
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eine fachkundige Person im Rahmen der Umweltbaubegleitung vor Ort zu begleiten, welche si-
cherstellt, dass ein Einflug in potenzielle Quartier-/Brutstrukturen trotz Baumschutzes weiterhin
maoglich ist (V 0).

Diese MalRBhahme kommt folgenden Arten in folgenden Bereichen zugute:

e Flederméause — LH-10-3023: bei Mast 018, Mast 029, Mast 033, Mast 040, Mast 048, Mast 052,
Mast 057, Mast 058, Mast 073; LH-10-3024: bei Mast 029; LH-10-3025: sudlich Mast 006

¢ Nachtigall — LH-10-3023: bei Mast 001, Mast 051, Mast 088; LH-10-3024: Mast 040

¢ Feldsperling - LH-10-3024: bei Mast 065

Wirksamkeit: Mit der MaRnahme werden unndétige Beschadigungen von Strukturen aufRerhalb der
Arbeitsflachen, welche eine besondere Bedeutung fur bestimmte Arten haben kénnen (z. B. H6h-
lenbriter, Flederm&use), vermieden.

6.1.6 Var 5 Bauzeitenregelung Brutvogel

Liegen entsprechend der Besatzkontrolle (Malinahme Var12) in den an die Baufelder angrenzen-
den Bereichen eindeutige Hinweise auf Nistplatze / Horste storungsempfindlicher Brutvégel vor,
bei denen bereits ein einjahriger Brutausfall das Stoérungsverbot auslésen kann (vgl. BERNOTAT et
al. 2018, Anhang 7), gelten in einem artspezifischen Umkreis um den (mutmafilichen) Brutplatz
nachfolgend aufgefiihrte Einschrankungen (Wegebau, Arbeitszeitbeschrankung, Brutplatziberwa-
chung) bezuglich der Bauarbeiten. Der einzuhaltende Radius entspricht der Stordistanz geman
BERNOTAT et al. (2018), die im Einzelfall unter Berticksichtigung der drtlichen Gegebenheiten durch
einen Fachmann angepasst werden kénnen.

Die Malinahme betrifft folgende Arten:

e Baumfalke, Stordistanz 200 m

¢ Rohrweihe, Stordistanz 200 m

¢ Rotmilan, Stérdistanz 300 m

e Schwarzmilan, Stérdistanz 300 m

Eine Darstellung der Malinahme in Bezug auf die bekannten Brutvorkommen ist dem LBP (Unter-
lage 14.3) zu entnehmen.

Wegebau

Der Wegebau erfolgt, wenn mdéglich, vor Beginn der Brutzeit der jeweiligen Art. Dies betrifft die
Zuwegungen folgender Masten (s. Tab. 19):

Tab. 19: Bereiche fiir Wegebau aul3erhalb der Brutzeit

LH-10-3023 006 Rotmilan 21.08.-10.03.
LH-10-3023 019-020 Rotmilan 21.08.-10.03.
LH-10-3023 027 Schwarzmilan 21.08.-20.03.
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LH-10-3023 028-029 Schwarzmilan 21.08.-20.03.

LH-10-3023 056-057 Baumfalke 01.09.-20.04.
LH-10-3023 073-074 Schwarzmilan 21.08.-20.03.
LH-10-3024 002-003 Rohrweihe 11.09.-31.03.
LH-10-3024 033-034 Rotmilan 21.08.-10.03.

Die TeilmaRnahme ist zwingend fur die Herstellung oder Ertlichtigung von Zuwegungen mittels
Schotterung sowie deren Riickbau umzusetzen. Die Herstellung von Zuwegungen mittels Platten
und deren Ruckbau kann, wenn bautechnologische und zeitliche Zwénge bestehen, auch entspre-
chend der Bedingungen der TeilmaRnahme ,Arbeitszeitbeschrankung® erfolgen.

Arbeitszeitbeschrankung

Die Bautatigkeiten auf dem Mast werden auf taglich vier Stunden (minimal notwendige Arbeitszeit
zur Umsetzung eines Arbeitsschrittes) begrenzt, der Seilzug an sich ist aufgrund seiner geringen
Storwirkung von der zeitlichen Begrenzung ausgenommen. Gleichzeitig erfolgt eine Brutplatziiber-
wachung durch Fachkundige im Rahmen der UBB (vgl. Abschnitt ,Brutplatziiberwachung“ dieser
MaRnahme). Zusatzlich werden die betreffenden Maststandorte vor Beginn der Arbeiten mit einem
in Richtung Horst ausgerichteten Sichtschutz am Boden umgeben, so dass vor- und nachberei-
tende Téatigkeiten fur die Arbeiten am Mast zusatzlich zu den vier Stunden Arbeitszeit im Mast
erfolgen kénnen. Diese zusatzlichen Arbeiten sind auf das notwendige Minimum zu beschranken.

Die bei Herstellung des Sichtschutzes entstehende Stérung wird durch die zeitliche Beschrankung
der Herstellung auf maximal zwei Stunden am Tag reduziert. Diese Bauzeitenbeschréankung von
zwei Stunden fir die Herstellung des Sichtschutzes gilt auch fiir Herstellung und Riickbau von
Zuwegungen mittels Platten, wenn diese nicht entsprechend der TeilmaRnahme ,Wegebau“ au-
Rerhalb der Brutzeit der betreffenden Arten durchgefiihrt werden kann.

Die zeitliche Begrenzung der Bautatigkeiten orientiert sich grundsatzlich am Besatz. Sobald die
Brut beendet ist, kbnnen die Arbeiten uneingeschrankt stattfinden. Die MalRnahme ist durch die
UBB (V 0) zu begleiten.

Die MalRnahme gilt voraussichtlich fir Horste folgender Arten (Darstellung in den Mal3Bhahmenkar-
ten des LBP, Unterlage 14.3):

Tab. 20: Liste der Horste mit potenzieller Arbeitszeitbeschrankung

LH-10-3023 006 Rotmilan HO009, H314 300 m
LH-10-3023 019-020 Rotmilan HO027, H294, H025 300 m
LH-10-3023 025-026 Rotmilan H312 300 m
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LH-10-3023 027 Schwarzmilan H295, H296 300 m

LH-10-3023 028-029 Schwarzmilan H258, H295, H310 300 m
LH-10-3023 056-057 Baumfalke H320 200 m
LH-10-3023 073-074 Schwarzmilan H094 300 m
LH-10-3024 002-003 Rohrweihe* - 200 m
LH-10-3024 033-034 Rotmilan H151 300 m

* Brutverdachtsfall, es ist keine direkte Nestersuche erfolgt (vgl. auch SubBeck et al. 2005)

Brutplatziiberwachung

Da trotz der vorgesehenen Beschrankungen der Arbeitszeiten (vgl. Abschnitt ,Arbeitszeitbeschran-
kung") nicht ausgeschlossen werden kann, dass die betroffenen Brutstandorte nach Abschluss der
Arbeiten des jeweiligen Tages (vier Stunden) aufgegeben werden, ist der Horst wahrend der Ar-
beiten durch Fachkundige stérungsfrei derart aus der Ferne zu Uberwachen, dass eine Aussage
getroffen werden kann, ob Alttiere anwesend sind oder das Nest verlassen wird. Wird festgestellt,
dass das Nest verlassen und nicht wieder angenommen wird (die Beurteilung kann bis zu vier
Stunden Beobachtungszeit erfordern und ist im Einzelfall durch den Fachkundigen zu treffen), ist
unverziglich zu handeln und die Gelege oder Jungtiere zu sichern. Fur diesen Fall muss bei Ar-
beiten innerhalb der Stordistanz dieser empfindlichen Arten kletterfahiges Personal mit entspre-
chender Ausriistung auf Abruf bereitstehen, welche fachkundig im Umgang mit Gelegen und Jung-
vigeln sind (nachweisliche Erfahrung oder vorherige Einweisung im Umgang mit Eiern und Jung-
vogeln durch fachkundige Personen im Rahmen der UBB). Die Horste befinden sich fast aus-
schlieBlich auf Baumen, einer jedoch auch auf einem Strommast. Es ist vorab sicherzustellen, dass
der Zugang zu den Baumen und dem Strommast gewéhrt ist.

Nach Sicherung der Gelege oder Jungtiere sind diese unverziglich zu einer Pflegestation fir Wild-
vogel zur weiteren Brut bzw. Aufzucht zu bringen. Eine Aufnahme der Arbeiten, bei welchen eine
Brutplatziiberwachung notwendig ist, darf nur erfolgen, wenn im Vorfeld geklart wurde, dass die
entsprechenden Pflegestationen zu diesem Zeitpunkt ausreichend Kapazitaten zur Aufnahme von
Gelegen oder Jungvigeln haben. Nach erfolgreicher Aufzucht sind die Tiere am Entnahmeort wie-
der in die Selbststandigkeit zu entlassen.

Folgende Pflegestationen fiir Wildvogel befinden sich im Umfeld des Vorhabens:

e NABU Artenschutzzentrum Leiferde
HauptstralRe 20
38542 Leiferde
Tel. 05373/6677
Arten: alle Vogel
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¢ Wildgatter am Steinberg
Steinberg 6
31139 Hildesheim
Tel. 05121/264963
Arten: Greifvdgel und Eulen
o Stattliches Forstamt Saupark / Wisentgehege Springe, Falkenhof
Wisentgehege 2
31832 Springe
Tel. 05041/5828, Mobiltel. 0171/4130225
Arten: Greifvogel und Eulen
e Wildtierhilfe Lineburger Heide e. V.
Diana Erdmann
Emhof 1
29614 Soltau
Tel. 05190/9849599, Mobiltel. 0170/8067830
Arten: Alle Vogel

Die Mafinahme ist durch die UBB (V 0) zu begleiten.

Die Entnahme von Gelegen und Jungtieren unterliegt als Vermeidungsmaf3nahme zum Schutz der
Tiere im Rahmen zulassiger Eingriffe i. d. R. der Privilegierung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG. Nach
OVG Magdeburg setzt die Privilegierung nach § 8 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 2 BNatSchG jedoch nicht nur
voraus, dass der Fang dem Schutz der Tiere dient, sondern dass der Fang auRerdem Bestandteil
einer auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten gerichteten
Mafinahme sein muss (OVG Magdeburg, Beschluss vom 17. Juni 2021, Az. 2 M 28/21, Rn. 29,
juris). Daher wird vorsorglich der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG angenom-
men, so dass eine Ausnahmegenehmigung erforderlich wird. Im vorliegenden Artenschutzfachbei-
trag wird in den Formblattern der Art sowie in Kapitel 7 dargelegt, dass die Voraussetzungen fir
eine Erteilung der Ausnahme gegeben sind.

Die Brutplatziiberwachung ist nicht fir die Rohrweihe anwendbar, da davon auszugehen ist, dass
der genaue Brutplatz nicht sicher gefunden und vor allem begangen werden kann und die Brut-
platziiberwachung daher nicht funktioniert.

Wirksamkeit: Mit der MaRnahme kdénnen Stérungen in der hinsichtlich Beeintrachtigungen sensib-
len Brutzeit im termingerechten Arbeitsablauf reduziert werden. Die durch Stérung hervorgerufene
Toétung von Gelegen oder Jungtieren in ihren Nestern kann durch die Enthnahme und Aufzucht von
Eiern und Tieren fir Baum- und Mastbriiter vermieden werden.

6.1.7 Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den
Freileitungsmasten

Im Winter vor Baubeginn und vor Beginn der Brutzeit werden alle vorhandenen Dauernester,
Horste und Nisthilfen von den Masten entfernt, um eine neuerliche Brutansiedlung zu verhindern.
In der Brutzeit bis zum konkreten Baubeginn werden die Masten kontinuierlich spatestens alle funf
Tage auf neue Nester bzw. Anwarterstrukturen kontrolliert und ggf. entfernt (vor allem bezlglich
Kolkrabe, Raben- und Nebelkrdhe sind sehr kurze Begehungsintervalle erforderlich). Dabei ist zu
beachten, dass die Brutzeit des Kolkraben bereits ab Februar beginnen kann, in Ausnahmeféllen
sogar ab Mitte Januar. Eingriffe in begonnene Bruten (Nest mit Ei) sind grundsétzlich unzulassig.
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Gegebenenfalls ist das Kolkraben- oder Krahennest in Abstimmung mit der UBB (V 0) unmittelbar
nach Ende der ersten Brut zu entfernen, um eine Zweitbrut oder eine Nachnutzung durch andere
Arten wahrend der Bauphase auszuschliel3en.

Erganzend kénnen im Winter nach Berdaumung der Maste vor der Brutzeit folgende Mal3hahmen
ergriffen werden, um eine Wiederansiedlung zu vermeiden bzw. das Risiko des erneuten Nestbaus
Zu minimieren.

1. Luftwarnkugeln (mind. 60 cm Durchmesser): Im Winter vor Arbeitsbeginn Einbau von Ku-
gelhélften mit der Woélbung nach oben an den Traversen der Arbeitsseite (vgl. Abb. 1).

Abb. 1: Eingebaute Luftwarnkugeln zur Vermeidung von Brutansiedlungen (Quelle: Tennet TSO GmbH)

2. Flatterbander aus biologisch abbaubarem Material: Anbringung im Frihjahr vor Baubeginn
kurz vor Beginn der Brutperiode, um zu vermeiden, dass sich die Vdgel bereits vorher da-
ran gewohnen. Die Flatterbé&nder dirfen nicht zu lang sein.

3. Pylonen: Anbringen von jeweils zwei Pylonen an einer Traverse (auf3en). Anbringung im
Winter vor Arbeitsbeginn.

Die Vergramungsmafnahmen kdnnen fiir die Umbeseilung entfernt werden. Wenn die Arbeiten an
einem Mast pausiert werden, ist eine Wiederanbringung der Vergramungsmafinahmen innerhalb
der Brutzeit zur Vermeidung nur méglich, wenn zwischenzeitlich keine Ansiedlung stattgefunden
hat. Die Vergramungsmafnahmen sind nach Abschluss des Vorhabens wieder vollstandig zu ent-
fernen.

Wirksamkeit: Mit der MaBnahme kdnnen Stérungen und Totungen oder Verletzung von Tieren im
Bauablauf vermieden werden, wahrend gleichzeitig die vorgesehenen Arbeiten ohne Unterbre-
chung durchgefiihrt werden kénnen.
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6.1.8 Var 7 Vergramung von Offenlandarten

Sollte eine Baufeldfreimachung im Offenland au3erhalb der Brutzeit lokal bautechnisch nicht még-
lich sein und Brutvorkommen artenschutzrechtlich relevanter Vogelarten nicht auf andere Weise
ausgeschlossen werden kénnen, werden die in Anspruch zu nehmenden Flachen vor Beginn der
Vogelbrutzeit durch geeignete Vergramungsmafinahmen (z. B. ca. 2 m hohe Stangen im Abstand
von ca. 10 m, mit daran befestigten und im Wind flatternden Absperrbandern, ca. 1,5 m lang) auf
diesen Flachen als Bruthabitat entwertet, so dass sich keine Offenlandarten ansiedeln. Dadurch
werden auf Acker- oder Griinlandflachen Gelegeverluste von Offenlandarten vermieden.

Wirksamkeit: Mit der MaBnahme kdnnen Stérungen und Totungen oder Verletzung von Tieren im
Bauablauf vermieden werden, wahrend gleichzeitig die vorgesehenen Arbeiten ohne Unterbre-
chung durchgefiihrt werden kénnen.

Fur die MaBnahmen Var 1, Var6 und Var7 gilt:

Bei zeitlich langeren Unterbrechungen der Bautatigkeit ist vor deren Fortsetzung eine Besatzpri-
fung durch fachkundige Personen im Rahmen der UBB (V 0) durchzufiihren, sofern die Bauarbei-
ten innerhalb der Brutzeit durchgefihrt werden. Im Zuge der Besatzkontrolle sind die Arbeitsfla-
chen und Zuwegungen unter Berlcksichtigung des Umfeldes auf Anwesenheit und Brutaktivitaten
zu prifen. Fallt die Besatzkontrolle negativ aus, muss mit der Bauausfiihrung innerhalb von finf
Tagen begonnen werden. Geschieht die Aufnahme der Bauarbeiten spater, muss die Besatzkon-
trolle wiederholt werden. Kann ein Brutverhalten nicht ausgeschlossen werden, so ist die Bauaus-
fuhrung am betreffenden Standort bis zur Beendigung der Brut (Fliggewerden der Jungvdgel) aus-
zusetzen. Davon kann nur im Ausnahmefall abgewichen werden, falls ornithologisch fachkundige
Personen im Rahmen der UBB eine flr den Einzelfall geeignete Alternative aufzeigen konnen und
die zustandige Naturschutzbehérde zustimmt.

Bei Arten mit haufig zwischen den Jahren wechselnden Vorkommen (z. B. Brutplatze Rotmilan)
kann eine Besatzkontrolle angezeigt sein, um die Brutplatze vor Baubeginn zu validieren.

6.1.9 Var 8 Schutzmalinahmen fur Schmetterlinge

Zur Vermeidung baubedingter Tétungen von Imagines und oder Beschadigung / Tétung von Ent-
wicklungsformen des Nachtkerzenschwéarmers sind als Lebensraum potenziell geeignete Flachen
auf das Vorkommen der Art an Wirtspflanzen Futterpflanzen — hier Weidenréschen — im Umfeld
von 50 m um den direkten Eingriffsbereich zu untersuchen. Die Mal3Bnahme ist durch die UBB (V 0)
zu begleiten. Folgende Flache ist gemal Potenzialerfassung vorzusehen: NK_pot_02 bei Mast 083
(LH-10-3023). Eine Darstellung der MaRRnahmenflache ist dem LBP (Unterlage 14.3) zu entneh-
men.

Im Jahr vor Beginn der Umbeseilung erfolgt dazu die Erfassung des Nachtkerzenschwarmers in
der Potenzialflache durch Absuchen der Wirtspflanzen auf Entwicklungsstadien des Nachtkerzen-
schwarmers gemal Methodenblatt F10 im Juni / Juli durch fachkundige Personen (ALBRECHT et
al. 2014). Werden keine Individuen (Raupen/Puppen) festgestellt, ist das Vorhandensein der Art
ausgeschlossen, sodass direkt im Anschluss (wahrend der Brutzeit nach Ausschluss von Brutvor-
kommen von Vogeln im Mahdbereich) bis spétestens Februar des Folgejahres eine Mahd der
Wirtspflanzen erfolgen kann. AnschlieRend ist die Flache bis zum Eingriff kurzrasig zu halten, um
eine spatere Ansiedlung zu vermeiden. Individuenverluste kdnnen so vollstandig vermieden wer-
den.
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Wird ein Falterbesatz festgestellt, ist zu ermitteln, ob die besiedelten Pflanzen sich im direkten
Eingriffsbereich befinden. Konnen sie erhalten bleiben, ist die Flache als Tabuflache zu kennzeich-
nen (z. B. Absperrung mittels Flatterband). Befinden sich die besiedelten Pflanzen im direkten Ein-
griffsbereich, erfolgt im Anschluss an die Besatzfeststellung im Jahr vor Beginn der Umbeseilung
ein fachgerechtes Umsetzen der gesamten Raupenfutterpflanzenbestande (hier v. a. Weiden-
réschen, Epilobium spec.) an einen geeigneten und ungestorten Standort im nahen Umfeld aul3er-
halb des direkten Eingriffsbereichs. Individuenverluste sowie die Beschadigung von Lebensstatten
kénnen so vermieden werden. Ist ein Umsetzen des gesamten Pflanzenbestands nicht moglich,
erfolgt eine Handmahd der verbliebenen krautigen Vegetation mit Raupenfutterpflanzen. Das
Mahdgut wird bei den umgesetzten Pflanzen ausgebracht. AnschlieRend ist der direkte Eingriffs-
bereich bis zum Eingriff kurzrasig zu halten, um eine spétere Ansiedlung zu vermeiden.

Wirksamkeit: Mit der Umsetzung in Bereiche aufRerhalb des Eingriffs kdnnen Tétungen oder Ver-
letzung von Entwicklungsstadien der Art in ihrer sensiblen Phase, wahrend sie verhaltnismafig
immobil sind, vermieden werden.

6.1.10Var 9 SchutzmaflRnahme Reptilien

Zur Minderung der baubedingten T6tung von Individuen erfolgen in den in Arbeitsflachen und Zu-
wegungen liegenden nachgewiesenen Zauneidechsenlebensraumen Malinahmen zur ,strukturel-
len Vergramung®“ von Eidechsen. Die MaRnahmen dienen der Attraktivitdtsminderung der vorha-
benbedingt temporar verloren gehenden Habitate und umfassen die Beseitigung von Versteck-
maoglichkeiten sowie die Minderung der Qualitdt des Nahrungshabitates und ggf. Umsetzen von
Tieren.

Folgende Maststandorte inklusive Arbeitsflachen und Zuwegungen (Arbeitsflachen auf3erhalb der
Maststandorte und Zuwegungen nur, wenn sie sich im Bereich der Zauneidechsenlebensraume
befinden) sind voraussichtlich vorzusehen. Die kartografische Darstellung ist der Anlage 4 zum
LBP (Planfeststellungsunterlage 14.3) zu enthehmen.

Mast 070 (LH-10-3024) bis Mast 002 (LH-10-3025) (RE 14)
Mast 002 bis Mast 004 (LH-10-3025) (RE 15)

Ostlich Mast 004 bis Mast 006 (LH-10-3025) (RE 16)
Westlich Mast 004 bis Mast 006 (LH-10-3025) (RE 18)
Mast 069 (LH-10-3024) (RE 21)

Die genaue Festlegung der Umsetzung der MaRnahme (v. a. raumlich) erfolgt vor Ort im Rahmen
der Umweltbaubegleitung (V 0).

Die MaRnahme beinhaltet folgende Einzelmaf3nahmen:

Vergramung

Bis Ende Februar werden innerhalb der Zauneidechsenhabitate in geplanten Arbeitsflachen, Ge-
ruststellflachen und Zuwegungen sowie weiteren Bereichen, die aufgrund der raumlichen Gege-
benheiten von Reptilien freizuhalten und im spéateren Verlauf auszuzdunen sind von den vorhan-
denen (Einzel-)Geholzen die oberirdischen Teile (Zuriickschneiden) entfernt und berdumt. Eine
Darstellung der Flachen findet sich in Karte 4 des LBP (Unterlage 14.3). Dabei werden Fallungen
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und Beraumung wenn mdglich von Hand vorgenommen. Falls eine Befahrung (z. B. zur Berau-
mung) unumganglich ist, sind Gerate mit geringem Reifendruck fir eine bessere Lastverteilung zu
verwenden. Direkt im Anschluss erfolgt daraufhin eine erste Mahd (moéglichst Handmahd, nur we-
nige Zentimeter Vegetationshéhe) mit Beraumung des Mahdgutes zur Entwicklung kurzrasiger Fla-
chen. Mit Beginn der Aktivitatszeit der Eidechsen ab Mitte April erfolgen etwa alle drei Wochen
weitere Mahdgange zur Herstellung von kurzrasigen und fir Zauneidechsen unattraktive Flachen,
diese sind jedoch zur Zeit der Inaktivitat der Tiere bei kiihler Witterung und / oder nach Nieder-
schlagen auszufiihren, das Mahgut ist vollstandig zu berdumen. Die Entfernung der unterirdischen
Gehdlzstubben ist ab April durchzufihren.

Die Baufeldraumung beginnt von einer Seite und wird in die Richtung der fir die Umsetzung der
Zauneidechsen vorgesehenen Bereiche ausgefuhrt. Damit haben die Eidechsen die Gelegenheit,
in diese Lebensrdaume zu fliichten (LUBW 2014). Der Rickzugsraum befindet sich unmittelbar an-
grenzend an die Arbeitsfelder und ist somit selbststandig und barrierefrei von den Eidechsen er-
reichbar.

Im Bereich von Zuwegungen, in welchen anschlieRend kein Schutzzaun angelegt wird, sind die
Vergramungsmalf3nahmen durch regelmafiges Kurzhalten der Vegetation (ca. alle 3 Wochen) bis
zur temporaren Ertiichtigung der Zuwegungen fortzufiihren.

Anlage eines temporéaren Schutzzaunes

Die vergramten Bereiche im Bereich von Arbeitsflachen werden im April, wenige Tage nach der
ersten Mahd, mit einem temporaren und nicht Uberkletterbaren Schutzzaun ab- / ausgezéunt, um
ein Rlck- / Einwandern aus dem nicht vergrdmten in den vergramten Bereich zu verhindern. Ent-
lang von Zuwegungen sind aufgrund der niedrigen Fahrgeschwindigkeit der Fahrzeuge i. d. R.
keine Zaune notwendig. Eine Darstellung der geplanten Zaunverlaufe findet sich in Karte 4 des
LBP (Unterlage 14.3), der genaue Zaunverlauf wird durch die UBB vor Ort festgelegt.

Der Zaun bleibt bis zur Beendigung der Baumaflnahme bestehen. Die Zaune werden i. d. R. ein-
gegraben, bei ungiinstigen Bodenverhaltnissen, die ein Eingraben nicht erlauben, erfolgt die Ab-
deckung der Zaununterseite mit Erde oder anderen geeigneten Materialien (ggf. auch Niederhalter
in geringen Abstéanden). Die Zaune sind mindestens 50 cm hoch und mit einem Uberkletterungs-
schutz versehen oder mindestens 70 cm hoch ohne Schutz. Die Funktionskontrolle erfolgt alle 14
Tage (LUBW 2014).

Abfangen und Umsetzen im Vergramungsbereich verbliebener Eidechsen

Sollten trotz Vergramung noch einzelne Individuen angetroffen werden, sind diese unmittelbar
nach der Einzaunung fachgerecht und mdglichst vollstandig abzufangen und in die angrenzenden,
nicht beeintrachtigten Areale umzusetzen. In diesem Zusammenhang sind auch etwaige boden-
nahe, oberirdische Versteckmdoglichkeiten (z. B. Totholz, Steine, Bretter etc.) auf der Vergramungs-
flache mdglichst vollstdndig zu beseitigen und auf die angrenzenden Flachen (Umsetzungsflachen
der Zauneidechse) zu bringen.

Aufgrund der Kleinflachigkeit der MaZnahme ist mit dem Entfernen der Versteckmdglichkeiten nicht
davon auszugehen, dass das Pradationsrisiko steigt. Zudem kann von einer Verlagerung der Akti-
vitatsbereiche in geeignetere Habitate (die in ausreichendem Umfang angrenzend vorhanden sind)
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ausgegangen werden, so dass die Wirksamkeit mit hoher Wahrscheinlichkeit als gegeben ange-
sehen wird.

Im Bereich von zu ertlichtigenden Zuwegungen, in welchen kein Schutzzaun angelegt wird, ist der
direkte Eingriffsbereich am ersten Tag der ErtlichtigungsmalRnahme vor Beginn des Eingriffs durch
einen Fachkundigen im Rahmen der UBB zu kontrollieren. Werden noch Tiere angetroffen, sind
diese abzufangen und in angrenzende Lebensraume aul3erhalb des direkten Eingriffsbereichs zu
setzen.

Das Fangen und Umsetzen muss von diesbeziglich erfahrenen und sachkundigen Personen
durchgefihrt werden. Unter dieser Voraussetzung ist die zuvor beschriebene Mal3hahme geman
8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG zuléssig.

Eine Baufreigabe wird erteilt, nachdem in abgezaunten Flachen alle Tiere abgesammelt (drei Ne-
gativkontrollen bei optimalen Witterungsbedingungen und zur optimalen Tageszeit wéahrend der
Aktivitatszeit der Zauneidechse im Rahmen des Abfangens und Umsetzens im Anschluss an das
Zaunstellen) wurden.

Wirksamkeit: Durch die zeitliche Regelung werden Bodeneingriffe, die zur Verletzung oder T6-
tung von Uberwinternden Individuen fihren kénnten, ausgeschlossen. Beeintrachtigungen aktiver
Tiere werden durch die Vergramung und Berdumung aus dem Baufeld vor Aufnahme der Téatig-
keiten vermieden.

6.1.11Var 10 Bauzeitenregelung fur den Biber

Die Baustelleneinrichtung sowie die Umbeseilung werden im Umfeld des Biberbaus bei Mast 073
(LH-10-3023) aufRerhalb der Aktivitatszeit des Bibers durchgefihrt. Arbeiten sind daher nur tags-
Uber und mit Abstand zur Morgen- und Abendddmmerung (Arbeiten moglich zwischen 6:00 und
16:00 Uhr, vgl. LANUV 2021) durchzufihren.

Von diesem Zeitraum kann im Rahmen der Umweltbaubegleitung lediglich abgewichen werden,
wenn durch einen Fachkundigen nachgewiesen wurde, dass im Jahr der Arbeiten das Gewasser
wahrend der sensiblen Phase der Jungenaufzucht nicht durch den Biber besiedelt ist.

Wirksamkeit: Durch die tageszeitliche Einschrankung der Arbeiten werden Stérungen wahrend
der Aktivitatszeit des Bibers vermieden, sodass insgesamt keine erheblichen Stérungen eintre-
ten.

6.1.12Var 11 Auflagen fur die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzein-
griffe im Rahmen der Wuchshdhenbeschrankung

Lichtraumprofil

Baume, die bauzeitlich von der Herstellung des Lichtraumprofils betroffen sind, werden nur inso-
weit beschnitten, dass fir Fledermé&use und Hoéhlenbruter (hier vor allem Spechte) geeignete Struk-
turen erhalten werden. Die RickschnittmalRnahmen werden daflr durch fachkundige Experten be-
gleitet.
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Folgende Baume sind betroffen (Darstellung in den MaRhahmenkarten des LBP, Unterlage 14.3):

Tab. 21: Betroffene Strukturbdume mit Auflagen zur Herstellung des Lichtraumprofils

LH-10-3023 bei Mast 018 B156 (Birke), B157 (Erle), B158
(Birke)

LH-10-3023 bei Mast 029 B090 (Eiche)

LH-10-3023 bei Mast 033 B019 (Eiche), B188 (Buche)

LH-10-3023 bei Mast 040 B020 (Weide)

LH-10-3023 bei Mast 048 B062 (Robinie)

LH-10-3023 bei Mast 052 B246 (Eiche)

LH-10-3023 bei Mast 057 B249 (Eiche), B248 (Eiche)

LH-10-3023 bei Mast 058 B107 (Eiche)

LH-10-3023 bei Mast 073 B206 (Eiche), BO73 (Erle)

LH-10-3024 bei Mast 029 B035 (Obstbaum)

(LH-10-3025) sudlich Mast 006 B239 (Kastanie), B240 (Kastanie),
B241 (Kastanie), B243 (Ahorn), B244
(Linde)

Wuchshdhenbeschrankung

Innerhalb der neu vom zeitversetzten Einhieb (Wuchshdéhenbeschrankung) betroffenen Bereiche
weist lediglich ein Baum ein Habitatpotenzial auf (vgl. Tab. 22). Dieses beschrankt sich ausschlieR-
lich auf Potenzial fir Baumhohlen bewohnende Fledermausarten in einer Hohe bis maximal 5 m.
Zum Schutz werden die notwendigen zeitversetzten RiickschnittmalRnahmen auf das absolut not-
wendige Mindestmal beschrankt und zwischen Oktober und Februar durchgefihrt. Es werden
ausschlieRlich Aste entfernt, die ohne Habitateignung sind. Auf Holz unter 10 cm Durchmesser
beschréankte Schnitte sind in der Regel unbedenklich (LANDESHAUPTSTADT DRESDEN 2012). Eine
vollstandige Entnahme des Baums ist zu vermeiden.

Tab. 22: Betroffene Strukturb&ume mit Auflagen zur Wuchshéhenbeschrankung

LH-10-3024 / Mast 070N (LH-10-3024) / Mast 001 (LH- B147 (Weide) Fledermause
LH-10-3025 10-3025)

Die kartografische Darstellung ist der Anlage 4 zum LBP (Planfeststellungsunterlagen 14.3) zu
entnehmen.
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Wirksamkeit: Durch den Erhalt der potenziellen Nist-/Quartierstrukturen ist der Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen.

6.1.13Var 12 Besatzkontrolle Brutvdgel

Vor Baubeginn erfolgt eine Besatzkontrolle durch fachkundige Personen im Rahmen der UBB (V 0)
der bekannten Reviere/Brutplatze stérungsempfindlicher Brutvdgel innerhalb der artspezifischen
Storradien gemal BERNOTAT et al. (2018). Um ein verwertbares Ergebnis der Besatzkontrolle an
den Brutplatzen angrenzend an das Vorhaben zu erhalten, sind artspezifisch geeignete Termine
wéhrend der Brutzeit nach fachlichen Standards wahrzunehmen (vgl. SUDBECK et al. 2005). Sto-
rungen an Horsten durch die Besatzkontrolle sind zu vermeiden. Bei unsicherer Datenlage kann
dabei mehr als eine Kontrolle notwendig werden. Werden bei der Kontrolle der bekannten
Horste / Brutstandorte neue Brutplatze storungsempfindlicher Arten festgestellt, sind diese zu do-
kumentieren und in das MalRnahmenkonzept durch die UBB zu integrieren. Die Besatzkontrolle
bildet die Grundlage firr die Ableitung bzw. Anpassung von Bauzeitenregelungen und ggf. weiterer
MaRnahmen durch die UBB.

Wirksamkeit: Zur Ableitung bzw. Anpassung erforderlicher MaRnahmen durch die UBB besteht fur
die Besatzkontrolle eine hohe Wirksamkeit unter Berlicksichtigung der genannten Anforderungen.

6.1.14Var 13 SchutzmalRnahme Feldhamster

Vor Baubeginn sind im Umfeld von 500 m um den nachgewiesenen Feldhamsterbau norddstlich
Mast 004 (LH-10-3023) alle Eingriffsbereiche auf Ackern durch einen Fachkundigen auf aktive
Feldhamsterbaue zu prifen. Dies betrifft den Bereich von Mast 003 (nur Teilbereich) bis Mast 005
(LH-10-3023). Des Weiteren ist der Bereich der aus Siiden geplanten Zuwegung zu Mast 050 (LH-
10-3023), welcher auBerhalb des Kartierraums des Feldhamsters lag, einschlie3lich des Umfelds
von 500 m bis zur Kreisstral3e als Barriere (zwischen Mast 049 und 051, LH-10-3023) auf Vorkom-
men zu untersuchen. Die Erfassung erfolgt wéhrend der Aktivitatszeit der Feldhamster entweder
im Frihjahr zwischen Ende April und Anfang Mai oder im Spatsommer nach der Ernte und vor
Bodenumbruch im August flachendeckend im Eingriffsbereich. Werden keine Baue gefunden, sind
die direkten Eingriffsflachen derart zu gestalten, dass eine nachfolgende Besiedlung durch den
Feldhamster auszuschlie3en ist, z. B. durch Herstellen einer Schwarzbrache. Bis zu den Bauar-
beiten ist die Bodenoberflache im geplanten Eingriffsbereich dauerhaft vegetationsfrei zu halten
(z. B. durch Grubbern im Abstand von 2 bis 4 Wochen) (BREUER 2016).

Werden Feldhamsterbaue im Eingriffsbereich nachgewiesen, erfolgt anschlieBend (bei Frihjahr-
kontrolle bis spatestens Ende Mai vor Geburt der Jungen, bei Spatsommerkontrolle bis spatestens
Mitte September vor Winterruhe) das Abfangen der Tiere am Bau. Um das anschlieBende Wieder-
einwandern zu verhindern, erfolgt zudem zuvor die Abgrenzung der Arbeitsflachen und Zuwegung
in Ackerbereichen mit Schutzzaunen. Dabei sollte die Hohe mind. 60 cm betragen und ein Unter-
grabschutz von etwa 50 cm eingebracht werden. Gemald BREUER (2016, S. 197) erfolgt der Fang
»mit Drahtwippfallen, die direkt an den Bau gestellt werden. Fallen sind zum Schutz vor Pradatoren,
Licht und Nasse abzudecken. Fur den Einsatz haben sich Mais, Karotten und Apfel bewahrt. Jeder
Bau wird mindestens drei Tage lang befangen, wobei die Fallen mindestens dreimal taglich (mor-
gens, mittags und abends) kontrolliert werden missen. Um zu verhindern, dass Baue, an denen
die Fangaktion abgeschlossen wurde, wieder besiedelt werden, mussen die Baue nach dem Abbau
der Fallen oberirdisch verschlossen werden. Die betreffenden Stellen mussen aber weiterhin in
regelmafigen Abstanden daraufhin kontrolliert werden, ob die Réhren von innen gedffnet wurden.
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Wurden sie wieder getffnet, sind die Fangaktionen und die anschlielende Baukontrolle zu wieder-
holen®. Die Kontrollen erfolgen im Abstand von wenigen Tagen. Die gefangenen Tiere sind unver-
ziglich in den an den Eingriffsbereich angrenzenden und durch den Schutzzaun getrennten Be-
reich zu verbringen und in vorgebohrte Schréglécher zu setzen, vor welche eine Mischung aus
Getreide und Erbsen (mind. 1 kg) gegeben wird. Die Fang- und Umsiedlungsaktion endet mit einer
Abschlusskontrolle, bei welcher weder neue noch wieder gedffnete Baue angetroffen werden dir-
fen, da ansonsten der Fang erneut beginnt. Nach erfolgreicher Abschlusskontrolle wird die nun-
mehr eingezaunte, hamsterfreie Flache ebenfalls bis zum Baubeginn vegetationsfrei durch Um-
bruch gestaltet (vgl. ebd.). Die Eignung der Flache, auf welche die Tiere verbracht werden, kann
vorausgesetzt werden, da der Feldhamster in diesem Fall auf dieser Flache bereits angetroffen
wurde. Aufgrund der lediglich kleinrAumigen bauzeitlichen Eingriffsflachen verbleiben um den Ein-
griffsbereich ausreichend grol3e Flachen zur Umsetzung. Zudem kdnnen die Tiere durch das klein-
rdumige Umsetzen in ihrem vertrauten Lebensraum verbleiben. Die Umsetzung hat ausschlieRlich
einen temporaren Charakter und dient der Vermeidung von baubedingten Individuenverlusten. Da
kein dauerhafter Lebensraumverlust entsteht und die vorhabenbedingt in Anspruch genommenen
Flachen nach Beendigung der Baumal3nahme dem Feldhamster wieder zur Verfligung stehen, ist
keine CEF-MaflRnahmen notwendig.

Zur Reduzierung der Wahrscheinlichkeit des Antreffens von Feldhamstern im Eingriffsbereich kann
im Vorjahr eine Graseinsaat vorgenommen werden. In diesem Fall muss die Graseinsaat vor Be-
ginn der Kontrollen und ggf. Umsetzung von Individuen abgeschlossen sein und ist durch regelma-
Rige Mahd kurzzuhalten. Die vorher beschrieben Kontrolle auf Feldhamsterbaue ist unabhéangig
von der Fruchtfolge durchzufiihren.

Wirksamkeit: Die Malinahme ist zur Vermeidung der Verletzung oder Tétung von Feldhamstern
wirksam, da alle Tiere aus dem Eingriffsbereich verbracht werden und eine Wiedereinwanderung
wahrend der Bauzeit durch einen Schutzzaun vermieden wird.

6.2 Malnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat

Nachfolgend werden die geplanten Malinahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat
aufgefihrt. Vorgezogene Ausgleichsmal3nahme (CEF-MaRnahme = Mafinahme zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat) werden durchgefiihrt, um Beeintréachtigungen von Eu-
ropéaischen Vogelarten zu mindern oder zu vermeiden. Malnahmen zur Sicherung des Erhaltungs-
zustands (FCS-Mal3nahme) werden umgesetzt, damit der Erhaltungszustands gewahrt bleibt und
die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sind.

6.2.1 Acer 1 Herrichtung von Nisthilfen fur Mastbruter

Als Ersatz fur die Nist- / Horststandorte von Baumfalke, Turmfalke, Wanderfalke und Kolkrabe er-
folgt eine Anbringung von Nisthilfen im Umfeld der Nachweispunkte und im Regelfall au3erhalb
der Stordistanz der Arten. Geeignet sind beispielsweise Kunsthorste (Baumfalke, Kolkrabe), Nist-
kasten aus Holzbeton (Turmfalke, Wanderfalke) oder fiir den Kolkraben auch Gitterroste. Die Nist-
hilfen werden mit entsprechendem Nistmaterial ausgelegt. Sofern die Nisthilfen an Freileitungs-
masten selbst angebracht werden, ist eine Mindesthéhe von 20 m einzuhalten.

Die Nisthilfen sind spatestens im Winter vor Beginn der BaumalRnahme fertiggestellt bzw. instal-
liert. Die Auswahl des konkreten Standortes erfolgt durch einen die Mafsnahme begleitenden Fach-
mann. Aufgrund der Art des Vorhabens (Umbeseilung) ist eine Installation auf der Bestandsleitung
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zum oben angegebenen Zeitpunkt nicht mdglich. Dagegen ware in rAumlicher Nahe zu den bishe-
rigen Brutplatzen z. B. eine Installation von Nisthilfen auf den Masten von parallel verlaufenden
Freileitungen, auf Betonmasten oder an Bdumen denkbar.

Der Ersatz der anzubringenden Nisthilfen erfolgt im Verhaltnis 1:2. Damit werden insgesamt 64
Nisthilfen im Umfeld der folgenden bestehenden Maststandorten angebracht. Es entfallen 38 Nist-
hilfen auf den Turmfalken, 20 Nisthilfen auf den Kolkraben, 4 Nisthilfen auf den Baumfalken und 2
auf den Wanderfalken. Die Art der Nisthilfe ist in Abh&éngigkeit des Tragermaterials (Baum, Mast,
Geb&ude) zu wahlen.

Folgende Horste sind betroffen:

Tab. 23: Liste der durch Horstentfernung betroffenen Arten einschlie3lich vorgesehener Nisthilfen

LH-10-3023 Mast 012 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 022 Kolkrabe 2
LH-10-3023 Mast 024 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 028 Kolkrabe 2
LH-10-3023 Mast 033 Baumfalke 2
LH-10-3023 Mast 040 Kolkrabe 2
LH-10-3023 Mast 052 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 064 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 070 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 074 Baumfalke 2
LH-10-3023 Mast 075 Turmfalke 2
LH-10-3023 Mast 076 Kolkrabe 2
LH-10-3023 Mast 082 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 001 Kolkrabe 2
LH-10-3024 Mast 005 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 014 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 017 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 022 Kolkrabe 2
LH-10-3024 Mast 029 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 030 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 033 Kolkrabe 2
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LH-10-3024 Mast 034 Turmfalke 2

LH-10-3024 Mast 039 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 041 Wanderfalke 2
LH-10-3024 Mast 042 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 047 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 049 Kolkrabe 2
LH-10-3024 Mast 053 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 056 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 064 Turmfalke 2
LH-10-3024 Mast 069 Kolkrabe oder 2
Rabenkréhe
LH-10-3025 Mast 006 Kolkrabe 2

Wirksamkeit: Die Anspriiche der Arten sind gut bekannt. Die Malinahme ist sofort wirksam und
weist eine hohe Eignung auf. Durch die grol3en Aktionsrdume aller betroffenen Arten ist die Wirk-
samkeit der MaRnahme auch gegeben, wenn sich die Ersatzstandorte i. d. R. unter Bertcksichti-
gung von Stordistanzen zum geplanten Vorhaben und der raumlichen Gegebenheiten (Vorhan-
densein von bisher unbelegten Masten oder Geholzen) in weiterer Entfernung zum entfallenden
Brutstandort befinden. Eine Distanz von bis zu 1.000 m wird als unkritisch eingeschatzt.

6.2.2 Arcs 2 Anlage von Heckenstrukturen

Ein Grol3teil der Hecke 6stlich Mast 044 (LH-10-3023), bei welcher ein Revier des Bluthanflings
festgestellt wurde, wird baubedingt entfernt. Des Weiteren entfallt baubedingt eine weitere Hecken-
struktur um diesen Mast. Zur Stiitzung des Erhaltungszustands der Populationen auf lokaler und
Ubergeordneter Ebene erfolgt daher bei Mast 044 (LH-10-3023) nach Abschluss des Vorhabens
die Wiederherstellung der Hecken im Bereich der baubedingt entfallenen Hecken auf ca. 925 mz2,

Es ist geplant, die Hecken ortsgleich, naturnah und mit einheimischen Geholzen 3-reihig mit stand-
orttypischen Geholzen regionaler Herkunft anzupflanzen. Ausgehend vom Artenspektrum der ent-
fallenden Hecken kdnnen dies bspw. Feldahorn (Acer campestre), Schlehe (Prunus spinosa),
WeilRdorn (Crataegus spec.), Hundsrose (Rosa canina), Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Kor-
nelkirsche (Cornus mas) oder Haselnuss (Corylus avellana) sein. Dabei ist die Anpflanzung von
Uberhéltern vorgesehen.

Wirksamkeit: Die Habitatanspriche der Art sind bekannt und es werden die vorher besiedelten
Strukturen wieder hergestellt, daher wird von einer hohen Eignung der MaRBhahme ausgegangen.
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7 Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da fur funf européische Vogelarten Verbotstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erfullt werden, kann gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG eine Ausnahme erteilt werden. Dafur ist der Nach-
weis zu erbringen, dass ,zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses” dies er-
fordern, keine zumutbaren Alternativen bestehen und sichergestellt ist, dass sich der Erhaltungs-
zustand der Population einer Art nicht verschlechtert.

7.1 Zwingende Grunde des uberwiegenden offentlichen Interesses

845 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG ermdglicht die Erteilung einer Ausnahme aus zwingenden Grin-
den des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielich solcher sozialer und wirtschaftlicher
Art. Die Merkmale wurden dem Art. 16 Abs. 1 lit. ¢ FFH-RL entnommen und stimmen inhaltlich mit
denin § 34 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG enthaltenen Voraussetzungen fiir die Erteilung der dort gere-
gelten habitatschutzrechtlichen Ausnahmen Uberein. An sie sind keine strengeren Anforderungen
zu stellen als an die gleichlautende Abweichungszulassungsvoraussetzung im FFH-Gebiets-
schutzrecht. Insofern gelten die anerkannten Grundsatze fur die Durchfihrung von Infrastruktur-
mafRnahmen. Bei der geplanten NetzverstarkungsmalRnahme handelt es sich um ein Vorhaben,
das der Energiesicherheit dient (vgl. Kapitel 1.3.1 des Erlauterungsberichts, Unterlage 1). Aus die-
sem Grund ist die Leitung auch im Bundesbedarfsplan entsprechend aufgefiihrt. Durch das Vor-
haben wird primar das Wohl der Allgemeinheit geférdert, so dass von einem lberwiegenden 6f-
fentlichen Interesse ausgegangen werden muss. Dies bestatigt auch die Begriindung des Gesetz-
entwurfs zur Anderung des BNatSchG 2017: Danach kénne die Ausnahmeregelung auch fiir Vor-
haben privater Trager in Anspruch genommen werden, wenn zugleich hinreichend gewichtige 6f-
fentliche Belange, wie etwa im vorliegenden Fall der Ausbau erneuerbarer Energien, vorliegen (so
BT-Drs. 18/11939, 17).

7.2 Prufung zumutbarer Alternativen

Gegenstand der Priifung von zumutbaren Alternativen zum Erreichen des Projektziels sind auf der
Ebene der Planfeststellung sowohl raumliche und zeitliche als auch technische Alternativen. Die
Ausnahme von den Bestimmungen des § 44 BNatSchG ist fur das Vorhaben 10 Abschnitt B rAum-
lich, zeitlich und technisch alternativlos.

Da es sich um eine NetzverstarkungsmafRnahme nach dem NOVA-Prinzip handelt, bei der im Be-
stand gearbeitet wird, sind Maststandorte und Trassenachse vorgegeben. Eine Verschwenkung
der Trasse, inklusive Abbruch des betroffenen Maststandortes, hatte sowohl raumlich als auch
zeitlich erheblich gréRere Eingriffe zur Folge. Insgesamt ist davon auszugehen, dass durch eine
Trassenverschwenkung mehr Arten und Individuen Beeintrdchtigungen erfahren wiirden als bei
den vorgesehenen Téatigkeiten fur die Umbeseilung.

Eine zeitliche Verschiebung der UmbeseilungsmaRnhahmen in die Zeitrdume, in denen kein Brut-
geschehen herrscht, ist nicht méglich. Bei einer Netzverstarkungsmafinahme im laufenden Betrieb
konnen Abschaltungen der Leitung zur Durchfihrung der Arbeiten nur in den Sommermonaten
erfolgen. Im Ubrigen Jahresverlauf ist aufgrund des héheren Strombedarfs keine Abschaltung der
Leitung moglich, ohne die Versorgungssicherheit und Netzstabilitat zu gefahrden. Auf die Erteilung
von Abschaltungen hat das Projektteam zudem keine Einwirkung. Dies wird von der Netzflhrung
der TenneT TSO GmbH im Einvernehmen mit den anderen Ubertragungsnetzbetreibern unter Be-
trachtung nationaler und européischer Einflussfaktoren evaluiert.
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Auch technisch ist keine Alternative zur Umbeseilung bekannt, die das Ziel der Leistungserhéhung
in gleicher Art und Weise erreichen wiirde. Die Durchfiihrung der Umbeseilung wurde bereits unter
allen Gesichtspunkten optimiert, sodass eine minimale zeitliche Prasenz zu Arbeitszwecken wah-
rend der Brutzeit verbleibt.

Im Ergebnis besteht zum geplanten Vorgehen keine zumutbare Alternative, die nicht das urspring-
liche Projekiziel der Netzverstarkung gefahrdet, den Vorhabentrager unverhaltnisméRig belastet
und/oder die Gemeinwohlbelange Versorgungssicherheit sowie Netzstabilitat beeintrachtigt.

7.3 Verschlechterungsverbot

Im Falle der artenschutzrechtlichen Ausnahme darf sich der Erhaltungszustand der Populationen
der betroffenen Art nicht verschlechtern bzw. darf die Wiederherstellung eines glnstigen Erhal-
tungszustands nicht behindert werden, wenn der Erhaltungszustand aktuell unginstig ist.

Falls eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands nicht ausgeschlossen wer-
den kann, sind gezielte Mal3nahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands (FCS-Mal3-
nahmen) notwendig.

Eine artspezifische Prifung der mdglichen vorhabenbedingten Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands erfolgt im jeweiligen Formblatt der Art (vgl. Kapitel 5.2.1). Fir alle betroffenen Arten kann
dargelegt werden, dass sich der glnstige Erhaltungszustand nicht verschlechtert bzw. eine Wie-
derherstellung des gunstigen Erhaltungszustands nicht eingeschrankt wird.

7.4 Zusammenfassung der Ausnahmeprifung

In der Ausfuhrung wird deutlich, dass die Belange zur Energiesicherheit gegeniiber dem Totungs-
bzw. Zerstérungsverbot des Artenschutzrechtes Uberwiegen. Es konnte dargelegt werden, dass
zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses fiir das Vorhaben vorliegen. Zumut-
bare Alternativen in raumlicher, zeitlicher oder technischer Form sind nicht gegeben. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der betroffenen Arten (Bluthanfiing, Baumfalke, Rotmilan,
Schwarzmilan, Rohrweihe) bei Erfiillung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
kann unter Bertcksichtigung der Art und Dauer des Eingriffs sowie der Verbreitung, Bestandsent-
wicklung und Zustand der Populationen mit einer MalBnahme zur Sicherung des giinstigen Erhal-
tungszustands (Bluthanfling) bzw. ohne weitere kompensatorische Malinahmen (alle weiteren Ar-
ten) ausgeschlossen werden.

Somit sind die Voraussetzungen einer artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erflillt.

8 Zusammenfassung

Die Tennet TSO GmbH plant die Leistungserhéhung der 380-kV-Leitung Wolmirstedt — Helm-
stedt/Ost — Wahle im Abschnitt Regelzonengrenze — Wahle. Die Trasse in diesem Abschnitt ist
insgesamt ca. 65 km lang und befindet sich in Niedersachsen. Gegenstand des Planfeststellungs-
verfahrens ist die Umbeseilung des Abschnitts sowie die Anderung der Leitungseinfiihrung ins Um-
spannwerk Helmstedt/Ost.

Zur Erfassung der Arten des Anhangs IV FFH-RL und der europdischen Vogelarten gem. Art. 1
VSch-RL erfolgten zahlreiche faunistische Untersuchungen (vgl. Kap. 4.3).
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Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird fur diese Vorhaben analysiert, ob Verbotstatbestande
gem. 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden. Die Beurteilung ist unter Beriicksichti-
gung von projektimmanenten VermeidungsmafRnahmen, artspezifischen Malinahmen zur Vermei-
dung und zeitlich vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen erfolgt.

Folgende artspezifische Vermeidungsmafinahmen zum Schutz der durch das Vorhaben betroffe-
nen europarechtlich geschitzten Arten wurden im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung
entwickelt (vgl. Kap. 6):

¢ V 0 Umweltbaubegleitung

¢ Var 1 Baufeldfreimachung / Gehoélzrodung auf3erhalb der Brutzeit

¢ Var 2 Bauzeitenregelung Amphibien

¢ Var 3 Amphibienschutzzaun

¢ Var 4 Bauzeitlicher Biotopschutz

e Var 5 Bauzeitenregelung Brutvogel

¢ Var 6 Entfernung von Dauernestern, Horsten und Nisthilfen auf den Freileitungsmasten

e Var 7 Vergramung von Offenlandarten

e Var 8 Schutzmaflinahmen flr Schmetterlinge

¢ Var 9 Schutzmaflinahme Reptilien

¢ Var 10 Bauzeitenregelung fur den Biber

e Var 11 Auflagen fur die Herstellung des Lichtraumprofils und Gehdlzeingriffe im Rahmen der
Wuchshéhenbeschrénkung

e Var 12 Besatzkontrolle Brutvogel

e Var 13 Schutzmalinahme Feldhamster

Es wurde eine vorgezogene Ausgleichsmal3inahme (CEF-MalRnahme) konzipiert, durch die arten-
schutzrechtliche Konflikte vermieden werden kdnnen (vgl. Kap. 6.2):

¢ Acer 1 Anbringen von Nisthilfen flr Mastbriiter

AulRerdem ist eine MalBhahme zur Sicherung des glnstigen Erhaltungszustands (FCS-Mal3nah-
men) geplant (vgl. Kap. 6.2):

e Arcs 2 Anlage von Heckenstrukturen

Betroffenheiten der in Niedersachsen vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten Arten aus
der Gruppe der Fische, Kafer, Libellen und Weichtiere kénnen auf Grund des Fehlens von Nach-
weisen und geeigneten Lebensraumen im Wirkraum des Vorhabens grundsatzlich ausgeschlossen
werden.

Auch fir die hier betrachteten Saugetiere, Reptilien, Amphibien und Schmetterlinge sowie die
meisten Européischen Vogelarten konnen Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG unter
Berlicksichtigung von projektimmanenten VermeidungsmalRhahmen, artspezifischen MalZhahmen
zur Vermeidung sowie vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen ausgeschlossen werden.

Fur die Arten Baumfalke, Schwarzmilan und Rotmilan kénnen Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG durch eine mdogliche Entnahme von Gelegen oder Jungtieren aus dem
Nest/Horst bzw. fir die Rohrweihe durch stdrungsbedingte Tétung und stérungsbedingte Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht sicher ausgehschlossen wer-
den. Fur den Bluthénfling trifft dies durch die Zerstérung einer Fortpflanzungsstétte zu. Demzufolge
wurden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
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§ 45 Abs. 7 BNatSchG fir diese Arten Uberprift. Die Ausnahmevoraussetzungen liegen mit Maf3-
nahmen zur Sicherung des gunstigen Erhaltungszustands fir den Bluthanfling sowie ohne Malf3-
nahmen zur Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands fiir Baumfalke, Schwarzmilan, Rotmilan
und Rohrweihe vor.

Damit lasst sich zusammenfassend feststellen, dass das Vorhaben aus Sicht des besonderen Ar-
tenschutzes zulassig ist.
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Anhang 1: Methodik zur Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos des
Leitungsanflugs von Vogeln

Die Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos (KSR) von Freileitungsvorhaben erfolgt unter
Berticksichtigung der ,Arbeitshilfe arten- und gebietsschutzrechtliche Prifung bei Freileitungsvor-
haben* (BERNOTAT et al. 2018) sowie der Methodik ,Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der
Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — Teil I.1: Arbeitshilfe zur
Bewertung der Kollisionsgefahrdung von Végeln an Freileitungen, 4. Fassung“ (BERNOTAT &
DIERSCHKE 2021).

Gemal BERNOTAT et al. (2018) sind als grundsatzlich prifrelevant Brut- und Gastvogelarten mit
einer sehr hohen, hohen und mittleren vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung (vMGI) ein-
zustufen. Hinsichtlich der Gastvogelarten ist diesbeziiglich anzumerken, dass diese i. d. R. primér
im Rahmen von Rastgebieten relevant sind, da es sich um regelmaf3ig genutzte und rdumlich er-
fassbare bzw. abgrenzbare Bereiche handeln muss. Sporadische, unregelmaRige bzw. zufallige
Rastvorkommen koénnen planerisch nicht zielfiihrend berticksichtigt werden. Eine Prifrelevanz be-
steht nicht (BERNOTAT et al. 2018).

Arten mit einem sehr hohen vMGI (vVMGI-Klasse A gemal3 BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) umfassen
u. a. GroRtrappe, Nachtreiher, Auerhuhn, Birkhuhn (Brutvogel, im folgenden BV), Zwerggans
(Gastvogel, im folgenden GV) sowie viele stark geféahrdete Limikolenarten.

Arten mit einem hohen vMGI (VMGI-Klasse B gemald BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) sind u. a. Kra-
nich, Weil3storch, Schwarzstorch, Loffler, Purpurreiher, Silberreiher, Rohrdommel, Zwergdommel,
Alpenschneehuhn, Singschwan (BV), viele Limikolen-, Rallen-, Enten-, Méwen- sowie Seeschwal-
benarten sowie Ganse und Schwéne als Gastvogel.

Zu den Arten mit mittlerem Kollisionsrisiko und einem mittleren vMGI (vMGI-Klasse C gemaf3 BER-
NOTAT & DIERSCHKE 2021) zahlen z. B. verschiedene Rallen- und Méwenarten. Hinzu kommen aber
auch jene Arten, die zwar ein mittleres bis hohes vorhabentypspezifisches Risiko, aber eine allge-
mein eher niedrige Mortalitdtsgefahrdung aufweisen (z. B. Blasshuhn, Stockente, Hockerschwan,
Ringeltaube oder Star) sowie jene, die zwar eine hohe allgemeine Mortalitatsgefahrdung, aber ein
geringes vorhabentypspezifisches Risiko durch Freileitungsanflug aufweisen (z. B. Uhu oder Kolk-
rabe). Eine artenschutzrechtliche Relevanz ergibt sich wohl nur bei einem mindestens erhdhten
oder hohen konstellationsspezifischen Risiko, z. B. bei Betroffenheit von Brutkolonien (z. B. M6-
wen, Seeschwalben, Graureiher), Limikolen- bzw. Wasservogelbrutgebieten. Beziiglich der Rast-
vogelvorkommen kénnen hierzu Wasservogelrastgebiete (z. B. von Enten, Tauchern, Sagern, Ral-
len, Gansen oder Mdéwen), Limikolenrastgebiete sowie Kranichrastgebiete zahlen.

Singvogelarten, aber auch Tauben, Drosseln, Feldlerche etc. sind Arten mit einem geringen bis
sehr geringen vMGI (vMGI-Klassen D und E gemafl BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Die in diese
Klassen eingeordneten Arten weisen zwar regelmafig Anflugopfer auf, jedoch ist im Zusammen-
hang mit naturschutzrechtlichen Prifungen aufgrund einer sehr niedrigen allgemeinen Mortalitats-
gefahrdung in der Regel nicht von einer Planungs- bzw. Verbotsrelevanz auszugehen.

Bei den Arten der vMGI-Klassen A — C besteht schon bei einem geringen (vMGI-Klasse A), mittle-
ren (vVMGlI-Klasse B) sowie im Einzelfall hohem (vMGlI-Klasse C) konstellationsspezifischen Risiko
(KSR) eine Planungs- und artenschutzrechtliche Verbotsrelevanz (vgl. BERNOTAT & Dierschke
2021, Tab. 10-5 und 10-6).
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Fur Arten der vMGl-Klassen D und E wird i. d. R. davon ausgegangen, dass sich das Mortalitatsri-
siko bei einem Ersatzneubauvorhaben nicht signifikant erhéht (vgl. BERNOTAT & Dierschke 2021,
Tab. 10-5 und 10-6).

Die Ermittlung des KSR erfolgt unter Berlicksichtigung folgender Parameter:

konkrete vorhabenbedingte Konfliktintensitat

betroffene Individuenzahlen bzw. ihre Nutzungsfrequenz im Gefahrenbereich
Entfernung des Vorhabens sowie

vorgesehene Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen und ihre Wirksamkeit

A

Die vorhabenbezogene Konfliktintensitat wird abschnittsweise fur die Freileitung ermittelt, alle an-
deren Kriterien separat fur jede Art. Die Einstufung des KSR erfolgt anhand der verschiedenen
konkreten Parameter-Konstellationen in den Formblattern zur Prifung der Verbotstatbestande (Ka-
pitel 5.2).

1. Vorhabenbezogene Konfliktintensitéat

Die Konfliktintensitat von Freileitungsvorhaben wird u. a. dadurch bestimmt, welches Mastdesign,
also welche Mast-Leitungskonfiguration, gewahlt wird und ob es sich um eine Anpassung der Be-
standsleitung oder einen Neubau handelt. Dartber hinaus werden etwaige Vorbelastungen bzw.
Bundelungsoptionen bzw. kumulativ wirkende Vorhaben berticksichtigt.

Das Kaollisionsrisiko steigt, je mehr Seilebenen Ubereinander liegen und je breiter die Traverse ist.
Auch die Hohe des Masts und seine Lage zu Brutplatzen oder Vogelansammlungen spielen eine
Rolle. Positiv wirkt sich die Blindelung von Einzelseilen aus, so erhght sich ihre Sichtbarkeit. Das
Anflugrisiko vermindert sich auch, wenn Freileitungen méglichst niedrig und ggf. versteckt entlang
vorhandener Strukturen verlaufen (z. B. Waldrander, Baumreihen oder Hangkanten und Hohen-
ziige), durch die die Végel zum Uberfliegen gelenkt werden (BERNOTAT et al. 2018).

Im vorliegenden Fall handelt es sich um ein Umbeseilungsvorhaben. Technische Angaben sind
dem technischen Erlauterungsbericht zu entnehmen.

Im gesamten Freileitungsabschnitt Wahle — Hattorf (Mast 001 bis Mast 088, LH-10-3023) sowie
von Mast 001 bis Mast 068 im Freileitungsabschnitt Hattorf — Helmstedt/Ost (LH-10-3024)
stellt sich das Vorhaben als Nutzung der Bestandsleitung mit geringfligigen Anpassungen - hier
Umbeseilung ohne Mastnheubau und ohne zusatzliche Seile — dar. Ein Vorhaben dieser Auspra-
gung wird im Hinblick auf die Konfliktintensitat als nicht relevant eingestuft und findet dementspre-
chend keine Beriicksichtigung bei der Beurteilung des KSR.

Zwischen Mast 069 bis UW Helmstedt/Ost im Freileitungsabschnitt Hattorf — Helmstedt/Ost
(LH-10-3024) (Maste 069 und 070) bzw. vom UW Helmstedt/Ost bis Mast 004 im Freileitungs-
abschnitt Helmstedt/Ost — Wolmirstedt (LH-10-3025) (Maste 001 — 004) handelt es sich um
einen Ersatzneubau. Der Verlauf der Bestandstrasse wird in den o. g. Abschnitten zur Anderung
der Leitungseinfihrung in das UW verlassen und ca. 100 m verschoben (nérdlich des UWs nach
Osten, sudlich des UWs nach Westen). Masthéhen und Leiterseilebenen bleiben unverandert, so
dass sich eine geringe Konfliktintensitat ergibt.
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Zusammenfassend sind lediglich die letztgenannten Bereiche mit einer geringen Konfliktintensitat
im Rahmen der Ermittlung des KSR zu berucksichtigen.

Der Rickbau der Bestandsleitung kann als Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahme minimierend
auf die vorhabendingte Konfliktintensitat wirken. Daflr muss der Rickbau im gemeinsamen Akti-
onsraum der durch den Neubau betroffenen Tiere erfolgen und so die Risiken fir dieselben Tiere
entscharfen (vgl. BERNOTAT et al. 2018, Kap. 9.2.1 und 10.6). Als Prifmalistab gelten die weiteren
Aktionsraume.

Parallele Biindelungen mit anderen Freileitungen (Vorbelastung und Kumulation) kénnen konflikt-
mindernd, aber auch risikoerhthend beziiglich der Kollisionsgefahrdung wirken. Maf3geblich daftr
ist die Beurteilung der Empfindlichkeit und Wertigkeit des betroffenen Bereichs. Grundsatzlich ist
fur eine Minderungswirkung eine Synchronisation der Maststandorte und der Beseilung zwischen
den einzelnen Leitungen notwendig, aber auch eine dichte parallele Fihrung (Bindelung des
Raumwiderstande in der Luft, Erhéhung der Sichtbarkeit).

Im vorliegenden Fall werden weder der Riickbau der Bestandsleitung noch die Biindelung beriick-
sichtigt, da diese lediglich fir die im unmittelbaren Umfeld des UW, der durch die Einmiindungen
zahlreicher Freileitung gekennzeichnet ist, anzuwenden wéren. Der Bereich der Anderung der Lei-
tungseinfihrung zwischen Mast 069 bis UW Helmstedt/Ost (LH-10-3024) bzw. UW Helm-
stedt/Ost bis Mast 004 (LH-10-3025), der sich nérdlich bzw. stdlich an das UW anschlie3t, hat
eine Gesamtlange von nur ca. 1 km. Vor diesem Hintergrund ist eine Betrachtung entbehrlich.

2. Betroffene Individuenzahlen

Da die konkret mit der Freileitung interagierende Anzahl von Individuen nicht bestimmt werden
kann, wird die potenziell betroffene Individuenzahl als Anzahl der vorkommenden Individuen in
Ansatz gebracht (bezogen auf das zu priifende Einzelbrutvorkommen bzw. die zu prifende An-
sammlung im Raum). Generell wird als Pramisse zugrunde gelegt, dass bei steigenden Individu-
enzahlen kollisionsgefahrdeter Arten sich auch die Kollisionsgefahrdung mit Freileitungen erhoht.
Neben einzelnen Brutplatzen sind vor allem Ansammlungen (Brutgebiete, Rastgebiete, Brutkolo-
nien, Schlafplatzansammlungen, Dichtezentren, regelmafig genutzte Flugkorridore) relevant.

Die Bedeutung moglicher Ansammlungen (grof3e oder kleine Ansammlungen) wird Uber die Ergeb-
nisse der vorhabenbezogenen Kartierungen und — wenn vorhanden — in Kombination mit den Da-
ten Uber lokale Bestande und deren Kategorisierungen wie ,nationale®, ,landesweite®, ,regionale“
oder ,lokale” in Niedersachsen abgeleitet (Fir Brut- und Gastvégel wertvolle Bereiche, NLWKN
2013, 2018; KRUGER et al. 2020).

Bei einzelnen Brutplatzen sind vor allem Arten mit mindestens hoher vorhabentypischer Mortali-
tatsgefahrdung (vMGlI-Klasse B) relevant.

Die Einschatzungen von Aktivitaten, Dichten, Nutzungsintensitaten bzw. -frequenzen etc. werden
artspezifisch vorgenommen. Grundlage bilden die vorhabenbezogenen Kartierungen.

3. Entfernung des Vorhabens

Die Beurteilung des konstellationsspezifischen Risikos kann nur unter Bertcksichtigung der raum-
lichen Lage des Vorhabens zum Aktionsraum einer Art erfolgen.
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Je weiter das Vorhaben vom Artvorkommen bzw. Aktionsraum einer Art entfernt ist, desto geringer
ist die Wahrscheinlichkeit einer Kollision, da dann von einer entsprechend geringeren Nutzung
bzw. Frequentierung des vorhabenbedingten Risikobereichs ausgegangen wird. Dementspre-
chend wird die Entfernung als ,inmitten bzw. unmittelbar angrenzend®, ,zentraler Aktionsraum® und
~weiterer Aktionsraum® eingestuft (BERNOTAT et al 2018, 2021). Das gilt sowohl fiir einen einzelnen
Brutplatz als auch fir Ansammlungen von Brut- und Rastvogeln. Die Einstufung erfolgt gemaf
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, Anhang 10-4 und 10-5.

Fur die Bewertung wird die Lage des bekannten Brut- / Rastplatzes bzw. der Ansammlung, in Ein-
zelféllen die Lage des potenziell geeigneten Habitats, zur Abschatzung der Entfernung zum Vor-
haben herangezogen.

Bei Rastgebieten ohne erkennbaren rdumlichen Zusammenhang mit Rastgewassern wird grund-
satzlich der weitere Aktionsraum in Ansatz gebracht. Diese Rastgebiete liegen typischerweise in
Agrarlandschaften und sind abhangig von den angebauten Feldfriichten. Die FlAchennutzung ist
sporadisch und wechselt jahrlich. Es fehlt ein Aktivitatsmittelpunkt.

Gemal BERNOTAT et al. (2018) und BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) sind bei der Beurteilung des
Aktionsraums grundsatzlich immer auch artspezifische Habitatpraferenzen und die konkrete raum-
liche Habitatnutzung einzubeziehen. Ein Raum, der durch die Art nachweislich nicht frequentiert
wird (weder als Teilhabitat nutzbar ist noch regelmaf3ig durchflogen wird, um z. B. zu benachbarten
Teilhabitaten zu gelangen), kann i. d. R. auch keine erhdhten Kollisionsrisiken aufweisen. Dement-
sprechend kann der Parameter ,Abstand des Vorhabens® artspezifisch modifiziert werden. Dies
erfolgt im vorliegenden Fall anhand der Verteilung der potenziell geeigneten Habitate beidseitig
der Leitungstrasse.

Hinsichtlich der konkreten Bericksichtigung der Entfernung des Vorhabens zu den Vorkommen
wird auf die Prifung der Verbotstatbestédnde in den Formblattern verwiesen.

4. Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen

Verschiedene MalRnahmen sind geeignet, das konstellationsspezifische Kollisionsrisiko zu senken.
Sie setzen unmittelbar am Vorhaben an.

Fur das hier betrachtete Vorhaben werden keine VermeidungsmafRnahmen vorgesehen, um das
konstellationsspezifische Risiko zu senken.
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