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Freistellungsentscheidung nach 8§ 25 NABEG
und
naturschutzrechtliche Eingriffsgenehmigung nach 88 17, 15, 14 BNatSchG
fur das Vorhaben Nr. 13 des Bundesbedarfsplangesetzes, Abschnitt Ost

A. Entscheidung
l. Freistellung vom Planfeststellungsverfahren

Die Ausbaumafinahme fir den Abschnitt Ost (Umspannwerk Pulgar bis Mast 65 bei Geul3nitz)
von Vorhaben Nr. 13 BBPIG (Pulgar bis Vieselbach), namentlich die Ersetzung des bestehen-
den 380-kV-Seilsystems durch eine 380-kV-Drehstrom-Hdchstspannungsleitung mit temperatur-
bestandigen Leiterseilen als TAl/Stalum-Seil und die Erhéhung der Masten

- Nr. 37, Gemeinde Groitzsch, Gemarkung Auligk, Flurstiick 134, um 2,5 m,

- Nr. 44, Gemeinde Elsteraue, Gemarkung Langendorf, Flur 7, Flurstiick 153, um 5 m und

- Nr. 63, Gemeinde Zeitz, Gemarkung Zeitz, Flur 27, Flurstiick 1/3, um 2,5 m

sowie die Verstarkung der Griindung durch eine zuséatzliche Auflastplatte jeweils an den vier
Pfahlfundamenten der Masten

- Nr. 37, Gemeinde Groitzsch, Gemarkung Auligk, Flurstiick 134 und

- Nr. 63, Gemeinde Zeitz, Gemarkung Zeitz, Flur 27, Flursttick 1/3,

wird gemaR § 25 Abs. 1, Abs. 4 S. 4 Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz
(NABEG) nach MaRgabe der nachfolgenden Nebenbestimmungen von einem férmlichen Plan-
feststellungsverfahren freigestellt.

Il. Planunterlagen

Der Vorhabentrager hat folgende Unterlagen vorgelegt. Sofern nicht anders angegeben, ist der
Stand der jeweiligen Unterlage der 29.03.2019.

. Erlauterungsbericht, Seite 1 bis 27, Unterlage 1

. Ubersichtsplane jeweils im MaRstab 1 : 25.000, Stand 08.2018, Blatter 1 und 2, Unterla-
ge 2

. Masttabelle, Seite 1 bis 1, Unterlage 3

Lage-/Rechtserwerbsplane jeweils im Mal3stab 1 : 2.000, Stand 08.2018, Blatter 1 bis 29
sowie Blatt 17a, Unterlage 4

o Kreuzungsliste, Seite 1 bis 20, Unterlage 5

. Rechtserwerbsverzeichnis/Eigentiimerzustimmungen, Seite 1 bis 40 und Seite 1 bis 24,
Unterlage 6

o Nachweis uber die Einhaltung der Grenzwerte gemaf 26. Bundesimmissionsschutzver-

ordnung (26. BImSchV) und Prifung von Minimierungsmaf3nahmen in Anlehnung an die
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung der Verordnung tber elektromagne-
tische Felder (EMF), Seite 1 bis 21, inklusive der Lageplane EMF jeweils im Mal3stab 1 :
2.000, Stand 01.2019, Blatter 1 bis 4, Unterlage 7

) Lageplane Schallpegel jeweils im Mal3stab 1:2.000, Stand 01.2019, Blatter 1 und 2, Un-
terlage 8
o Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach 8 9 Gesetz tber die Umweltvertraglichkeits-

prifung (UVPG), Stand 01.03.2019, Seite 1 bis 102, inklusive der Ubersichtskarte im
Malf3stab 1 : 50.000, Stand Marz 2019, Blatt 1 bis 1, der Karte Bestand Biotoptypen /
Landnutzung im MaR3stab 1 : 25.000, Stand 2. Quartal 2018, Blatter 1 und 2, der Karte
Okologische Empfindlichkeit (Qualitatskriterien) im Mal3stab 1:25.000, Stand Méarz 2019,
Blatter 1 und 2 sowie der Karte Schutzgebiet im Maf3stab 1:25.000, Stand Marz 2019,
Blatter 1 und 2, Unterlage 9

o Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) einschlieRlich artenschutzrechtlicher Pri-
fung, Stand 29.03.2019, Seite 1 bis 91, inklusive der Karte Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan im Maf3stab 1 : 2.000, Stand 4. Quartal 2018, Blatter 1 bis 24 und der Ubersicht
Blattschnitte im Maf3stab 1:25.000, Stand Marz 2019, Blatt 1 bis 1, Unterlage 10
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o Ubersicht der vom Vorhabentrager beteiligten Trager 6ffentlicher Belange (T6B), Stand
28.03.2019, Seite 1 bis 20, Unterlage 11.1
o T6B-Stellungnahmen der jeweiligen oberen Fachplanungs-, Kreis- und Gemeindebehor-

den sowie der Zweck- und Unterhaltungsverbande, Betreiber von Strom-, Gas-, Ol- und
Wasserleitungen, Betreiber von Richtfunk- und Telekommunikationseinrichtungen und
Betreiber von Fernstral3en und Bahnanlagen, Unterlage 11.2

. Ubersicht der erteilten Einzelgenehmigungen, Stand 14.05.2019, Seite 1 bis 2, Unterla-
ge 11.3

o denkmalschutzrechtliche Genehmigung der Stadt Zeitz vom 07.03.2019, Az. 632203-
0152-2019, Seite 1 bis 2, Unterlage 11.3

o denkmalschutzrechtliche Genehmigung des Burgenlandkreises vom 25.03.2019, Az.
4109-00109-19-57, Seite 1 bis 4, Unterlage 11.3

o denkmalschutzrechtliche Genehmigung des Landkreises Leipzig vom 07.05.2019, Az.
365.2/D2019-0132/Kdr, Seite 1 bis 6, Unterlage 11.3

o wasserrechtliche Genehmigung des Landkreises Leipzig vom 02.04.2019, Az.
10131/691.713/19/8/Ze, Seite 1 bis 5, Unterlage 11.3

o naturschutzrechtliche Erlaubnis des Landkreises Leipzig fir das Landschaftsschutzgebiet
(LSG) ,,Schnauderaue” vom 28.03.2019, Az. 10133/364.57/1/104/8/th, Seite 1 bis 2, Un-
terlage 11.3

o forstrechtliche Genehmigung des Landkreises Leipzig vom 03.06.2019, Az. 10135-

85.43/22/8/8, Unterlage 11.3.
Il. Eingriffsgenehmigung

Die Genehmigung nach 88 17 Abs. 1, 15 Abs. 1, Abs. 2, 14 Abs. 1 BNatSchG fur den durch die
Ausbaumal3nahme des Vorhabens Nr. 13 BBPIG, Abschnitt Ost, verursachten Eingriff in Natur
und Landschatft in Form der Ersetzung des bestehenden Seilsystems unter Uberwiegender Nut-
zung der Bestandsmasten, der Erhéhung von drei Masten (Masten Nrn. 37, 44 und 63) und der
Fundamentverstarkung von zwei Masten (Nrn. 37 und 63) wird unter Berticksichtigung der nach-
folgenden Nebenbestimmungen erteilt. Die Entscheidungen des Landkreises Leipzig vom
28.03.2019 zum LSG Schnauderaue, vom 02.04.2019 zur wasserrechtlichen Uberquerung des
Gewassers Schnauder und vom 03.06.2019 zur Forstumwandlung sind einzuhalten und zu be-
achten.

V. Nebenbestimmungen
1. Nebenbestimmungen der Freistellungsentscheidung

a. Der Vorhabentrager 50Hertz Transmission GmbH hat die vorgelegten behdrdlichen Ent-
scheidungen einzuhalten und zu beachten. Dies sind die Entscheidungen
e der Stadt Zeitz vom 07.03.2019 zum Denkmalschutzrecht,
e des Burgenlandkreises vom 25.03.2019 zum Denkmalschutzrecht,
e des Landkreises Leipzig vom 28.03.2019 zur Querung des LSG Schnauderaue, vom
02.04.2019 zur wasserrechtlichen Uberquerung des Gewassers Schnauder, vom
07.05.2019 zum Denkmalschutzrecht und vom 03.06.2019 zur Forstumwandlung

und
e der Bundesnetzagentur zur Eingriffsgenehmigung (s. A. llL.).
b. Die zusatzlichen Auflastplatten an den beiden zu erh6henden Masten Nrn. 37 und 63
sind mit mind. 1,0 m Boden zu uberdecken.
C. Fur den Zeitraum der Seilzugarbeiten sind an Kreuzungspunkten (Straf3en, Wegen,

Bahnstrecken etc.) ausreichend dimensionierte Schutzgeriste aus Holz oder Stahlrohr,
ggf. mit Fallschutznetzen, aufzustellen.



5

2. Nebenbestimmungen der Eingriffsgenehmigung

a.

Bei Erdbauarbeiten, insbesondere dem Ausheben von Gruben fir die Fundamentver-
starkung der Masten Nrn. 37 und 63, sind Ober- und Unterboden getrennt und aulRerhalb
geschutzter und hochwertiger Biotope zu lagern. Nach Beendigung der Arbeiten ist ein
geschichteter Wiedereinbau des Bodens vorzunehmen. Zur Trennung des Bodens ist ei-
ne Schutzfolie zu verwenden, die verhindert, dass Bodenmaterial nach Beendigung der
BaumafRnahmen auf den Flachen verbleibt und die Vegetation schadigt.

Die Zuwegungen sind — wo mdglich — auf bereits befestigten Stra3en und Wegen einzu-
richten. Soweit Dauergriinland in Anspruch genommen werden muss, sind Fahrbohlen
oder -platten aus Holz bzw. Stahl- oder Aluminiumplatten bzw. Baggermatten auszule-
gen. Zwischen den Masten Nrn. 20 bis 23, im Randbereich des ehemaligen Tagebaus
(Mast Nr. 16) und an den Masten Nrn. 25, 32 und 37 sind aufgrund der schwach bis mit-
tel vernassten Boden Fahrbohlen/-platten bzw. Baggermatten flr Zuwegungen und La-
gerflachen zu verwenden. Die Befahrung der Maststandorte Nrn. 9, 12, 15, 27, 35 und
36, 46 bis 50 und 52 bis 54 und die Errichtung der Windenplatze, muss zum Schutz der
Bodendenkmale in diesen Bereichen durch das Ausbringen von Fahrbohlen/-platten bzw.
Baggermatten erfolgen. Ein dartiber hinaus gehender Einsatz von Fahrbohlen/-platten
bzw. Baggermatten ist vor Ort von der 6kologischen und bodenkundlichen Baubegleitung
(Buchstaben m und n) unter Berticksichtigung der aktuellen Bodenverhaltnisse festzule-
gen. Ggf. entstehende Flurschaden sind nach Bauende zu beseitigen.

Wahrend der Bauarbeiten sind die Baufahrzeuge regelméRig auf Leckagen zu untersu-
chen. Das Abstellen der Baufahrzeuge und das Lagern von Baumaterial sind in einer
Weise vorzunehmen, die den Eintrag von Schadstoffen in den Boden und das Grund-
wasser sowie in Oberflachengewdasser ausschliel3t. Nach Beendigung der Bauarbeiten
sind die Baumaterialien und sonstige abgelagerte Materialien restlos zu entfernen. In-
nerhalb von Uberschwemmungsgebieten ist eine werktagliche Baustellenfreiraumung
vorzunehmen. Wahrend Uberschwemmungen sind Bauarbeiten untersagt.

Das Anfahren von B&aumen und deren Schadigung ist zu unterlassen. Sofern erforderlich,
ist der Schutz von Stammen und Asten zu leisten.

Die besonders ausgepragten Gehdlzstrukturen in den Bereichen der Masten Nr. 8
(Obstbaumreihe) und Nr. 37 (Pappelreihe) sind zu erhalten. Ein Rickschnitt dieser Ge-
hdlze ist untersagt.

Gehdlzbeseitigungen im Sinne einer Rodung aufRerhalb des Schutzstreifens, die tUber die
genehmigte Waldumwandlung vom 03.06.2019 des Landkreises Leipzig hinausgehen,
sind nicht zul&ssig.

Die Baufeldfreimachung und ein damit verbundener Gehdlzrickschnitt ist zwischen Ok-
tober und Februar durchzuftihren. Gleiches gilt fir das Lichtraumprofil (3x3 m), welches
an bestehenden, von Baufahrzeugen zu befahrenden Wegen ggf. herzustellen ist.

Fur jedes zerstorte Nest, welches von einer Art genutzt wird, die ihre Fortpflanzungsstét-
teni. d. R. in der nachsten Brutperiode erneut nutzt, ist bei Verlust Ersatz zu schaffen.
Der an Mast Nr. 37 befindliche Nistkasten ist vor Beginn der Brutsaison abzuhangen und
aufzubewahren. Der Nistkasten ist vor der Brutsaison, die auf das Ende der Baumal3-
nahme folgt, wieder an dem Mast Nr. 37 anzubringen. Sollten weitere mehrjahrig genutz-
te Niststatten beseitigt werden, sind diese durch entsprechende Strukturen (z. B. Brut-
korbe) an demselben Mast vor Beginn der Brutsaison, die auf das Ende der Baumal3-
nahme folgt, wiederherzustellen.

Alle zur Ersetzung des bestehenden Seilsystems und zur Masterhéhung einschlie3lich
der Fundamentverstarkung notwendigen Baumaf3nahmen sind im Zeitraum von Septem-
ber bis Januar durchzufuhren (Bauzeitenregelung).

Die Baustellenflachen sind in potentiell von Zauneidechsen und Amphibien besiedelten
Bereichen unmittelbar vor ihrem Einrichten auf das Vorkommen von Einzelindividuen zu
untersuchen. Einzelne Individuen, weniger mobiler Arten — insbesondere der Amphibien
— sind dann entsprechend umzutragen. Individuen der Zauneidechse sind aufzuscheu-
chen. Diese MalRBnahme betrifft insbesondere die krautigen Sukzessionsflachen und ve-
getationsarme Flachen im Bereich der Masten Nrn. 15 bis 20 (Zauneidechse) sowie Ge-
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hdlze und krautige Sukzessionsflachen im Bereich der Masten Nrn. 15 bis 20 und Mas-

ten Nrn. 21 bis 24 (Amphibien).

Soweit die vorstehende Bauzeitenregelung (Buchstabe i) eingehalten wird, aber die In-

formationen der NFG Okologische Station Borna-Birkenhain e.V. nicht ausreichen, um

festzustellen, welche Arten die auf den Freileitungsmasten befindlichen Nester und Nist-
késten nutzen, ist in der Brutsaison des Jahres, in dem die Baumaflnahmen durchgefihrt
werden, eine Kartierung durchzufiihren. Fir Fortpflanzungsstatten, die einem mehrjahri-
gen Schutz unterliegen, ist ein entsprechendes Ausgleichskonzept zu erstellen und mit
der Bundesnetzagentur sowie der zustéandigen unteren Naturschutzbehdrde abzustim-
men.

Bei Nichteinhaltung der Bauzeitenregelung (Buchstabe i) hat der Vorhabentrager dies

unter Angabe von Grunden binnen 14 Tagen nach Kenntniserlangung der Bundesnetza-

gentur und den unteren Naturschutzbehdrden darzulegen. Zudem ist unverztiglich ein
neues artenschutzrechtliches Konzept mit der Bundesnetzagentur und den jeweils zu-
standigen unteren Naturschutzbehdrden abzustimmen. Bei diesem Konzept ist folgendes
zu beachten:

e Vor der Brutsaison sind alle genutzten Nistkdsten und Nester von den Masten zu
entfernen. Dauerhaft genutzte Nistkasten sowie mehrjahrig genutzte Nester sind vor
der Brutperiode an geeignete Strukturen im naheren Umfeld umzuhangen bzw. es ist
fur Ersatzstrukturen zu sorgen (z. B. Brutkdrbe). Die vorhandenen Nistkédsten sowie
weitere notwendige Nisthilfen sind in Absprache mit den jeweils zustandigen Lei-
tungsbetreibern und der NFG Okologischen Station Borna-Birkenhain e.V. bspw. an
Masten umliegender Leitungen oder @hnlichen, geeigneten (Gehdlz-)Strukturen (z.
B. Einzelbdumen) anzubringen. Alle Nistkasten bzw. Nisthilfen sind nach Ende der
Baumaflnahmen und aul3erhalb der Brutsaison wieder an die Masten der 380-kV-
Bestandsleitung zurtickzuhangen. Bei Verlust von mehrjahrig genutzten Niststatten
(aulRer Nistkasten) ist Ersatz herzustellen.

¢ In Bereichen mit potentiellen Vorkommen von Bodenbritern sind Vergramungsmali-
nahmen durchzufiihren. Hierzu ist die konkrete Nutzung der Masten durch Brutvdgel
(Bestimmung der Anzahl der Niststétten inklusive Bestimmung der Arten) im Vorfeld
durch eine entsprechende Kartierung wahrend der Brutperiode zu bestimmen.

e Abhangig von dem vorgesehenen Baubeginn sind Vergramungsmafinahmen in
Form der Abschreckung zur Verhinderung der Zweitbrut von Bodenbritern durchzu-
fuhren. Als Abschreckung sind 2 m lange Stangen anzuwenden, an denen ca. 1,5 m
langes Absperrband befestigt wird. Innerhalb des Baufeldes sind die Stangen in ei-
nem Abstand von 25 m zu errichten.

o Wahrend der Brutsaison, in der die BaumalRnahmen stattfinden, ist wochentlich eine
Vergramung in Form von Verscheuchung durchzufiihren.

e Erganzend zu den VergramungsmaRnahmen ist durch Kontrollgdnge sicherzustel-
len, dass es zu keinen spontanen Brutansiedlungen auf den zum Bau bendgtigten
Flachen kommt. Sollten Brutplatze festgestellt werden, sind die Gelege auf andere
Flachen mit geeigneter Habitatstruktur umzusiedeln. Das konkrete Vorgehen ist
hierbei mit der zustandigen unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Im Bereich der Schnauderaue / Schilfwiesen Collnitz ist der vorhandene (Vogel-) Kollisi-

onsschutz (Spiralmarker) zu erhalten bzw. im Bezug zum aktuellen Stand der Technik zu

Uberprifen und ggf. anzupassen.

Fir das Vorhaben ist eine 6kologische Baubegleitung durchzufihren.

Die fur die 6kologische Baubegleitung zustandige(n), fachkundige(n) Person(en) sowie

etwaige hinzugezogene Experten fir die jeweils relevanten Tiergruppen sind der Bun-

desnetzagentur sowie den zustandigen unteren Naturschutzbehérden friihestmdglich vor

Baubeginn schriftlich namentlich zu benennen. Entsprechende Nachweise lber die Qua-

lifikationen sind der Bundeshetzagentur sowie den unteren Naturschutzbehdrden vor

Baubeginn vorzulegen.

Die 6kologische Baubegleitung hat fiir die Einhaltung und Umsetzung der im vorgelegten

LBP genannten Schutz- und VermeidungsmafRnahmen sowie der hier festgelegten Ne-

benbestimmungen durch regelmafige Kontrollen zu sorgen. Zudem ist die Einhaltung
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der artenschutzrechtlichen Bestimmungen sicherzustellen. Sofern erforderlich, sind Ex-
perten flr die jeweils relevante Tiergruppe hinzuzuziehen.

Der Bundesnetzagentur und der zustandigen Fachbehdrde ist monatlich ein entspre-
chender Bericht mit Fotodokumentation tber die sachgerechte naturschutzfachliche
Bauabwicklung vorzulegen.

Werden zudem im Rahmen der Umsetzung der Planung neue Erkenntnisse zum Zustand
von Natur und Landschaft sowie Artenschutz gewonnen, die nicht vorhersehbar waren,
hat der Vorhabentrager weitere Mal3nahmen in Absprache mit der 6kologischen Baube-
gleitung zu konzipieren und umzusetzen. Das Konzept ist vor der Umsetzung der Bun-
desnetzagentur und den jeweils zustdndigen Fachbehdrden zur Abstimmung vorzulegen.
Fur das Vorhaben ist eine bodenkundliche Baubegleitung durchzuftihren.

Die mit der Aufgabe betraute fachkundige Person ist der Bundesnetzagentur sowie den
zustandigen unteren Naturschutzbehérden frithestmdglich vor Baubeginn schriftlich na-
mentlich zu benennen. Ein entsprechender Nachweis Uber die Qualifikation ist der Bun-
desnetzagentur sowie den unteren Naturschutzbehérden vor Baubeginn vorzulegen.

Die bodenkundliche Baubegleitung hat fiir die Einhaltung und Umsetzung der bodenkun-
dlichen Vermeidungsmafinahmen durch regelméaRige Kontrollen zu sorgen.

Der Bundesnetzagentur und der zustandigen Fachbehdrde ist monatlich ein entspre-
chender Bericht mit Fotodokumentation tber die sachgerechte bodenschutzfachliche
Bauabwicklung vorzulegen.

Werden zudem im Rahmen der Umsetzung der Planung neue bodenkundliche Erkennt-
nisse gewonnen, die nicht vorhersehbar waren, hat der Vorhabentrager weitere Mal3-
nahmen in Absprache mit der bodenkundlichen Baubegleitung zu konzipieren und umzu-
setzen. Das Konzept ist vor der Umsetzung der Bundesnetzagentur und den jeweils zu-
standigen Fachbehdrden zur Abstimmung vorzulegen.

Zur Erfullung ihrer Aufgaben hat eine Koordination unter den Baubegleitungen stattzufin-
den. Der Bundesnetzagentur ist ein Hauptansprechpartner namentlich zu benennen.
Der Beginn und Abschluss der Waldumwandlungsmafnahme sowie die Fertigstellung
der Wiederaufforstung ist gegeniber der zustandigen Forstbehdrde und der Bundes-
netzagentur schriftlich anzuzeigen.

Der Vorhabentrager hat die frist- und sachgerechte Durchfihrung der Vermeidungsmal3-
nahmen der Bundesnetzagentur und der jeweils zustandigen unteren Naturschutzbehor-
de anzuzeigen.

Die zuvor genannten Nebenbestimmungen (Buchstabe a bis r) sind nach MaRgaben des
erstellten LBP einzuhalten.

Hinweise

Die fur die vorliegenden Entscheidungen entstehenden Gebihren und Auslagen blei-
ben einem gesonderten Bescheid vorbehalten.

Begrindung

Beschreibung des Vorhabens

1. Verfahren und Ablauf der Bundesfachplanung

Der Vorhabentrager hat am 15.09.2017 bei der Bundesnetzagentur die Bundesfachplanung fur
den Abschnitt zwischen Pulgar bis Mast 65 bei Geul3nitz beantragt. Der Antrag wurde im verein-
fachten Verfahren nach § 11 NABEG gestellt. Hierzu hat die Bundesnetzagentur am 14.11.2017
eine Antragskonferenz durchgeftihrt und im Anschluss daran am 07.02.2018 mit Hilfe der Er-
kenntnisse aus der Antragskonferenz einen Untersuchungsrahmen festgelegt und damit noch
ergénzende Unterlagen eingefordert. Am 19.04.2018 hat der Vorhabentrager diese Unterlagen
(nach § 8 NABEG) eingereicht, welche am 18.05.2018 seitens der Bundesnetzagentur fir voll-
standig erklart wurden. Am 07.08.2018 hat die Bundesnetzagentur mit der Entscheidung nach

8§ 12 NABEG eine Trasse fir das Vorhaben festgelegt.



2. Allgemeine Vorhabensbeschreibung

Der Vorhabentrager plant die Ubertragungskapazitat um ca. 40 % zu erhéhen und die vorhan-
dene, zweisystemige 380-kV-Freileitung durch eine zweisystemige 380-kV-Freileitung mit Hoch-
strombeseilung auszutauschen. Das Gesamtvorhaben Pulgar — Vieselbach umfasst drei Ge-
nehmigungsabschnitte: Abschnitt Ost vom Umspannwerk (UW) Pulgar bis Mast Nr. 65 nahe
GeulRnitz bei Zeitz; Abschnitt Mitte von Mast Nr. 65 bei Geul3nitz bis Mast 155 Bad Sulza und
Abschnitt West von Mast 155 bei Geuf3nitz zum UW Vieselbach.

3. Trassenverlauf Abschnitt Ost

Der Abschnitt Ost hat eine Streckenldnge von ca. 26,5 km und verlauft vom UW Pulgar bis zum
Mast Nr. 65 nahe GeuRnitz bei Zeitz (siehe Ubersichtskarte S. 2). Da es sich in diesem Ab-
schnitt um eine Ausbaumalnahme in bestehender Trasse handelt, entspricht der geplante Tras-
senverlauf dem Verlauf der bereits bestehenden 380-kV-Freileitung. Das UW Pulgar wird der
Adresse 04442 Zwenkau zugeordnet und befindet sich damit im Landkreis Leipzig, Bundesland
Sachsen. Die 380-kV Freileitung verlasst nach ca. 15 km Sachsen und tritt zwischen Mast Nr. 39
und 40 in das Bundesland Sachsen-Anhalt ein. Nach weiteren ca. 11 km endet Abschnitt Ost bei
Mast Nr. 65 nahe der Ortschaft Geul3nitz, westlich der Landesstral3e L196.

4. Technische Angaben

Fur die neue Freileitung in 380-kV-Drehstromtechnik soll die Stromtragféhigkeit von bisher 2.500
Ampere auf 3.600 Ampere erhéht werden. Die Trassenachse der bestehenden Freileitung bleibt
unverandert. Das bestehende Seilsystem soll durch TAl/Stalum-Seile als temperaturbestandige
Leiterseile ersetzt werden. Auf3erdem sollen 62 der 65 bestehenden Masten nach Durchfuihrung
von Anpassungen wie dem Austausch von Ketten bzw. Isolatoren oder einzelnen Diagonalstre-
ben weiter genutzt werden. Die drei Masten Nrn. 37, 44 und 63 muissen zur Einhaltung der er-
forderlichen Bodenabstande mit einem zusatzlichen sogenannten Schuss um 2,5 m (Masten
Nrn. 37 und 63) bzw. 5 m (Mast Nr. 44) erhéht werden. An den zu erhéhenden Tragmasten Nrn.
37 und 63 sind ferner die Fundamente zu verstéarken. Hierzu sollen die vier Pfahlfundamente
dieser Masten jeweils eine zusatzliche Auflastplatte (in Form eines Plattenfundaments) mit einer
Grofie von ca. 3,5 m x 3,5 m x 0,7 m (Lange x Breite x HOhe) erhalten. Fir die Erhohung und
Ertlichtigung der drei Masten werden Provisorien erforderlich, wenn eine Ausschaltung beider
Systeme nur eingeschrankt maglich ist. Sofern bei der Durchfiihrung der Baumafinahmen Provi-
sorien erforderlich werden, sind diese Flachen bereits bei der Erstellung der Unterlage zur Vor-
prifung der Umweltvertraglichkeit im Sinne des UVPG beriicksichtigt worden. Im Ubrigen wird
der bestehende parallele Schutzstreifen auf einen parabolischen Schutzstreifen umgestellt.
Dadurch kommt es insgesamt zu einer Verringerung der Flacheninanspruchnahme durch den
Schutzstreifen. Lediglich zwischen dem Portal UW Pulgar und Mast 1 ist eine Verbreiterung des
Schutzstreifens vorgesehen.

5. Landschaftspflegerischer Begleitplan

Das Vorhaben ist geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft herbeizu-
fuhren und damit einen Eingriff nach § 14 BNatSchG zu verursachen. Der Verursacher des Ein-
griffs ist gemaf § 15 Abs. 1 BNatSchG verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen. Nicht vermeidbare Eingriffe sind nach § 15 Abs. 2 BNatSchG
durch MalRBnhahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichs-
mafnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmal3nahmen). Zur Beurteilung des Eingriffs sowie zur
Darlegung der moglicherweise erforderlichen Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaf3nah-
men ist nach 8§ 17 Abs. 4 BNatSchG ein LBP vorzulegen.



Verfahrensrechtliche Bewertung

1. Zustandigkeit

a.

Das Vorhaben Nr. 13 ist im Gesetz tiber den Bundesbedarfsplan (BBPIG) vom
23.07.2013 (BGBI. I S. 2543) nach § 12e Abs. 4 S. 1 des Gesetzes Uber die Elektrizitats-
und Gasversorgung (EnWG) als landeribergreifend gekennzeichnet. Es fallt damit in den
Anwendungsbereich des NABEG, vgl. 8 2 Abs. 1 NABEG. Folglich ist fir dieses Vorha-
ben grundsatzlich das Erfordernis der Planfeststellung gegeben, vgl. 88 18, 25 NABEG.
Die Zustandigkeit fur die Freistellung vom férmlichen Verfahren ergibt sich aus 8§ 31

Abs. 1 NABEG.

Die Bundesnetzagentur ist gemal § 17 Abs. 1 BNatSchG fir die Erteilung der Eingriffs-
genehmigung zustandig.

Gemal 8§ 17 Abs. 1 BNatSchG hat, wenn ein Eingriff nach anderen Rechtsvorschriften
einer behdordlichen Zulassung oder einer Anzeige an eine Behorde bedarf oder er von ei-
ner Behorde durchgefiihrt wird, diese Behérde zugleich die zur Durchfiihrung des § 15
BNatSchG erforderlichen Entscheidungen und Malinahmen im Benehmen mit der fir
Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrde zu treffen, soweit nicht nach
Bundes- oder Landesrecht eine weitergehende Form der Beteiligung vorgeschrieben ist
oder die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandige Behérde selbst entscheidet.
Das Anderungsvorhaben Nr. 13 BBPIG, Abschnitt Ost, stellt einen naturschutzrechtlichen
Eingriff dar und bedarf als landertbergreifende Hochstspannungsleitung einer behdrdli-
chen Zulassung in Form der Planfeststellung nach § 18 Abs. 1 NABEG oder — wie hier
vorgesehen — einer Anzeige nach § 25 NABEG. Hierfir ist gemaf § 31 Abs. 1 NABEG
die Bundesnetzagentur zustandig. Entsprechend dem Zweck des 8§ 17 Abs. 1 BNatSchG,
durch die Bundelung des Anzeigeverfahrens und der Eingriffsregelung in der Hand einer
Behorde die Verfahrenstkonomie zu steigern, ist die Bundesnetzagentur mithin auch fur
die Eingriffsgenehmigung, also die zur Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen
Entscheidungen und MaRRnhahmen, zustandig.

Fur den durch Sachsen verlaufenden Teil der Leitung hat die Bundesnetzagentur die
Eingriffsgenehmigung gemaf § 12 Abs. 1 SachsNatSchG i. V. m. 88 47 Abs. 1, 46

Abs. 1 Nr. 3 SachsNatSchG im Einvernehmen mit dem Landkreis Leipzig als zustandige
untere Naturschutzbehdrde zu treffen. Das Land Sachsen-Anhalt hat nicht von der M6g-
lichkeit des § 17 Abs. 1 BNatSchG, durch Landesrecht eine abweichende weitergehende
Beteiligung festzuschreiben, Gebrauch gemacht hat. Daher hat sich die Bundesnetza-
gentur fir den durch Sachsen-Anhalt verlaufenden Teil der Leitung ins Benehmen mit
dem Burgenlandkreis als zustandige Naturschutzbehdérde zu setzen.

Das Einvernehmen mit dem Landkreis Leipzig zu den festgelegten Maf3nahmen wurde
mit Schreiben vom 10.07.2019, Aktenzeichen 10133/364.57/1/104/11/th sowie das Be-
nehmen mit dem Burgenlandkreis mit Schreiben vom 24.07.2019, Aktenzeichen 70.2.0
hergestellt.

2. Ablauf des Freistellungsverfahrens sowie der Eingriffsgenehmigung

Der Vorhabentrager hat mit Schreiben vom 29.03.2019 die beschriebene geplante Mal3nahme
angezeigt, die unter A. 1l (S. 3 f.) aufgelisteten Planunterlagen eingereicht und eine Entschei-
dung nach 825 NABEG flr das Vorhaben Nr. 13 des BBPIG, Abschnitt Ost vom UW Pulgar bis
Mast 65 bei Geul3nitz beantragt. Die Anzeige ist am 05.04.2019 bei der Bundesnetzagentur ein-
gegangen. Zusétzlich beantragt der Vorhabentréger die naturschutzrechtliche Eingriffsgenehmi-
gung geman 8§ 17, 15, 14 BNatSchG. Mit Erteilung der Eingriffsgenehmigung durch die Bun-
desnetzagentur im Benehmen mit dem Burgenlandkreis bzw. im Einvernehmen mit dem Land-
kreis Leipzig liegen die Unterlagen fir das Anzeigeverfahren vollstandig vor.
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Il. Materiell-rechtliche Bewertung
1. Planrechtfertigung

Mit Erlass des Bundesbedarfsplans als Anlage zu § 1 Abs. 1 BBPIG werden fir die darin enthal-
tenen Vorhaben die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festge-
stellt, 88 12e Abs. 4 Satz 1 EnWG und 8§ 1 Abs. 1 BBPIG. Damit hat der Gesetzgeber verbindlich
fur die Planfeststellungsebene die Planrechtfertigung festgestellt (Abschnitt 3 NABEG).

Das beantragte Vorhaben wird im Bundesbedarfsplan als Nr. 13 aufgefiihrt und wurde zudem
von der Bundesnetzagentur erneut im Netzentwicklungsplan (NEP) 2030, Version 2017 als Pro-
jekt P38 mit der Malihahme M27 am 22.12.2017 bestatigt.

2. Bindungswirkung der Bundesfachplanung

Mit der Entscheidung nach § 12 NABEG vom 07.08.2018 hat die Bundesnetzagentur den Tras-
senverlauf fir den Abschnitt Ost verbindlich festgelegt.

3. Freistellung der AusbaumalRnahme

Die Rechtsgrundlage fiir die Freistellung der AusbaumalRnahme von einem férmlichen (Plange-
nehmigungs- oder Planfeststellungs-) Verfahren ist § 25 Abs. 1, Abs. 4 S. 4 NABEG.

Auf Grundlage der eingereichten Unterlagen stellen sich die geplanten Anderungen als unwe-
sentlich im Sinne des § 25 Abs. 1 S. 2 NABEG dar.
Grundsatzlich bedurfen die Errichtung und der Betrieb sowie die Anderung von landerubergrei-
fenden oder grenziberschreitenden Hochstspannungsleitungen gemaf § 18 Abs. 1 NABEG der
Planfeststellung. Nach § 25 Abs. 1 S. 1 NABEG koénnen unwesentliche Anderungen oder Erwei-
terungen anstelle des Planfeststellungsverfahren durch ein Anzeigeverfahren zugelassen wer-
den. Eine Anderung oder Erweiterung ist gemaR § 25 Abs. 1 S. 2 NABEG nur dann unwesent-
lich, wenn
- nach dem UVPG keine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) durchzufiihren ist,
- andere 6ffentliche Belange nicht bertihrt sind oder die erforderlichen behdérdlichen Ent-
scheidungen vorliegen und diese dem Plan nicht entgegenstehen und
- Rechte anderer nicht beeintrachtigt werden oder mit den vom Plan Betroffenen entspre-
chende Vereinbarungen getroffen werden.

a. Bei der geplanten AusbaumaRnahme handelt es sich nicht um eine Anderung, fiir die
nach dem UVPG eine UVP durchzufiihren ist, § 25 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 NABEG. Gemaf § 9
Abs.2S.1Nr.2i. V. m. 8§ 7 UVPG besteht keine Pflicht zur Durchfihrung einer UVP.

Wird — wie hier — ein Vorhaben geandert, fir das keine UVP durchgefuhrt worden ist, so
besteht gemaR § 9 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 UVPG fiir das Anderungsvorhaben die UVP-Pflicht,
wenn das geanderte Vorhaben einen in Anlage 1 zum UVPG angegebenen Prifwert fur
die Vorprifung erstmals oder erneut erreicht oder Uberschreitet und eine Vorprifung

ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann.

Die bestehende 380-kV-Freileitung erreicht bereits die in Nr. 19.1.1 der Anlage 1 zum
UVPG angegebenen Prifwerte. Durch die geplante Ausbaumalnahme werden diese
Prufwerte (Ldnge und Nennspannung) erneut erreicht. Denn die AusbaumalRnahme
weist eine Lange von mehr als 15 km auf und wird mit 380-kV-Nennspannung, also mit
mehr als 220-kV-Nennspannung, betrieben. Die vom Vorhabentrager vorgelegte Allge-
meine Vorprifung des Einzelfallsi. S. d. 89 Abs. 2 S. 1 Nr. 2UVPGi. V. m. 8 7 Abs. 1
UVPG hat zur Uberzeugung der Bundesnetzagentur gefiihrt, dass die geplante Anderung
unter Berucksichtigung der in der Allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls genannten
Malnahmen keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen hervorrufen kann. Im
Rahmen der Erstellung der Unterlage hat der Vorhabentrager die jeweiligen Gebiete ge-
maf Nr. 2.3 der Anlage 3 zum UVPG berticksichtigt und auf Grundlage angemessener
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Untersuchungsraume flr jedes Schutzgut eine Uberschlagige Einschatzung getroffen, ob
die geplante Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann.

Durch das geplante Vorhaben ergeben sich Giberwiegend temporare baubedingte Wir-
kungen auf die relevanten Schutzguter. Die vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen
kénnen als unerheblich eingestuft werden. Die Ersetzung des bestehenden Seilsystems
und die Erhéhung der drei Masten sowie der Betrieb der Leitung wirken sich als anlagen-
und betriebsbedingte Auswirkungen nur im geringen Mal3e auf die relevanten Schutzgi-
ter aus.

Insgesamt kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen auf Menschen und die menschliche
Gesundheit ausgeschlossen werden. Der Vorhabentrager hat nachvollziehbar dargelegt,
dass die nach der 26. BImSchV einzuhaltenden Grenzwerte von 5 kV/m fir die elektri-
sche Feldstarke bzw. 100 Mikrotesla fiir die magnetische Flussdichte an den untersuch-
ten Immissionsorten sicher eingehalten und deutlich unterschritten werden. Die Geb&u-
de, die nicht nur zum voribergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind und den
geringsten Abstand zur Leitungsachse aufweisen, befinden sich im Bereich des Spann-
feldes der Masten Nrn. 21 bis 22 (Siedlungsannéherung Groitzsch / Brosen, Abstand des
Wohngebaudes zur Leitungsachse: ca. 123 m) und im Bereich des Spannfeldes der
Masten Nrn. 57 bis 58 (Kleingartenanlage ,,Neuland“, Abstand der Kleingartenanlage zur
Leitungsachse: ca. 50 m). Auswirkungen liegen aber nicht erst dann vor, wenn die
Grenz- bzw. Immissionsrichtwerte voraussichtlich Giberschritten werden. Vielmehr sind
Umweltauswirkungen bereits dann erheblich, wenn sie an die Grenz- bzw. Immissions-
richtwerte heranreichen und deshalb in der Abwagung so gewichtig sind, dass ein Ein-
fluss auf das Ergebnis der Entscheidung nicht ausgeschlossen werden kann. Die ermit-
telten Werte von 0,1 kV/m (elektrische Feldstarke) und 1,0 Mikrotesla (magnetische
Flussdichte) fiir den Immissionsort Siedlungsannaherung Groitzsch/Brésen bzw. von 0,4
kV/m (elektrische Feldstarke) und 5,7 Mikrotesla (magnetische Flussdichte) fur den Im-
missionsort Kleingartenanlage ,Neuland” unterschreiten die Grenzwerte der 26. BIm-
SchV deutlich.

Der Vorhabentrager hat auch nachvollziehbar dargelegt, dass bei dem Anderungsvorha-
ben gemal § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV keine verhaltnismaiigen Méglichkeiten beste-
hen, die von der Anlage ausgehenden elektrischen, magnetischen und elektromagneti-
schen Felder nach dem Stand der Technik unter Beriicksichtigung von Gegebenheiten
im Einwirkungsbereich zu minimieren. Etwaige Minimierungsmaf3nahmen wie Mastneu-
bauten oder Masterhthungen wirden zu einer Beeintrachtigung anderer Schutzguter
fuhren. Gebaudelberspannungen sind durch das Vorhaben ausgeschlossen. Es existie-
ren keine Uberspannungen von Geb&uden oder Geb&udeteilen, die zum dauerhaften
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind.

Die Richtwerte nach der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) wer-
den ebenfalls deutlich unterschritten und somit eingehalten. Der Vorhabentrager hat
nachvollziehbar dargelegt, dass hinsichtlich der Schallemissionen im Vergleich zur Be-
standssituation keine Anderung zu erwarten ist. Bei der Siedlungsannaherung Groitz-
sch/Brosen (Masten Nrn. 21 bis 22) handelt es sich um ein Mischgebiet. Der nach der TA
Larm einzuhaltende Richtwert von 45 dB(A) wird mit 38,8 dB(A) voraussichtlich unter-
schritten. In der Kleingartenanlage ,Neuland” (Masten Nrn. 57 bis 58) ist die dauerhafte
Wohnnutzung untersagt. Mithin ist nach den LAI-Hinweisen zur Auslegung der TA Larm
in der Fassung des Beschlusses zu TOP 9.4 der 133. LAI-Sitzung am 22. und 23. Marz
2017 das Schutzinteresse ausreichend gewahrt, wenn 60 dB(A) fur die Tageszeit nicht
Uberschritten werden. Dieser Richtwert wird in der Kleingartenanlage mit 44,5 dB(A) vo-
raussichtlich deutlich unterschritten. Die dargestellten Immissionsbeitrage sind aufgrund
der voraussichtlichen Unterschreitung um mindestens 6 dB(A) (sog. Irrelevanzschwelle
der Nr. 3.2.1 der TA Larm) als nicht relevant anzusehen.

Durch die Anwendung von Vermeidungsmafinahmen sind durch die geringfligige dauer-
hafte Flacheninanspruchnahme keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut
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Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt zu erwarten. Der geringe Eingriffsumfang, die
kurze Regenerationszeit der betroffenen Biotope und die Méglichkeit der Vermeidung
fuhren zu einer nicht erheblichen Beeintrachtigung. Biotopverbundfunktionen werden
aufgrund der fehlenden Zerschneidungswirkung und der nur geringen Erhéhung einzel-
ner Masten nicht beeintrachtigt. Durch die Wirkungsweise des Vorhabens und des be-
reits vorbelasteten Raumes sind nur wahrend des Baubetriebes Auswirkungen auf die
Avifauna zu erwarten. Eine dauerhafte Inanspruchnahme von Lebensraumen wird durch
das Vorhaben nicht erforderlich. Die betroffenen Arten besitzen ausreichend Ausweich-
moglichkeiten, weshalb die temporare Flacheninanspruchnahme der notwendigen Zuwe-
gung zu den Baustellenflachen und die mit der BaumafRnahme verbundenen Scheuch-
wirkung zu keiner erheblichen Beeintrachtigung fuhrt. Entsprechend geeignete Vermei-
dungsmafinahmen fihren zu keiner Ausldsung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stéanden.

Bei zwei Mastfundamenten kommt es zu einer geringfligigen Erweiterung und damit ist
eine zusétzliche, aber kleinflachige Versiegelung verbunden. Eingriffe in wertvolle Boden
kénnen bei baubedingten Beeintrachtigungen durch geeignete MaRnahmen vermieden
werden. Durch die kleinflachige Beeintrachtigung treten keine erheblichen Beeintrachti-
gungen auf.

Durch das Vorhaben kommt es zu einer sehr geringen zusatzlichen Flacheninanspruch-
nahme, die keine erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Flache vorweisen.
Die Baustelleneinrichtungen weisen einen ausreichenden Abstand zu Fliissen, Bachen
und Graben sowie Seen auf, weshalb eine Beeintrachtigung von Oberflichengewéssern
ausgeschlossen werden kann. Bauwerksneugriindungen sowie gro3flachige Mehrversie-
gelungen oder MafRnahmen zur Grundwasserhaltung sind nicht geplant. Erhebliche Be-
eintrachtigungen auf das Schutzgut Wasser kénnen unter Beriicksichtigung von Vermei-
dungsmafinahmen ausgeschlossen werden.

Das Landschaftshild wird durch die geringe Wirkintensitat des Vorhabens und der Vorbe-
lastung des Raumes mit anthropogenen Strukturen nicht erheblich beeinflusst. Durch die
standortgleiche Verstarkung und die Erh6hung der drei Masten Nrn. 37, 44 und 63
kommt es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Aufgrund der geringen projektspezifischen Wirkintensitat kommt es zu keinen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Klima und Luft sowie auf die Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgutern.

Im Rahmen der UVP-Vorprifung wurden neben den schutzgutbezogenen Auswirkungen
auch die Belange der Schutzgebiete betrachtet.

Eine Tangierung des Vorhabens von Natura 2000-Gebieten findet nicht statt. Auswirkun-
gen durch das Vorhaben kdénnen aufgrund der Entfernung der Schutzgebiete von mehr
als 400 m zur Leitungsachse ausgeschlossen werden.

Das Vorhaben verlauft in einem Abschnitt durch das LSG ,,Schnauderaue®. In diesem
Abschnitt kommt es unter Erhalt der bestehenden Masten lediglich zu einer Ersetzung
des bestehenden Seilsystems. Unter Berticksichtigung von MalRnahmen kdnnen erhebli-
che Beeintrachtigungen wertgebender Bestandteile des LSG ausgeschlossen werden.
Geholzeingriffe sind in diesem Bereich nicht notwendig. Aufgrund der geringen Wirkin-
tensitat in Verbindung mit der Vorbelastung des Raumes, kénnen erhebliche Auswirkun-
gen auf das LSG und dessen Schutzzwecke ausgeschlossen werden.

Andere o6ffentliche Belange sind berihrt, jedoch unerheblich, da die erforderlichen be-
hordlichen Entscheidungen vorliegen und diese dem Plan nicht entgegenstehen, 8§ 25
Abs. 1 S. 2 Nr. 2 NABEG.

Andere 6ffentliche Belange sind die nicht bereits mit dem Vorhaben selbst verfolgten 6f-
fentlichen Belange. Beriihrt sind andere 6ffentliche Belange nicht erst im Falle ihrer Be-
eintrachtigung. Der Begriff der Bertihrung ist weiter als der Begriff der Beeintrachtigung.
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Eine BerUhrung anderer 6ffentlicher Belange scheidet nur aus, wenn das Vorhaben unter
keinem erdenklichen Gesichtspunkt Einfluss auf sie nehmen wird.

Die Belange des Immissionsschutzes hinsichtlich der elektrischen und magnetischen
Felder sind — wie zuvor bereits festgestellt — nicht beeintrachtigt, jedoch berthrt. Eine Be-
rihrung ist anzunehmen, wenn sich die Felder erheblich erhéhen kdnnen, und wird ins-
besondere in den Fallen des § 25 Abs. 2 NABEG regelmé&lig der Fall sein, sofern die
Anderung auf eine nicht nur geringfiigige Erhéhung der Leistungsfahigkeit der Leitung
und damit der hdchsten betrieblichen Anlagenauslastung im Sinne der 26. BImSchV ab-
Zielt.

Ein Fall des § 25 Abs. 2 NABEG ist durch die vorliegende Ausbaumafl3nahme nicht ge-
geben, insbesondere liegt keine Umbeseilung vor. Nach der Legaldefinition der Umbesei-
lung in 8 3 Nr. 1 lit. b) NABEG liegt eine Umbeseilung nur dann vor, wenn die Ersetzung
eines bereits bestehenden Seilsystems durch ein neues leistungsstarkeres Seilsystem
einschliel3lich einer gegebenenfalls hierfur erforderlichen Erh6hung einzelner Masten um
bis zu 20 Prozent ohne wesentliche Anderungen des Fundaments einhergeht. Es ist eine
Fundamentvergr63erung pro Mast von ca. 4 m2 auf 49 m2 vorgesehen, mithin liegt eine
wesentliche Anderung des Fundaments vor und damit keine Umbeseilungi. S. d. § 3

Nr. 1 lit. b) NABEG.

Die Anderung zielt auf eine nicht nur geringfiigige Erhthung der Leistungsfahigkeit der
Leitung ab. Der Vorhabentrager erhdht durch die vorgesehene AusbaumalRnahme die
Stromtragfahigkeit der Leitung um ca. 40 % von bislang 2.500 Ampere auf 3.600 Am-
pere. Die hohere Stromtragfahigkeit fuhrt zu einer Erhohung der magnetischen Fluss-
dichte. Aufgrund leicht veré&nderter Leiterseilkurven erhoht sich auch die elektrische
Feldstéarke.

Die Bundesnetzagentur als Planfeststellungsbehorde hat im Einvernehmen mit der zu-
standigen Immissionsschutzbehorde die Einhaltung der Vorgaben nach den 88 3 und 4
der Verordnung Uber elektromagnetische Felder - 26. BImSchV, festgestellt. Das Einver-
nehmen wurde mit Schreiben vom 28.06.2019 durch das Landesverwaltungsamt Sach-
sen-Anhalt und mit Schreiben vom 26.06.2019 durch den Landkreis Leipzig erklart und
steht dem Plan nicht entgegen.

Im Ubrigen ist der 6ffentliche Belang des Immissionsschutzes, namentlich des Schalls
nicht bertihrt. Der Vorhabentrager hat nachvollziehbar dargelegt, dass hinsichtlich der
Schallemissionen im Vergleich zur Bestandssituation keine Anderung der Schallemissio-
nen zu erwarten ist. Mithin ist ein Einfluss der AnderungsmaRnahme auf Schallimmissio-
nen unter keinem erdenklichen Gesichtspunkt ersichtlich.

Weitere 6ffentliche Belange sind nicht beriihrt beziehungsweise liegen die erforderlichen
behordlichen Entscheidungen vor und stehen dem Plan nicht entgegen.

Nach § 14 Denkmalschutzgesetz der Lander Sachsen-Anhalt und Sachsen sind Geneh-
migungen erforderlich, um die im Bereich der Maststandorte Nrn. 37, 44 und 63 geplan-
ten Bodeneingriffe vornehmen zu kdnnen. Die entsprechenden denkmalschutzrechtli-
chen Genehmigungen der Stadt Zeitz vom 07.03.2019 (Az. 632203-0152-2019), des
Burgenlandkreises vom 25.03.2019 (Az. 4109-00109-19-57) und des Landkreises
Leipzig vom 07.05.2019 (Az. 365.2/D2019-0132/Kdr) hat der Vorhabentrager vorgelegt.
Nach § 5 der Rechtsverordnung zum LSG ,Schnauderaue” ist eine Erlaubnis zur Que-
rung des LSG erforderlich. Die Erlaubnis des Landkreises Leipzig vom 28.03.2019 (Az.
10133/364.57/1/104/8/th) hat der Vorhabentrager vorgelegt.

Nach § 26 Abs. 1 Sachsisches Wassergesetz ist fiir die Uberquerung des Gewéassers
Schnauder eine wasserrechtliche Genehmigung erforderlich. Diese Genehmigung des
Landkreises Leipzig vom 02.04.2019 (Az. 10131/691.713/19/8/Z¢) hat der Vorhabentra-
ger vorgelegt.
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Nach 8§ 8 Abs. 1 Sachsisches Waldgesetz ist eine Waldumwandlungsgenehmigung zur
Durchfiihrung der Wiederaufforstung der bei Mast Nr. 16 beanspruchten Forstflache er-
forderlich. Die Genehmigung des Landkreises Leipzig vom 03.06.2019 (Az. 10135-
854.43/22/8/8) hat der Vorhabentrager vorgelegt.

Die nach 88 17 Abs. 1, 15 Abs. 1, Abs. 2, 14 Abs. 1 BNatSchG erforderliche Eingriffsge-
nehmigung hat die Bundesnetzagentur auf Antrag des Vorhabentragers unter A. Ill. die-
ser Entscheidung getroffen.

Die vorgelegten Genehmigungen stehen dem Plan nicht entgegen.

Rechte anderer werden nicht betroffen oder der Vorhabentrager hat mit den vom Plan
Betroffenen entsprechende Vereinbarungen getroffen, 8 25 Abs. 1 S. 2 Nr. 3 NABEG.

Der Kreis derjenigen, die durch die Ausbaumafnahme in ihren Rechten betroffen wer-
den, ist der Bundesnetzagentur bekannt und klar abgrenzbar. Der Vorhabentrager hat
nachvollziehbar dargelegt, dass sich fur einige Eigentiimer, deren Flurstiicke bereits im
Zuge der Errichtung der Bestandsleitung fur die Inanspruchnahme durch die Maststand-
orte und den Schutzstreifen dinglich gesichert worden sind, keine erstmalige oder starke-
re Betroffenheit ergibt. Im Falle einer erstmaligen oder starkeren Betroffenheit hat der
Vorhabentrager mit den hiervon betroffenen Grundstiickseigentiimern Eigentiimerbewilli-
gungen geschlossen. Auf das Rechtserwerbsverzeichnis sowie die eingeholten Eigentii-
merbewilligungen wird verwiesen.

Die Bundesnetzagentur hat das ihr in 8 25 Abs. 1 S. 1 NABEG eingeraumte Ermessen
ausgedbt.

Die vorliegende Entscheidung ist verhaltnismaRig, denn sie verfolgt einen legitimen
Zweck, ist geeignet, erforderlich und angemessen.

Die Freistellung der geplanten Ausbaumafnahme von einem férmlichen Planfeststel-
lungsverfahren ist geeignet, da sie einem legitimen Zweck dient. Der mit der Freistellung
verfolgte legitime Zweck liegt einerseits darin, die Verfahrenshoheit der zustandigen
Planfeststellungsbehérde sicherzustellen. Andererseits wird mit der Freistellung eine Ver-
fahrensvereinfachung und damit ein Beitrag zur Verfahrensékonomie bezweckt. Die Frei-
stellung ist in der Lage, die angestrebten Zwecke der Sicherstellung der Verfahrensho-
heit und der Verfahrensvereinfachung zu férdern. Wahrend einerseits ein zeitlich auf-
wandiges Planfeststellungsverfahren vermieden wird, bleibt die Verfahrenshoheit der
Planfeststellungsbehodrde durch diese Entscheidung gewahrt. Denn die Verpflichtung,
auch unwesentliche Anderungen oder Erweiterungen eines Vorhabens anzuzeigen und
die Entscheidung der zustandigen Planfeststellungsbehdrde hieriiber abzuwarten, fuhrt
dazu, dass keine Anderungen oder Erweiterungen ohne entsprechende Entscheidung
der Behorde umgesetzt werden dirfen. Ferner ist die Freistellung der geplanten Aus-
baumalnahmen von einem férmlichen Planfeststellungsverfahren erforderlich, da keine
milderen Mittel ersichtlich sind, die zur Erreichung des legitimen Zwecks gleich geeignet
sind. Im Ubrigen ist die Freistellungsentscheidung angemessen. Es besteht kein krasses
Missverhaltnis zwischen der Freistellungsentscheidung und dem angestrebten Zweck.
Wahrend den angestrebten Zwecken der Sicherstellung der Verfahrenshoheit und der
Verfahrensvereinfachung einiges Gewicht zukommt, erwachsen dem Vorhabentrager
und den vom Plan Betroffenen durch die Freistellungsentscheidung keine Nachteile. Ins-
besondere fihrt die Freistellung von einem formlichen Planfeststellungsverfahren nicht
dazu, dass schutzwirdige Rechte anderer unbericksichtigt bleiben. Denn entsprechend
der Voraussetzung des § 25 Abs. 1 S. 2 Nr. 3 NABEG hat der Vorhabentrager mit den
vom Plan Betroffenen Eigentimerbewilligungen geschlossen.

Auch die Nebenbestimmungen (A. IV. Ziffer 1.) i. S. d. 8 36 Verwaltungsverfahrensgesetz
(VwWVTG) dieser Entscheidung sind verhaltnismafig. Sie verfolgen den legitimen Zweck
der freien Bewirtschaftung in den Bereichen der geplanten Mastverstarkungen sowie der
ungehinderten Nutzung von Verkehrswegen und sind geeignet diesen Zweck zumindest
zu fordern. Darlber hinaus sind die Nebenbestimmungen erforderlich, da es keine milde-



15

ren, gleich geeigneten MalRBhahmen gibt. Die Nebenbestimmungen stehen auch in kei-
nem krassen Missverhaltnis zum angestrebten Zweck, sodass sie angemessen sind.
Dem Vorhabentrager erwachst allenfalls der Nachteil, die einzelnen Nebenbestimmun-
gen umsetzen zu miussen. Demgegeniber tUberwiegt der mit den Nebenbestimmungen
beabsichtigte Erfolg in Form der freien Bewirtschaftung im Umfeld der geplanten Mast-
verstarkungen und der ungehinderten Nutzung von Verkehrswegen.

Im Ubrigen werden die Nebenbestimmungen wie folgt begriindet:

Zu A. V. Ziffer 1. a.:
Diese Nebenbestimmung dient der Sicherstellung der Einhaltung der behérdlichen Ent-
scheidungen.

Zu A. V. Ziffer 1. b.:
Diese Nebenbestimmung soll eine ungehinderte Bewirtschaftung in Bereichen der Auf-
lastplatten ermoglichen.

Zu A. V. Ziffer 1. c.:
Diese Nebenbestimmung soll die Nutzung der Verkehrswege wahrend der Beseilungsar-
beiten ermdglichen.

4. Eingriffsgenehmigung

Die Rechtsgrundlage fir die Eingriffsgenehmigung ist 88 17 Abs. 1, 15 Abs. 1, Abs. 2, 14 Abs. 1
BNatSchG.

GemaR § 17 Abs. 1 BNatSchG ist fiir den durch das Anderungsvorhaben verursachte Eingriff
eine Genehmigung erforderlich.

Durch das Anderungsvorhaben erfolgt ein Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 14
Abs. 1 BNatSchG.

Nach 8§ 14 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes
Verédnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kdn-
nen.

Von dem Anderungsvorhaben in Form der Ersetzung des bestehenden Seilsystems unter iiber-
wiegender Nutzung der Bestandsmasten sowie der Erhéhung von drei Masten (Masten Nrn. 37,
44 und 63) und der Fundamentverstarkung von zwei Masten (Nrn. 37 und 63) gehen Auswir-
kungen aus, die auf die Naturgiter Boden, Wasser, Tiere und Pflanzen wirken. Es kommt durch
die Baumaflinahme zu Bodenveranderungen im Bereich der Masten, deren Fundament verstarkt
wird, zu Bodenverdichtungen, Einflussnahmen auf den Wasserhaushalt sowie auf die Tier- und
Pflanzenwelt, insbesondere in forstlich genutzten Flachen. Diese Veranderungen fuhren dazu,
dass die Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes i. S. v. § 14 Abs. 1 BNatSchG beeintrachtigt
wird.

Obwohl es zu einer zusatzlichen Versiegelung von Flachen in H6he von 98 m2 durch die Fun-
damentverstarkungen in Form der zuséatzlichen Auflastplatte an den Masten Nrn. 37 und 63
kommt, wird die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts aufgrund des Verhaltnis zur gesamten
Leitung sehr geringen Mehrversiegelungsgrades nicht erheblich beeintrachtigt. Die Maststandor-
te befinden sich auf Ackerflachen, sodass bereits vor Baubeginn eine anthropogene Uberfor-
mung des Bodens in diesen Bereichen besteht. Im Anschluss an die Baumalinahme werden die
Platten mit mind. 1,0 m Boden bedeckt. Hierdurch kann der Zustand der Vegetation wiederher-
gestellt werden und eine ackerbauliche Bewirtschaftung dieser Flachen ist weiterhin moglich.
AuRerdem kommt es nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes. Durch die
vorgesehene Ersetzung des bestehenden Seilsystems bleibt die visuelle Wirkung der Leitung
unverandert. Die drei Masten, die um 2,5 bis 5 m erhéht werden, liegen auf3erhalb geschutzter
und schitzenswerter Landschaftsraume in deutlichen Abstanden zueinander Uber die Leitung
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verteilt. Sie bilden keine zusammenhéangende Einheit. Die Erhéhungen entfalten kaum wahr-
nehmbare Wirkungen auf die visuelle Wahrnehmung durch den Menschen. Die nachsten Sied-
lungen liegen in mehr als 400 m Entfernung. Es handelt sich um eine agrarisch gepragte und
vorbelastete Landschaft, die als wenig empfindlich gegeniiber Verédnderungen einzustufen ist.

Die Ausbaumafinahme wird Gberwiegend dem Gebot des § 15 Abs. 1 BNatSchG gerecht, er-
hebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.

Als Verursacher des Eingriffs ist der Vorhabentrager gemaf § 15 Abs. 1 BNatSchG verpflichtet,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintréchtigungen
sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff erfolgten Zweck am glei-
chen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,
gegeben sind. Dem Vorhabentrager sind Nebenbestimmungen aufgegeben worden, die der
Vermeidung von Beeintrachtigungen der Natur und Landschaft dienen. Die Nebenbestimmun-
geni. S. v. 8 36 VWVIfG sind verhaltnismafig. Sie verfolgen einen legitimen Zweck und sind ge-
eignet, erforderlich und angemessen. Die Nebenbestimmungen zu den Naturgitern Boden,
Wasser, Tiere und Pflanzen sind geeignet, da sie der Férderung des angestrebten Zwecks die-
nen. Der mit den Nebenbestimmungen verfolgte legitime Zweck liegt einerseits in der Vermei-
dung und Verminderung von erheblichen Beeintrachtigungen und andererseits in dem Schutz
der betroffenen Naturguter. Mithin soll die Wahrung des Boden- und Wasserhaushaltes sowie
der Schutz und die Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen der Tier- und Pflanzenwelt
gewabhrleistet werden. Dartber hinaus sind die Nebenbestimmungen hinsichtlich der betroffenen
Naturguter Boden, Wasser, Tiere und Pflanzen erforderlich, da es keine milderen, aber ebenso
effektiven MalBnahmen gibt. Ferner sind die Nebenbestimmungen zu den Naturgttern Boden,
Wasser, Tiere und Pflanzen angemessen, da sie nicht in einem krassen Missverhaltnis zum
angestrebten Erfolg stehen. Der dem Vorhabentrager erwachsende Nachteil besteht allenfalls in
der Umsetzung der einzelnen Nebenbestimmung. Demgegeniber liegt der mit den Nebenbe-
stimmungen beabsichtigte Erfolg in der Gewahrleistung der Erhaltung und dem Schutz des Bo-
dens sowie des Wassers und der Tier- und Pflanzenwelt im Sinne der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung.

Aus diesen Grinden sind die aufgegebenen Nebenbestimmungen verhaltnismaliig.

Im Ubrigen ist der beantragte Eingriff in Natur und Landschaft, resultierend aus der angezeigten
AusbaumalRnahme, nicht vermeidbar. Die angezeigte Ausbaumal3nahme ist als Netzverstar-
kungsmafinahme fir die Gewéhrleistung einer stabilen Energieversorgung erforderlich und dient
der Sicherstellung der benotigten Ubertragungskapazitat fir die Hauptflussrichtung von Nord-
ost/Ost nach Sudwest/West. Der nach Anwendung der Vermeidungsmalf3nahmen verbleibende
Eingriff ist unvermeidbar, soll die angezeigte MaRhahme die hiermit verbundene, energiewirt-
schaftliche Zielsetzungen erflllen. Eine gleich wirksame, gegeniber der Natur und Landschaft
gunstigere MalRnahme ist nicht ersichtlich.

Als Verursacher besteht fur den Vorhabentrager gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG die Verpflich-
tung, die aus dem Eingriff resultierende verbleibende Beeintrachtigung durch Mal3nahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmafRnahmen) oder zu er-
setzen (ErsatzmafRnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die be-
eintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und
das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem
betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht neu gestaltet ist.

Die Beeintrachtigung des Naturhaushaltes kann durch eine Ausgleichsmalinahme vollstandig
ausgeglichen werden, sodass keine Unzulassigkeit des Eingriffs nach 8 15 Abs. 5 BNatSchG
vorliegt. Bei dem Eingriff in die Erstaufforstungsflache bei Mast Nr. 16 handelt es sich um einen
auszugleichenden Eingriff. Durch die Einhaltung der forstrechtlichen Waldumwandlungsgeneh-
migung vom 03.06.2019 des Landkreises Leipzig kann der Eingriff in die Aufforstungsflache mit
einer GroRRe von 600 m2 auch im Sinne des § 15 Abs. 2 BNatSchG durch die vollumfangliche
standortgleiche Wiederaufforstung ausgeglichen werden.
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Die Nebenbestimmungen (A. VI. Ziffer 2.) dieser Entscheidung dienen der Sicherstellung, dass
keine Eingriffe im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG auftreten. Zudem dienen die Nebenbestim-
mungen der Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden geméan § 44 Abs. 1
BNatSchG.

Zusatzlich erfolgt zu folgenden Nebenbestimmungen eine Begrindung:

Zu A IV. Ziffer 2. a.:
Die Fundamentverstarkung an den Masten Nrn. 37 und 63 erfordert den Aushub von Boden.
Diese Nebenbestimmung vermindert die Stérung des Bodengefliges.

Zu A. V. Ziffer 2. b.:

Durch die AusbaumafRnahme kann es insbesondere in den in der Nebenbestimmung genannten
Bereichen zu Bodenverdichtungen und damit zu nicht reversiblen Schaden des Bodenhaushal-
tes kommen. Dies kann zudem zu Beeintrachtigungen des Pflanzenwachstums und des beleb-
ten Bodens fihren. Die Nebenbestimmung fuhrt zu einer Minderung dieser Schaden.

Zu A. IV. Ziffer 2. c.:

Bei einem moglichen Eintrag von Schadstoffen in den Boden konnte es zu einer Schadigung
und Beeintrachtigung des Bodenhaushaltes und des Wasserhaushalts kommen. Die Nebenbe-
stimmung fUhrt zur Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintrage und zum
Schutz des Bodens- und Wasserhaushaltes.

Zu A. IV. Ziffer 2. d.:

Bei der Einrichtung der Baustelle und wahrend der Baumal3nahme kann es zu Gehdlzbeschadi-
gungen kommen. Die Nebenbestimmung fuhrt zum Schutz und der Vermeidung von Beeintrach-
tigungen der Gehdlze.

Zu A. V. Ziffer 2. e.:

In den Bereichen der Masten Nrn. 8 und 37 befinden sich besonders ausgepréagte Gehdlzstruk-
turen, die zu erhalten sind und an denen kein Rickschnitt erfolgen darf. Die Nebenbestimmung
fuhrt zum Schutz und der Vermeidung von Beeintrachtigungen der besonders ausgepragten
Gehdlzstrukturen.

Zu A. V. Ziffer 2. f.

Die Nebenbestimmung vermeidet weitere Gehdlzbeseitigungen im Sinne einer Rodung auf3er-
halb des Schutzstreifens, die Gber die genehmigte Waldumwandlung vom 03.06.2019 des Land-
kreises Leipzig hinausgehen.

Zu A. IV. Ziffer 2. g.:

Die Nebenbestimmung schitzt den Brutvogelbestand und vermeidet eine Stérung wahrend der
Brut- und Aufzuchtzeit an den an geplanten Baustellenflachen (Zuwegung, Lagerung) angren-
zenden Brut- und Aufzuchtplatzen.

Zu A. V. Ziffer 2. h.:
Durch die Nebenbestimmung werden die Nistmoglichkeiten fir Brutvogel vor Beeintrachtigungen
bewahrt.

Zu A. V. Ziffer 2. i.
Die Nebenbestimmung schuitzt die im Bereich der Freileitung vorkommenden Brutvogel.

Zu A. IV. Ziffer 2. j.:
Hierdurch werden Beeintrachtigungen einzelner Individuen der Zauneidechsen oder Amphibien
vermieden und die vorkommenden Arten geschiitzt.

Zu A. V. Ziffer 2. k.:
Durch die Nebenbestimmung werden die Nistméglichkeiten fir Brutvégel vor Beeintrachtigungen
bewahrt.



18

Zu A. IV. Ziffer 2. I.:

Die Nebenbestimmung schitzt die vorkommenden Arten und vermeidet, dass diese beeintrach-
tigt werden.

Insbesondere die 6kologische Funktion der von der Ausbaumafinahme betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang bleibt durch das Umhangen der Nistkés-
ten erhalten. Au3erdem stellen die Vergramungsmalnahmen in Form von Verscheuchung und
die Kontrollg&nge fur Bodenbrtiter sicher, dass kein Brutpaar auf den Bauflachen, Lagerflachen
oder Zuwegungen einen Brutplatz bzw. eine Zweitbrut anlegt und somit keine Individuen getotet
werden.

Zu A. IV. Zifffer 2. m.:
Die vorkommenden Vogelarten werden durch die Einhaltung der Nebenbestimmung geschiitzt.
Zudem dient die Nebenbestimmung der Vermeidung weiterer Beeintréchtigungen.

Zu A. V. Ziffer 2. n.:

Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen und zum Schutz des Naturhaus-
halts ist die Einhaltung der Nebenbestimmungen durch die 6kologische Baubegleitung zu ge-
wabhrleisten.

Zu A. IV. Ziffer 2. 0.:
Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen und zum Schutz des Bodens ist die
Einhaltung der Nebenbestimmungen durch die bodenkundliche Baubegleitung zu gewahrleisten.

Zu A. V. Ziffer 2. p.:
Diese Nebenbestimmung dient der Sicherstellung des reibungslosen und koordinierten Ablaufs
der Baubegleitung.

Zu A. IV. Ziffer 2. q.:
Zur Sicherstellung der sach- und fristgerechten Durchfihrung der Waldumwandlung und Wie-
deraufforstung, dient diese Nebenbestimmung.

Zu A. V. Ziffer 2. r.:
Diese Nebenbestimmung dient der Sicherstellung der frist- und sachgerechten Durchfiihrung der
festgelegten MalRnahmen.

Zu A. V. Ziffer 2. s.:
Diese Nebenbestimmung dient der Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen so-
wie dem Schutz der Natur und Landschatft.

V. Hinweise

Bei der Freistellungsentscheidung nach § 25 Abs. 1 S. 1, Abs. 4 S. 4 NABEG handelt es sich um
eine kostenpflichtige Amtshandlung i. S. d. 8§ 30 Abs. 1 Nr. 4 NABEG. Obwohl § 30 Abs. 1 Nr. 4
NABEG auf Entscheidungen nach § 25 S. 6 NABEG verweist, ist damit auch die vorstehende
Freistellungsentscheidung gemeint. Denn die Regelung des § 25 S. 6 NABEG a. F. ist identisch
mit der Regelung des 8 25 Abs. 4 S. 4 NABEG (in der Fassung ab dem 17.05.2019).

Fur die Eingriffsgenehmigung konnen gemaf § 17 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) i. V. m. 8§ 15 BNatSchG Gebuhren und Auslagen entstehen.
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C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch bei der
Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und Eisenbahnen,
Tulpenfeld 4, 53113 Bonn erhoben werden.

Im Auftrag
gez. Ines Reichel
Abteilung Netzausbau, RefL 805
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