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Antrag auf Planfeststellungsbeschluss geméaR § 19 NABEG
Die

TransnetBW GmbH
Pariser Platz / Osloer Stralle 15-17
70173 Stuttgart

Ansprechpartner: Pascal Deprins
Netzprojekte Genehmigungen
Info-Hotline: 0800 038 470-1

E-Mail: dialognetzbau@transnetbw.de

legt gemalk § 19 NABEG die Unterlagen flr den Antrag auf Planfeststellungsbe-
schluss fur das Vorhaben Nr. 19 ,Héchstspannungsleitung Urberach-Pfungstadt-
Weinheim-G380-AltluBheim-Daxlanden” des Bundesbedarfsplangesetzes vor.

Dieser Antrag wird gemaR § 19 S. 2 NABEG auf den Abschnitt Stid - 1 ,Philippsburg
bis Karlsruhe-Daxlanden® beschrankt. Die Lange dieses Abschnitts betragt ca. 31 km.

Flr die anderen Abschnitte des Vorhabens werden weitere Antrage auf Planfeststel-
lungsbeschluss gestellt.

Stuttgart, den 31.01.2023

. ’..r' 'r’!, ’:. ) 7 P
z i rfl fu(”//,/ ;;ZZ_//_(\ ) J
i. V. Martin Oehring i. A. Pascal Deprins
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1. Aligemeines 13

1

11

1.2

Allgemeines

Projektziel

Im Rahmen des Netzausbaus fiir die Energiewende ist geplant, die Ubertragungskapa-
zitat in der durch hohe Lasten gepragten Region zwischen Frankfurt und Karlsruhe von
220-kV auf 380-kV (Wechselstrom) zu erhéhen. Das Vorhaben, das in der Anlage zum
Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als Vorhaben Nr. 19 geflhrt wird, soll dabei als eine
Netzverstarkung auf der Strecke zwischen Urberach, sidlich von Frankfurt am Main
(Hessen) und Karlsruhe-Daxlanden (Baden-Wirttemberg) erfolgen. Da das Vorhaben
durch zwei Bundesléander fuhrt und im Bundesbedarfsplan als landertbergreifende Lei-
tung gekennzeichnet ist, handelt es sich um eine landeribergreifende Hbchstspan-
nungsleitung i.S.d. § 2 Abs. 1 Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz
(NABEG).

Fur das Genehmigungsverfahren wurde das Vorhaben bereits ins der Bundesfachpla-
nung in einen nordlichen und einen sudlichen Abschnitt untergliedert. Der nérdliche Ab-
schnitt (nachfolgend Abschnitt Nord oder V19 Nord) wird dabei durch die Strecke zwi-
schen den Umspannwerken (UWs) Urberach, Pfungstadt und Weinheim mit einer Lange
von ca. 66 Kilometern gebildet. Die Netzverstarkung in diesem Abschnitt wird vom Uber-
tragungsnetzbetreiber (UNB) Amprion durchgefiihrt. Vorhaben 19 Abschnitt Nord soll
mittels Umbeseilung der Bestandsleitung, Parallelneubau und Ersatzneubau realisiert
werden.

Der stdliche Abschnitt (Abschnitt Sid oder V19 Siid) verlauft vom UW Weinheim Uber
die UWs Mannheim (G380), Rheinau und AltluZheim bis hin zum Netzverknupfungs-
punkt Daxlanden (Karlsruhe) mit einer L&nge von ca. 80 Kilometern. Die Zustandigkeit
fur diesen Abschnitt obliegt der Vorhabentragerin TransnetBW GmbH (TransnetBW), bei
der geplanten MalRhahme handelt es sich um Neubeseilung, Neubau und Ersatzneubau.

Planrechtfertigung

Mit Unterzeichnung des Koalitionsvertrages am 07.12.2021 ergeben sich neue Ausbau-
ziele fur die erneuerbaren Energien. Diese Ziele gehen deutlich tber die der aktuellen
Novelle des Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) hinaus. Der Zielanteil der erneuerba-
ren Energien am Bruttostromverbrauch wird auf 80 % im Jahre 2030 angehoben. Mit
dem zunehmenden Ausbau der erneuerbaren Energien bei gleichzeitiger Stilllegung der
Kern- und Kohlekraftwerke verschieben sich die geografischen Einspeisepunkte und
verursachen einen ansteigenden Transportbedarf maf3geblich von Nord nach Sid (Sze-
nariorahmen zum NEP Strom 2037 mit Ausblick 2045, BUNDESNETZAGENTUR 2022a).

Hierfiir ist ein weiterer Ausbau des Ubertragungsnetzes erforderlich.

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



14 1. Aligemeines

Das vorliegende Vorhaben ist Teil des Vorhabens 19, das ein Gemeinschaftsprojekt von
TransnetBW und Amprion ist und der Erhéhung der Ubertragungskapazitét in der Region
Frankfurt — Karlsruhe dient. Der Gesetzgeber hat im Bundesbedarfsplan? die energie-
wirtschaftliche Notwendigkeit und den vordringlichen Bedarf fir das Vorhaben Nr. 192
»Hochstspannungsleitung Urberach — Pfungstadt — Weinheim — G380 — AltluBheim —
Daxlanden; Drehstrom Nennspannung 380 kV* mit den Einzelmalinahmen

— MalRnahme Urberach — Pfungstadt — Weinheim
— Malnahme Weinheim — Daxlanden

— Malinahme Weinheim — G380

— Mafinahme G380 — Altlulzheim

— Malnahme AltluZheim — Daxlanden

festgestellt. Diese Feststellung im BBPIG ist verbindlich, womit die Vorhabentrégerinnen
TransnetBW und Amprion als Ubertragungsnetzbetreiber verpflichtet sind, dieses Vor-
haben umzusetzen.

Im Netzentwicklungsplan (NEP) Strom legen die Ubertragungsnetzbetreiber alle zwei
Jahre fest, wie der Stromtransport unter der Annahme verschiedener Entwicklungssze-
narien gesichert werden soll. Im aktuellen Netzentwicklungsplan Strom 2035, Version
2021, Aktualisierung Februar 2022 (NEP 2035) (BUNDESNETZAGENTUR 2022b) wird der
sudliche Teil des Projektes, der im Verantwortungsbereich der TransnetBW liegt, als
»TNG-P47: Netzausbau und -verstarkung in der Region Frankfurt- Karlsruhe* bezeich-
net. Das Projekt umfasst den Neubau in bestehender Trasse im Bereich von Weinheim
bis Daxlanden sowie die Verstarkung der betroffenen Anlagen. Es umfasst folgende
Strecken-MalRnahmen:

— M31: Weinheim- Daxlanden
— M32: Weinheim - Mannheim (G380)
— M33: Mannheim (G380) - AltluBheim
— M34 AltluZheim - Daxlanden

Zusétzlich wird der Stromkreis der Malinahme M31 zwischen Weinheim und Daxlanden
zur Erflllung der vertikalen Versorgungsaufgabe im UW Rheinau zur Versorgung des
nachgelagerten Verteilnetzbetreibers eingebunden. Die MalRnahme M31 erfahrt durch
die Einbindung in ihrer horizontalen Transportfunktion keine Beeinflussung (vgl. NEP
2030, Version 2019, 2.Entwurf, 50HERTZ TRANSMISSION GMBH et al. 2019). Dariber hin-
aus erfolgt eine Einschleifung im UW AltluBheim zur flexibleren Einbindung von Blind-

1 Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG): Gesetz iiber den Bundesbedarfsplan vom 23. Juli 2013 (BGBI. | S. 2543; 2014
| S. 148, 271), zuletzt ge&ndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 8. Oktober 2022 (BGBI. | S. 1726).

2 Vorhaben Nr. 19 der Anlage zu § 1 Abs. 1 BBPIG

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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leistungskompensationsanlagen in der Region Nordbaden. Durch die Einschleifung kdn-
nen Transitfliisse durch das Verteilnetz und daraus folgende Uberlastungen in der un-
terlagerten 110-kV-Netzgruppe vermieden werden.

Vorhaben 19 bzw. P47 wurde erstmals im NEP 2012 fur das Zieljahr 2022
(BUNDESNETZAGENTUR 2012) gepruft. Dabei und in allen weiteren Netzentwicklungspla-
nen, zuletzt im NEP 2035, wurde die energiewirtschaftliche Notwendigkeit aller MaRnah-
men durch die Bundesnetzagentur (BNetzA) gepriift und bestéatigt.

Das Vorhaben hat bei Verwendung des von TransnetBW eingesetzten Standardseils
eine max. Ubertragungsfahigkeit von ca. 4.000 Ampere je Stromkreis und wird als 380-
kV-Verbindung realisiert. Zur Gewahrleistung der Ubertragungskapazitét ist sowohl im
Abschnitt Nord als auch im Abschnitt Std die Inbetriebnahme von zwei 380-kV-Strom-
kreisen erforderlich. Damit trédgt das Vorhaben einen wesentlichen Beitrag zur Integra-
tion der erneuerbaren Energien und zur Stabilitatssicherung des Ubertragungsnetzes
sowie der Versorgungssicherheit in der Region Frankfurt - Karlsruhe bei.

Begrundung des geplanten Projekts (Textauszug aus NEP 2035, Projektsteckbrief
TNG-P47)

Das Rhein-Main-Gebiet ist historisch u. a. durch eine Vielzahl von Industriekunden ge-
préagt. Die daraus resultierende Netzinfrastruktur kann zukinftig durch Verstarkungen
und Umstrukturierungen fir eine Erweiterung sowohl der Nord-Sid- als auch der Ost-
West-Transportkapazitat genutzt werden.

Die neue Verbindung von Urberach (AMP-P47) tber Weinheim (TNG-P47) bis Daxlan-
den reduziert Uberlastungen in diesem Bereich signifikant und bedeutet eine deutliche
Verstarkung der Nord-Siuid-Achse sudlich von Frankfurt.

1.3 Abschnittsbildung
Gemal § 19 Satz 2 NABEG kann der Antrag auf Planfeststellungsbeschluss auf ,ein-
zelne angemessene Abschnitte der Trasse beschrankt werden”. Die Vorhabentragerin
macht fir den vorliegenden Antrag nach 8 19 NABEG von dieser Moglichkeit Gebrauch.
Das Vorhaben Nr. 19, Abschnitt Std (Weinheim — G380 — AltluRheim — Daxlanden) wird
in die folgenden drei Planfeststellungsabschnitte aufgeteilt:
Abschnitt Stid-1 Philippsburg — Daxlanden,
Abschnitt Sud-2 Rheinau — Philippsburg,
Abschnitt Sid-3 Weinheim — Rheinau.
Der vorliegende Antrag nach § 19 NABEG bezieht sich auf den ca. 31 km langen Ab-
schnitt Stid-1 von Philippsburg bis Karlsruhe-Daxlanden.

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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A Urberach

URBERACH-WEINHEIM
Amprion

Weinheim
Mannheim (G380)

Rheinau

WEINHEIM-KARLSRUHE
TransnetBW

@ Philippsburg

AltluBheim

Karlsruhe-Daxlanden

Abbildung 1: Abschnittshildung bei Vorhaben 19

Vorhaben 19 Abschnitt Sud - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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Begrindung fiur die vorgenommene Abschnittsbildung:

Durch die Bildung von Abschnitten fur die Planfeststellung soll ein friihzeitiger Baubeginn
und damit eine schnellstmégliche Inbetriebnahme von P47 sichergestellt werden. Die
bauliche Umsetzung des Vorhabens erfolgt in drei aufeinanderfolgenden Umbauphasen,
in denen jeweils bestimmte Verbindungen auf3er Betrieb genommen werden muissen
(sog. Freischaltungen). Diese Umbauphasen kénnen fir die freischaltungsabhéngigen
Arbeiten nur sequenziell erfolgen, weil die angeschlossenen Umspannwerke auch wah-
rend des Umbaus versorgt werden missen. Der vorliegende Antrag flr Abschnitt Stid-1
beinhaltet deshalb die Mal3hahmen der ersten Umbauphase.

Die Abschnittsgrenze ist dabei an der Schnittstelle zwischen der Leitungsanlage 7520
und der Leitungsanlage 0337 so gewahlt, dass im angrenzenden Abschnitt Sid-2 an-
dere Stromkreise wahrend der Bauphase freigeschaltet werden missen, als im vorlie-
genden Abschnitt Std-1.

Rechtliche Voraussetzungen fir die Zuldssigkeit der Abschnittsbildung:

Die allgemeine Zulassigkeit einer solchen Abschnittsbildung ist vom Bundesverwal-
tungsgericht anerkannt (vgl. Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom
14.06.2017, Az.: 4 A 11.16, juris Rn. 31).

Dritte haben grundsatzlich kein Recht darauf, dass Uber die Zulassung eines Vorhabens
insgesamt, vollstdndig und abschlielend in einem einzigen Bescheid entschieden wird
(vgl. Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom 15.12.2016, Az.: 4 A 4.15, juris
Rn. 26).

Gleichwonhl ist die Zulassigkeit einer Abschnittsbildung an bestimmte Voraussetzungen
geknupft. Demnach muss die Abschnittsbildung sachlich gerechtfertigt sein. Die sachli-
che Rechtfertigung ist in der oben genannten Begriindung beschrieben. Der vordringli-
che Bedarf und die schnelle Realisierung der Vorhaben sind aus Grinden des Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich.
Dabei ist es nicht erforderlich, dass jeder Abschnitt eine selbststédndige Versorgungs-
funktion aufweist (vgl. BVerwG, Urteil vom 15. Dezember 2016, 4 A 4.15, juris Rn. 28).

AulRerdem muss bei der Abschnittsbildung der durch Art. 19 Abs. 4 Satz 1 GG gewahr-
leistete Rechtsschutz weiterhin maglich sein. Das ist fur die Betroffenen dadurch ge-
wabhrleistet, dass auch in den anderen Abschnitten uneingeschrankte Rechtschutzmdg-
lichkeiten bestehen, die dort wahrgenommen werden kénnen. Die Wahrnehmung ihrer
Interessen gegebenenfalls in mehreren Beteiligungsverfahren und die Gefahr der Kos-
tentragung im Unterliegensfall ist flr sich genommen nicht unzumutbar und fihrt nicht
zu einer Vereitelung des Rechtsschutzes (vgl. BVerwG, Urteil vom 14. Juni 2017, 4 A
11.16, Rn. 35).

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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Zudem darf die Abschnittsbildung nicht dazu fiihren, dass eine umfassende Problem-
bewaltigung nicht gewahrleistet ist oder bei einer summarischen Prifung der Verwirkli-
chung des Gesamtvorhabens im weiteren Verlauf von vornherein untiberwindliche Hin-
dernisse entgegenstehen (vgl. BVerwG, Urteil vom 14. Juni 2017, 4 A 11.16, juris Rn.
31). Im Rahmen der Bundesfachplanung von Vorhaben 19, Abschnitt Stid wurde darge-
legt, dass der Umsetzung des Vorhabens in dem festgelegten Trassenkorridor keine
uniberwindbaren Hindernisse entgegenstehen. Dies hat die BNetzA in der Entschei-
dung zur Bundesfachplanung nach § 12 NABEG bestatigt.

14 Antragsgegenstand

Antragsgegenstand ist die Errichtung und der Betrieb einer 380-kV-Freileitung zur
Hochstspannungs-Wechselstrom-Ubertragung fiir den ca. 31 km langen Abschnitt Suid
- 1 (LAnlage 7520 Mast 002 — UW Daxlanden“ des Gesamtvorhabens ,380-kV-Netz-
verstarkung Urberach — Pfungstadt — Weinheim — G380 — AltluZheim — Daxlanden®, Nr.
19 der Anlage zu 8 1 Abs. 1 BBPIG).

Der beantragte Abschnitt befindet sich vollstandig im nordwestlichen Bereich von Baden-
Wirttemberg. Die von der vorgeschlagenen Trasse berthrten Verwaltungseinheiten lie-
gen ausschlieBlich in diesem Bundesland.

Der mit der Netzverstarkung erforderliche und einhergehende Umbau des UW Daxlan-
den-Karlsruhe ist nicht Teil von Vorhaben 19 Sid, sondern erfolgt separat im Rahmen
eines einzelnen Genehmigungsverfahrens nach Bundes-Immissionsschutzgesetz.

Der Antrag auf Planfeststellungsbeschluss bezieht sich auf alle fiir die Errichtung und
den Betrieb des Vorhabens 19 Abschnitt Sid - 1 erforderlichen Malinahmen. In diesem
Zuge wird Folgendes beantragt:

— Zubeseilung von zwei 380-kV-Stromkreisen an der bestehenden 380-kV Freilei-
tung Anlage 7520 sudlich des ehemaligen Kernkraftwerks Philippsburg bzw. dem
zuklnftigen Konverterstandort von Vorhaben 2 des Bundesbedarfsplans (Ultra-
net), von Mast 002A bis Mast 055B.

— Masterhdhungen der Masten der 014, 018, 028, 029, 031 sowie 032 an der be-
stehenden 380-kV Freileitung Anlage 7520 sowie der dafiir benétigten Stahl- und
Fundamentverstarkungen.

— Rickbau der parallel verlaufenden und nicht mehr benétigten 220-kV-Freileitung
Anlage 5100 von Mast 039 bis 090.

— Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Leitungsanlage 7520 durch eine neue
380-kV-Leitung mit vier 380-kV-Stromkreisen bei Leopoldshafen Richtung Siden
fur die Querung des sogenannten Birgerparks sowie zugehdrige Erdverkabe-
lung von zwei 110-kV-Stromkreisen zwischen Mast 029 und Mast 031 und Er-
richtung der Kabelendmaste.

— Rickbau der 220-kV-Freileitung Anlage 5100 von Mast 035 bis 038B.

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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— Zubeseilung von zwei 380-kV-Stromkreisen an der bestehenden 380-kV Freilei-
tung Anlage 7520 von Mast 058 bis 069A westlich vom Birgerpark Richtung Su-
den.

— Ersatzneubau von Mast 069A als Abspannmast und Auflage der Beseilung zwi-
schen Mast 069A und Mast 023A der Anlage 7100 sowie Mast 1070 der Anlage
1070.

— Rickbau der 220-kV-Freileitung (Anlage 5100) sudlich des Pfinz-Entlastungska-
nals von Mast 034 bis 024.

— Ersatzneubau der Anlage 7100 von Mast 069A bis Mast 004A.

— Zubeseilung eines 110-kV Stromkreises auf die bestehende 380-kV Freileitung
Anlage 7520 von Mast 044D der Anlage 1060 bis Mast 1001 der Anlage 7100.

— Errichtung und Betrieb der Leitungsanlage 1060 Mast 044A-044D mit zwei 110-
kV-Stromkreisen.

— Rickbau der Anlage 3030, Mast 002 bis Mast 012 der Anlage 5100

— Rickbau der Anlage 1060 von Mast 1081 der Anlage 7520 bis Mast 012 der
Anlage 5100

— Umbeseilung der Anlage 7100 Mast 004A bis 1001 sowie Neubau des Mastes Y
und Herstellung der Beseilung von Mast 1001 bis zum Portal im UW Daxlanden.

— Den Betrieb der beiden 380-kV-Stromkreise von Mast 002 der Anlage 7520 bis
zum Umspannwerk Daxlanden mit 4.000 Ampere.

— Der erforderliche Schutzstreifen beidseits der Leitungsachse.
— Errichtung und Betrieb aller fir den Bau bendtigten Provisorien.

— alle fur den Bau erforderliche Baustelleneinrichtungsflachen (z. B. Bauflachen,
Zufahrten, Provisorien).

Zudem koénnen fur das zur Planfeststellung beantragte Vorhaben nach Mal3gabe des
einschlagigen Fachrechts weitere Zulassungsentscheidungen (Genehmigungen und Er-
laubnisse, konzentrierte Entscheidungen) notwendig sein, die von dem Planfeststel-
lungsbeschluss eingeschlossen oder von der Planfeststellungsbehdrde gesondert zu er-
teilen sind. Diese werden ebenfalls mit dem vorliegenden Antrag beantragt.

Dies gilt insbesondere fiir:

Naturschutzfachliche Belange wie:

— Befreiungen gemaf? 8 67 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Ausnah-
men von Verboten der Schutzgebietsverordnungen zu Naturschutz- und Land-
schaftsschutzgebieten,

— Ausnahmen nach 8§ 30 Abs. 3 BNatSchG fiir gesetzlich geschiitzte Biotope ge-
man § 30 BNatSchG bzw. § 33 Naturschutzgesetz (NatSchG BW),

— Abweichungen vom Gebietsschutz (Natura 2000) gemalR § 34 Abs. 3 his 5
BNatSchG,

— Ausnahmen vom besonderen Artenschutz gemaf § 45 Abs.7 BNatSchG
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Wasserrechtliche Belange wie:

— Grundwasserentnahme und -einleitung sowie das Einbringen von Stoffen in das
Grundwasser gemalR 8 8 und § 9 Wasserhaushaltsgesetz (WHG),

— Befreiung von durch das Vorhaben tangierter Verbotstatbestédnde in Wasser-
schutzgebieten gemal § 52 WHG und den auf Grundlage von § 51 WHG erlas-
senen Verordnungen,

— Ausnahmen fiir die Errichtung baulicher Anlagen in Uberschwemmungsgebieten
geman § 65 Wassergesetz fur Baden-Wirttemberg (WG BW) und § 78 WHG,

— Befreiung von den Verboten nach § 38 WHG Abs. 4 und § 29 Abs. 3 Wasserge-
setz BW.

Belange der Denkmalpflege wie:

— Genehmigung nach 8§ 8 Denkmalschutzgesetz (DSchG) zum Riickbau denkmal-
geschuitzter Anlagen

Forstrechtliche Belange wie:

— Genehmigungen zur Rodung oder Umwandlung von Wald gemafd § 9 Abs. 1
Satz 1 Bundeswaldgesetz (BWaldG) und § 9 Abs. 1 Satz 1 Waldgesetz fir Ba-
den-Wirttemberg (LWaldG)

1.5 Vorhabentragerin
Bei Vorhaben 19 handelt es sich um ein Gemeinschaftsprojekt der beiden Ubertragungs-
netzbetreiber Amprion GmbH (Amprion) und TransnetBW GmbH. Fir das Genehmi-
gungsverfahren wurde das Vorhaben bereits in der Bundesfachplanung in einen nérdli-
chen und einen stdlichen Abschnitt untergliedert. Wahrend im Abschnitt Nord (Urber-
ach-Pfungstadt-Weinheim) die Netzverstarkung von Amprion durchgefuhrt wird, ist die
Vorhabentragerin fir den Abschnitt Siid (Weinheim - G380 - AltluRheim - Karlsruhe-Dax-
landen) verantwortlich.
Vorhabentragerin fur den hier vorliegenden Antrag zum Vorhaben 19 Abschnitt Sud - 1
Philippsburg-Daxlanden, ist somit die:
TransnetBW GmbH
Pariser Platz
Osloer Str. 15 - 17
70173 Stuttgart
www.transnetbw.de
Die TransnetBW ist als einer der vier UNBs in Deutschland fiir die Sicherstellung der
Systemstabilitat und Systemsicherheit sowie fur die Stromibertragung im Hochstspan-
nungsnetz der 220- bzw. 380-kV-Spannungsebene ihrer Regelzone verantwortlich.
Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
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1.6

Die Hochstspannungsleitungen der TransnetBW erstrecken sich lber eine Flache von
Uber 34.600 km2 mit einer Stromkreislange von rund 3.100 km. Damit sichert das Unter-
nehmen die Versorgung von rund elf Millionen Menschen in Baden-Wiurttemberg und
sorgt dafir, dass der Wirtschaftsstandort jederzeit produzieren kann. Mit tiber 90 Trans-
formatoren ist das Ubertragungsnetz der TransnetBW mit dem nachgelagerten 110-kV-
Netz verbunden, um die regionale Verteilnetzebene mit Strom zu versorgen. Zudem ge-
wabhrleistet das Unternehmen mit Gber 36 Kuppelstellen die Einbindung in das nationale
und europaische Verbundnetz, welche die Regelzone direkt mit den anderen drei Uber-
tragungsnetzen innerhalb Deutschlands sowie mit Frankreich, Osterreich und der
Schweiz verbinden.

Zielsetzung der vorliegenden Unterlage

Die Bundesnetzagentur (BNetzA) als zustdndige Genehmigungsbehtrde hat am
30.11.2022 mit der Entscheidung zur Bundesfachplanung einen 1.000 m breiten Korridor
festgelegt, welcher fir die anschlieRende Planfeststellung verbindlich ist.

Der Ablauf des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens ist in den 88 18 - 24 NABEG
geregelt. Der Prozess zur Erarbeitung der fiur das Planfeststellungsverfahren notwendi-
gen Unterlagen lasst sich dabei in die folgenden drei Stufen gliedern:

— Erste Stufe

Erarbeitung und Einreichung des Antrags nach 8 19 NABEG auf Planfeststel-
lungsbeschluss gemar § 24 NABEG

— Zweite Stufe

Bestimmung des erforderlichen Inhalts der nach § 21 NABEG vorzulegenden Un-
terlagen durch die Behorde aufgrund der Ergebnisse der Antragskonferenz gem.
§ 20 Abs. 3 NABEG

— Diritte Stufe

Erarbeitung und Einreichung des bearbeiteten Plans durch die Vorhabentragerin
gem. § 21 Abs. 1 NABEG

Die vorliegende Unterlage — der Antrag nach 8 19 NABEG auf Planfeststellungsbe-
schluss — muss alle Angaben enthalten, die es der BNetzA ermdglichen, den Untersu-
chungsrahmen nach § 20 NABEG festzulegen. Dazu gehéren:

— ein Vorschlag fiir den beabsichtigten Trassenverlauf sowie eine Darlegung zu in
Frage kommenden Alternativen,

— Erlauterungen zur Auswahl zwischen den in Frage kommenden Alternativen un-
ter Berlicksichtigung der erkennbaren Umweltauswirkungen.

Der Antrag soll auch Angaben enthalten, die die Festlegung des Untersuchungsrahmens

nach 8 20 Abs. 3 NABEG ermdglichen. Diese Angaben dienen der Vorbereitung auf die
Abstimmung der voraussichtlichen Inhalte der Umweltstudie mit integriertem Umweltver-
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traglichkeitsprifung (UVP-Bericht), der gemal 8 16 Gesetz tber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) als Grundlage der behérdlichen UVP dient. Darliber hinaus hat der
Antrag das geplante Vorhaben in allgemein verstandlicher Form darzustellen.

1.7 Rechtliche Grundlagen

Der netzplanerische Bedarf des Vorhabens wurde in den vorangestellten Stufen der
Ubertragungsnetzplanung festgestellt, im Szenariorahmen nach § 12a EnWG, der Er-
stellung und Bestatigung des Netzentwicklungsplans nach den 88 12b und 12c EnWG
und der Verabschiedung des Bundesbedarfsplangesetzes nach § 12e EnWG.

Mit Erlass des Bundesbedarfsplans durch den Gesetzgeber werden fur die darin enthal-
tenen Vorhaben, die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf
festgestellt, § 12e Abs. 4 S. 1 EnWG. Die Feststellungen sind fiir die Ubertragungsnetz-
betreiber sowie fur Planfeststellung und -genehmigung nach den 88 43 - 43 d EnWG
und den 88 18 - 24 NABEG verbindlich.

Das hier gegenstandliche Vorhaben Nr. 19 ist im BBPIG als landertbergreifende Hochst-
spannungsfreileitung gekennzeichnet. Es féallt damit in den Anwendungsbereich des
NABEG (8 2 Abs. 1), weshalb fir dieses Verfahren zuerst die Bundesfachplanung nach
88 4 ff. NABEG durchgefuhrt wurde. Im Anschluss daran wird nun die Planfeststellung
nach den 88 18 ff. NABEG sowie den nach Mal3gabe des § 18 Abs. 5 NABEG anwend-
baren Vorschriften in EnWG (Energiewirtschaftsgesetz) und Verwaltungsverfahrensge-
setz (VwWVIG) durchlaufen, sie beginnt mit diesem Antrag und endet mit dem Planfest-
stellungsbeschluss gemaf § 24 NABEG.

Das Planfeststellungsverfahren erfolgt in mehreren Schritten. Zuerst wird durch die Vor-
habentragerin ein Antrag auf Erteilung eines Planfeststellungsbeschlusses bei der
BNetzA gestellt, siehe 8 19 NABEG. AnschlieRend findet gemaR § 20 NABEG eine 0f-
fentliche Antragskonferenz statt, als deren Ergebnis der Untersuchungsrahmen durch
die BNetzA festgelegt wird. Auf Grundlage der Ergebnisse der Antragskonferenz reicht
die Vorhabentragerin schlie3lich geman § 21 NABEG den Plan fur das Vorhaben bei der
BNetzA ein. Die BNetzA fiihrt ein Anhérungsverfahren und einen Erérterungstermin ge-
maf 8§ 22 NABEG durch. AbschlieRend wird der Plan durch die BNetzA im Planfeststel-
lungsbeschluss nach § 24 Abs. 1 NABEG festgestellt.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Wird eine Hochspannungsfreileitung mit einer LaAnge von mehr als 15 km und mit einer
Nennspannung von 220-kV oder mehr geandert oder errichtet und betrieben, ist laut
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG) eine Umweltvertraglichkeitspru-
fung durchzufuhren (siehe 88 6, 9 UVPG in Verbindung mit Anlage 1 Nr. 19.1.1 des
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UVPG). Das Planfeststellungsverfahren ist das Tragerverfahren der Umweltvertraglich-
keitsprufung. In den verschiedenen Verfahrensstufen der Planfeststellung sind die Vo-
raussetzungen des UVPG ergénzend zu beachten.

1.8 Planungsleit- und -grundsatze

Bei der Durchfiihrung der Planung des Vorhabens geht die Vorhabentragerin nach be-
stimmten Regeln und Kriterien vor. Bei diesen Regeln und Kriterien ist entsprechend der
Rechtsprechung (vgl. BVerwG NJW 1986, 82) zwischen den gesetzlich verbindlichen
Vorgaben, den sogenannten Planungsleitsidtzen (siehe Tabelle 1) einerseits, und den
nicht verbindlichen, aber abwagungsrelevanten Planungsgrundsatzen (siehe Tabelle 2)
andererseits zu unterscheiden.

Planungsleitsatze sind als striktes Recht von der Vorhabentragerin bei der Planung im-
mer zu beachten. Dieses kann im Fachplanungsgesetz selbst sowie auch in anderen
Gesetzen enthalten sein (BVerwGE 48, 56 61 ff.) = NJW 1975, 1373; BVerwG NJW
1986, 82). Planungsleitsatze er6ffnen entsprechend ihrem gesetzlich festgelegten Inhalt
dem Planer keinen Gestaltungsfreiraum. Sie kénnen durch planerische Abwagung mit-
hin nicht berwunden werden. Abweichungen von strikten Rechtsnormen sind allenfalls
im Rahmen der im jeweiligen Fachgesetz geregelten Ausnahmemadglichkeiten zulassig.
Tabelle 1: Planungsleitsatze

Planungsleitsatze

1. Keine Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaften Aufenthalt
von Menschen bestimmt sind durch Wechselstrom-H6chstspannungsstromleitungen in
neuer Trasse (§ 4 Abs. 3 der 26. BImSchV)

2. Einhaltung der Grenzwerte der elektrischen Feldstéarke und der magnetischen Flussdichte
der 26. BImSchV (8 22 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 BImSchG i.V. m. § 3 Abs. 2 der 26.
BImSchV)

3. Einhaltung der Anforderungen gemaf TA Larm (8 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG i. V. m.
Nr. 6 TA Larm)

4. Einhaltung der Anforderungen gemafd AVV Baularm (8 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG .
V. m. Nr. 3.1.1 AVV Baularm)

5. Meidung erheblicher Beeintrachtigungen der fur die jeweiligen Erhaltungsziele maR3gebli-
chen Gebietsbestandteile von Natura 2000-Gebieten (834 BNatSchG)

6. Keine Verletzung von Verbotstatbestanden des besonderen und strengen Artenschutzes §
44 BNatSchG)

7. Meidung der Flachenbeanspruchung von Wasserschutzgebieten der Zone | (bzw. weiteren
Zonen soweit Verbotsvorschriften entgegenstehen)

8. Keine Verletzung von Verbotsvorschriften von Natur-, Landschafts- und Waldschutzge-
bietsverordnungen sowie von Vorschriften des Biotopschutzes, sofern nicht durch Ausnah-
meregelungen moglich

9. Keine Verschlechterung des 6kologischen bzw. mengenmafigen und chemischen Zu-
stands der Oberflachen- und Grundwasserkorper (88 27 und 47 Abs. 1 Nr. 1 WHG, Art 4
Abs. la)i und 1b)i WRRL)
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Planungsleitsatze

10. Meidung von Uberschwemmungsgebieten nach §76 WHG (Bauverbot nach § 78 Abs. 4
WHG; Ausnahmen nach 8§78 Abs. 5 WHG)

11. Beachtung der Ziele der Raumordnung (8 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG), sofern nicht durch Ausnah-
meregelungen moglich

12. Keine Beanspruchung von in Flachennutzungsplénen dargestellten Flachen mit dem Vor-
haben entgegenstehenden ausgewiesenen Nutzungen (§ 7 BauGB)

13. Einhaltung der Bauverbotszonen von Autobahnen (40 m), Bundes-, Landes- und Kreisstra-
Ren (20 m) (8 9 FStrG, § 22 StrG BW), sofern nicht durch Ausnahmeregelungen mdoglich

14. Einhaltung der Bauvorgaben im Bereich von Flugplatzen (z. B. Sicherheitsabstdnde und
Platzrunden)

15. Gewabhrleistung der Versorgungssicherheit wahrend der Bauphase (n-1-Kriterium) gemaf
8§11 EnWG.

Demgegentiber stellen Planungsgrundsatze Kriterien dar, welche die Vorhabentragerin
bei der Planung in ihrem Vorhaben abwagend anwendet. Die Vorhabentragerin hat bei
der Planung — innerhalb des Rahmens der verbindlichen Planungsleitséatze — einen pla-
nerischen Gestaltungsspielraum. Somit legt sie selbst fest, mit welchem Konzept und
Ziel sowie nach welchen Kriterien sie ihre Planung umsetzen mdchte. Auch wenn der
Vorhabentragerin bei der Anwendung der Planungsgrundsétze Gestaltungsspielraum
zukommt, missen sie stets aus gesetzlichen Regelungen ableitbar sein. Planungs-
grundséatze stellen somit eine Zielvorgabe fir die Vorhabentragerin dar und kénnen da-
her im Konflikt mit anderen Belangen ganz oder teilweise zuriicktreten.

Dies gilt selbst fiir Regelungen mit einem Optimierungsgebot, das eine moglichst weit-
gehende Beachtung bestimmter Belange fordert. Als Beispiel ist § 50 BImSchG zu nen-
nen, der nach seinem Inhalt ("soweit wie mdglich”) nur bei der Abwagung des Fir und
Wider in der konkreten Problembewaltigung beachtet werden kann. Gleiches gilt fir Re-
gelung des 8§ 1 Abs. 1 EnWG, in welcher als Zweckbestimmung eine mdglichst sichere,
preisgunstige, verbraucherfreundliche, effiziente, umweltvertragliche und treibhausgas-
neutrale Energieversorgung verankert ist. Die Planungsgrundsétze gehen in die erfor-
derliche Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange mit ein. Die Darstellung folgt
an dieser Stelle einer logischen Systematik und stellt keine Gewichtung oder Rangfolge
der einzelnen aufgefihrten Planungsgrundsétze dar.

Im Mittelpunkt steht hierbei die Suche nach einer mdglichst kurzen geradlinigen Verbin-
dung unter Berlcksichtigung des NOVA-Prinzips (Netzoptimierung vor —verstéarkung vor
—ausbau) zwischen den maf3geblichen Netzverknipfungspunkten, bei gleichzeitiger Um-
gehung von Raumwiderstanden.

Die Planungsgrundsétze wurden auf Basis der Planungsgrundsétze der Bundesfachpla-
nung gemaf § 8 NABEG (siehe TRANSNETBW GMBH 2021) konkretisiert. Die aktuellen
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1.9

Planungsgrundsatze stehen nicht im Widerspruch zu diesen, sondern stellen eine sinn-
volle und dem Detaillierungsgrad der Planungsebene angemessene Aktualisierung und
Erganzung dar.

Tabelle 2: Planungsgrundsétze

Planungsgrundsatze

1. Nutzung von Bestandsleitungen (méglichst geringe Leitungskategorie) bzw. bestehenden
Trassenraumen

2. Ausschopfung von Bindelungspotenzialen (8 1 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

3. Mdglichst kurzer, gestreckter Verlauf (Lange/Geradlinigkeit) zwischen den Netzverknlp-
fungspunkten Weinheim, G380 (Mannheim), Rheinau, Altluheim und Daxlanden (Karls-
ruhe), dadurch

a. Minimierung Flacheninanspruchnahme/Raumanspruch

b. Minimierung von Eingriffen (8 15 Abs. 3 BNatSchG)

c. Minimierung Auswirkungen auf Privateigentum

d. Minimierung von Kosten (Steigerung der Kosteneffizienz/Wirtschaftlichkeit)

4. Meidung der Querung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen, wo mdglich
Optimierung der Abstéande zu Siedlungen bzw. Abstanden zu sensiblen Nutzungen (gem.
§ 50 BImSchG)

5. Meidung der Beeintrachtigung von natur-, wald- und wasserschutzrechtlich und -fachlich
konflikttrachtigen Natur- und Landschaftsraumen, soweit ihr Schutz aufgrund der einschla-
gigen rechtlichen Vorgaben nicht bereits Giber einen Planungsleitsatz erfasst ist.

6. Vermeidung von Leitungskreuzungen mit anderen linienhaften Infrastrukturelementen oder
anderen technischen Einschrankungen, die zu nachteiligen baubedingten und betrieblichen
Abhéngigkeiten fuhren

7. Meidung der Querung von vorrangigen Raumnutzungen im Sinne von Vorbehalts- und Eig-
nungsgebieten, soweit diese Hochstspannungsleitungen i.d.R. in besonderer Weise entge-
genstehen (Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung)

8. Meidung der Beeintrachtigung von denkmalgeschiitzten Bereichen (z. B. Kulturdenkmale
nach § 2 DSchG BW sowie von Bodendenkmale)

Ergebnis der Bundesfachplanung

Der Ebene der Planfeststellung geht die Bundesfachplanung voraus. Sie dient nach § 4
NABEG dazu, fur die Vorhaben im Anwendungsbereich des NABEG einen Trassenkor-
ridor als Grundlage fir die nachfolgende Planfeststellung zu bestimmen. Gem. § 15 Abs.
1 NABEG ist die Entscheidung der Bundesfachplanung fir das Planfeststellungsverfah-
ren verbindlich.

Um das Bundesfachplanungsverfahren zu beginnen hat die TransnetBW GmbH mit
Schreiben vom 12. Dezember 2017 einen Antrag auf Bundesfachplanung gemaf § 6
NABEG bei der BNetzA fir den sudlichen Abschnitt ,Weinheim-G380-AltluRheim-Dax-
landen” gestellt. Der Antrag beschreibt das Vorhaben und enthélt Angaben, die die Fest-
legung des Untersuchungsrahmens nach § 7 NABEG ermdoglichen. Es wurde nach § 6
S. 6 Nr. 1 und 3 NABEG (in der damals geltenden Gesetzesfassung) ein Vorschlag fir
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den beabsichtigten Verlauf des fur das Vorhaben erforderlichen Trassenkorridors sowie
in Frage kommende Alternativen dargelegt und die Auswahl der Alternativen unter Be-
riicksichtigung der erkennbaren Umweltauswirkungen und der zu bewaltigenden raum-
ordnerischen Konflikte erlautert.

Am 06.02.2018 fuhrte die BNetzA in Hockenheim die dffentliche Antragskonferenz
gemal 87 NABEG fir das Vorhaben durch, bei der Umfang und erforderlicher Inhalt der
Unterlagen des Bundesfachplanung erdrtert wurden.

Mit Schreiben vom 29.05.2018 legte die BNetzA auf Grundlage der eingereichten Unter-
lagen und der Ergebnisse der Antragskonferenz den Untersuchungsrahmen geman §
7 Abs. 4 NABEG fest und bestimmte den erforderlichen Inhalt der nach § 8 NABEG
einzureichenden Unterlagen.

Am 18.06.2021 legte die Vorhabentragerin die Antragsunterlagen gem. 8 8 NABEG
vor, die fir die raumordnerische Beurteilung und die Strategische Umweltprifung des
Abschnitts erforderlich sind. Die Unterlagen wurden bis November 2021 noch erganzt.
Sie umfassen detaillierte Informationen Uber den Trassenkorridor, mdégliche Alternativen
und die Umweltauswirkungen. Dartber hinaus wurden fur das Projekt relevante raum-
ordnerische und raumplanerische Aspekte dargestellt sowie Aussagen zur Raumver-
trglichkeit des Vorhabens getroffen. Die BNetzA hat die Unterlagen geprift und am
15.11.2021 fir vollstandig erklart.

Nach der Vollstandigkeitserklarung der 8 8-Unterlagen erfolgte die gesetzlich vorgese-
hene Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung gemaRr § 9 NABEG. Dabei legte die
BNetzA die § 8-Unterlagen vom 24.11.2021 bis 23.12.2021 am Sitz der Behorde in Bonn
sowie an von ihr ausgewahlten Stellen entlang der eingereichten Trassenkorridore aus.
Daruber hinaus veroffentlichte sie den Antrag in vollem Umfang auch online.

Im Anschluss hatten alle Personen und Vereinigungen sowie Trager 6ffentlicher Belange
die Mdglichkeit, sich mit Stellungnahmen und Einwendungen vom Beginn der Auslegung
am 24.11.2021 bis zum 24.01.2022 zu den Trassenkorridoren zu &ufR3ern. Auf Grundlage
des Planungssicherstellungsgesetz (PlanSiG) vom 20. Mai 2020 (BGBI. | S. 1041) konn-
ten wegen der Corona-Pandemie von der zustandigen Behorde im Rahmen der Offent-
lichkeitsbeteiligung voribergehend auch digitale Formate genutzt werden. Im Rahmen
dieser Behorden-/Offentlichkeitsbeteiligung sind 277 Stellungnahmen mit insgesamt 939
Argumenten bzw. Einwendungen erhoben worden, welche alle gesichtet, geprift und
bearbeitet wurden.

Die rechtzeitig erhobenen Einwendungen und Stellungnahmen erérterte die Bundes-
netzagentur mit deren Verfassern, den Tragern offentlicher Belange sowie der Vorha-
bentragerin TransnetBW. Zu diesem Zweck war ein Erdrterungstermin nach § 10
NABEG vorgesehen. Aufgrund der Corona-Pandemie flihrte die Bundesnetzagentur die-
sen als Online-Konsultation geméaR 8§ 5 des PlanSiG durch. Im Zeitraum vom 27. April
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bis zum 26. Mai 2022 bestand somit die Gelegenheit, sich schriftlich oder elektronisch
zu &ul3ern. Die Teilnahmeberechtigten wurden zuvor von der Bundesnetzagentur ange-

schrieben und Uber die weiteren Details informiert.

Die Vorhabentragerin TransnetBW hatte zur Vorbereitung der Online-Konsultation zu-
nachst auf die vorgebrachten Einwendungen und Stellungnahmen erwidert. Die Bundes-
netzagentur hatte daraufhin sowohl die Argumente als auch die Erwiderungen gesichtet
und in einer Synopse zusammengefasst.

Der bisher stattgefundene Austausch mit der Offentlichkeit sowie die Maglichkeiten zur
Kontaktaufnahme werden unter Kapitel 1.10 néher erlautert.

Am 30.11.2022 erlie’ die Bundesnetzagentur gemafld § 12 NABEG die Entscheidung
Uber die Bundesfachplanung (Az: 6.07.00.02/19-2-2/25.0). Dabei ist sie dem Trassen-
korridorvorschlag der Vorhabentragerin gefolgt.

Gemal § 15 Abs. 1 S. 1 NABEG ist die vorliegende Entscheidung tiber die Bundesfach-
planung vom 30.11.2022 verbindlich fur das Planfeststellungsverfahren.
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Abbildung 2: Kartographischer Ausweis des festgelegten Trassenkorridors (BUNDESNETZAGENTUR
2022c) Hinweis: Eine Darstellung in hdherer Auflésung ist im Internet abrufbar: www.netz-
ausbau.de. Der festgesetzte Trassenkorridor ist ebenfalls in den Ubersichtskarten im An-
hang enthalten.
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1.10

Angaben zur friihen Offentlichkeitsbeteiligung

GemaR § 25 Abs. 3 VWV{G soll die betroffene Offentlichkeit bei Vorhaben der vorliegen-
den Art friihzeitig Gber die Ziele des Vorhabens, die Mittel, es zu verwirklichen, und die
voraussichtlichen Auswirkungen unterrichtet werden (frilhe Offentlichkeitsbeteiligung).
Die frihe Offentlichkeitsbeteiligung soll moglichst bereits vor Stellung eines Antrags
stattfinden. Der betroffenen Offentlichkeit soll Gelegenheit zur AuRerung und zur Erorte-
rung gegeben werden.

Die Vorhabentragerin verfolgt eine aktive Informationspolitik zur Beteiligung der Offent-
lichkeit im Vorfeld und wahrend des formellen Genehmigungsverfahrens.

Vor und wahrend des Bundesfachplanungsverfahrens wurden alle Kommunen und
Kreise, die von der geplanten Leitung berthrt werden, sowie die Umwelt-, Landwirt-
schafts- und Wirtschaftsverbdnde von TransnetBW in gemeinsamen Veranstaltungen
oder bilateralen Gesprachen Uber das Projekt informiert. Projekt-Prasentationen in den
kommunalen Vertretungen wie Stadt- und Gemeinderaten, Bauausschiissen oder Pla-
nungsausschussen in den Kommunen entlang der Trasse ergadnzten den Austausch mit
den Gebietskorperschaften. Den personlichen Dialog mit den Birgerinnen und Birgern
der Planungsregion ermgglichten 6ffentliche und digitale Informationsveranstaltungen.

Auch im weiteren Verfahrensverlauf wird die Vorhabentrédgerin neben der im NABEG
vorgesehenen Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung ihr Informations- und Dialogan-
gebot fortsetzen.

Instrumente wie eine Projektbroschire, eine Projekt-Website, ein Newsletter fiir die Pro-
jektregion sowie vereinzelt auch Pressemitteilungen oder Flyer halten die Trager offent-
licher Belange und Burgerinnen und Birger regelmé&Rig tber das Projekt auf dem Lau-
fenden. Zudem hat die Vorhabentragerin eine kostenlose DialogHotline sowie ein E-
Mail-Postfach eingerichtet, das montags bis freitags zwischen 9 und 17 Uhr fir Anfragen
zu Verfligung steht.

Kontaktmadglichkeiten

TransnetBW GmbH

Pariser Platz
Osloer StralRe 15-17
70173 Stuttgart

+49 800 380 470-1

dialognetzbau@transnetbw.de

Abbildung 3: Kontaktmdoglichkeiten
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Neben bilateralen Gesprachen mit Vertretern der Trager 6ffentlicher Belange, der Teil-
nahme der Vorhabentrdgerin an Veranstaltungen Dritter und der Beantwortung von

mindlichen und schriftlichen Anfragen hat die Vorhabentragerin die in Tabelle 3 darge-
stellten Informationsveranstaltungen im Rahmen der Bundesfachplanung durchgeftihrt.

Es werden die zentralen Termine dargestellt und auf eine detaillierte Auflistung der bila-
teralen Gesprache, der Teilnahme der Vorhabentragerin an Veranstaltungen Dritter und

der Beantwortung von mindlichen und schriftlichen Anfragen verzichtet.

Tabelle 3: Ubersicht iiber eine Auswahl an Terminen im Rahmen von Informations- und Dialogtermi-
nen
Termin /| Art eingeladene Stakeholder Gruppe
Zeitraum
16.05.2018 | Austausch zur Alternativenprifung kommunale Vertreter von Eggenstein-Leo-
poldshafen
02.08.2018 | Austausch zu Leitungseinfihrung und Um- | Stadtplanungsamt Weinheim
spannwerksumbau
29.10.2018 | Informationen zum Planungsstand Umweltverbande aus dem Projektraum
22.02.2019 | Besichtigung Umspannwerk und Austausch zum | Kommune AltluBheim, Gemeinderat
Planungsstand
13.05.2019 | Austauschrunde zum Projektstand Stadt Mannheim, Fachreferate
Juli/Aug Gesprache zur Leitungseinfihrung UW Wein- | Stadtentwicklung Weinheim und Anrainer
2019 heim des UW
15.10.2019 | Information zur Hilfsweisen Alternativenpriifung | betroffene Kommunen und Behdrden sowie
fur die Wagbachniederung Regionalverbénde
15.10.2019 | Information zum Projektstand TOB Rhein-Neckar-Kreis
17.10.2019 | Information zum Projektstand TOB Landkreis Karlsruhe
21.10.2019 | Information zum Projektstand und zur Hilfswei- | Umweltverbande aus dem Projektraum
sen Alternativenpriifung fur die Wagbachniede-
rung
Nov-Dez Information zur Hilfsweisen Alternativenpriifung | Gemeinderéate der betroffenen Kommunen
2019 fur die Wagbachniederung
19.11.2019 | Austausch zur Alternativenprifung Kommune Eggenstein-Leopoldshafen
19.11.2019 | Infomarkt Daxlanden Offentlichkeit  Karlsruhe/Eggenstein-Leo-
poldshafen
30.01.2020 | Austausch zu Alternativen Kommune Ketsch
04.02.2020 | Austausch zum Planungsstand Stadt Weinheim
27.5.2020 |Videobotschaft zum Projektstand Planungsausschuss Regionalverband Mitt-
lerer Oberrhein
23.06.2020 | Gesprachsrunde zum Planungsstand Kommunen Ketsch und Briihl sowie die 6rt-
lichen Burgerinitiativen
23.07.2020 | Informationen zum Planungsstand der Hilfswei- | betroffene Kommunen sowie Behérden und
sen Alternativenpriifung Regionalverbé&nde
17.09.2020 | Austausch zu den Alternativen Kommune Eggenstein-Leopoldshafen
04.03.2021 | Bereitstellung Infomaterial zum Planungsstand | Stadt Mannheim
fir Umlaufinformation an die Gremien
15.03.2021 | Austausch zum Planungsstand im Birgerpark | Kommune Eggenstein-Leopoldshafen und

und Alternativen
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Termin /| Art eingeladene Stakeholder Gruppe
Zeitraum
22.04.2021 | Austausch zum Korridor stidliche Ketsch Stadt Schwetzingen, Kommune Ketsch

29.04.2021

Austausch zu Methodik und Stand Erstellung
Antragsunterlagen

Umweltverbande

18.05.2021

Vorstellung Trassenkorridor

Birgerschaft Eggenstein-Leopoldshafen

19.05.2021

Vorstellung Ergebnisse Hilfsweise Alternativen-
prufung

betroffene Kommunen sowie Behérden und
Regionalverbénde

20.05.2021

Vorstellung der Struktur der Unterlagen nach §8
NABEG

Trager offentlicher Belange

08.06.2021

Vorstellung aktueller Planungsstand zum Tras-
senkorridor

Ortschaftsrat Karlsruhe-Neureut

12.07.2021

Vorstellung: Stromnetzausbau und Versor-
gungssicherheit in der Region Karlsruhe

IHK Karlsruhe

16.09.2021

Vorstellung: Aktueller Status Netzausbauvorha-
ben Gemarkung Mannheim

Ausschuss fir Umwelt und Technik (AUT)
der Stadt Mannheim

November

Austausch zum Planungsstand

Stadt Waghausel und Kommune Hambrii-
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Stadt Hockenheim

Kommune Sankt Leon-Rot

Kommunen Reilingen, NeuluBheim und

Stadt Philippsburg

Den Austausch mit der Offentlichkeit setzt TransnetBW im Vorfeld und wahrend des
Planfeststellungsverfahrens fort.

Hinweise aus der frilhen Offentlichkeitsbeteiligung

Bei den Gesprachen und Veranstaltungen wurde die geplante Nutzung bestehender
Trassen stets begrufRt. Lediglich aus der Offentlichkeit in Eggenstein-Leopoldshafen
kam der Wunsch einer Trassenfuhrung in Biindelung mit der BundesstralR3e 26, der im
Rahmen der Bundesfachplanung mit zwei Alternativen abschliel3end geprift wurde.

Fragen von Kommunen und Verbanden oder Privatpersonen bezogen sich vor allem auf
die technische Umsetzung des Vorhabens im Sinne der Detailplanung wie beispiels-
weise Masthdhen oder Abstande von neuen Leitungsanlagen zu Wohnbebauungen oder
offentlich genutzten Platzen.

Im Rahmen der Einwendungsphase zur Bundesfachplanung sind weitere Hinweise ein-
gegangen, die sich auf die Planfeststellung beziehen und eine weitere Abstimmung be-
durfen. Das betrifft insbesondere Belange

der Nachbarinfrastrukturen (Gas, Richtfunk, Telekommunikation)

des Hochwasserschutzes

der Verkehre (Luftfahrt, Eisenbahn, Stral3enverkehr, Wasserstraf3en)
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Die Vorhabentragerin wird im Rahmen der Erarbeitung der Unterlagen nach § 21
NABEG mit den Einwendern Kontakt aufnehmen und die planerischen Auswirkungen
der Belange prifen.

Alle weiteren eingegangenen Hinweise werden im Rahmen der Erarbeitung des UVP-
Berichts und weiterer Fachgutachten geprift und ggf. bertcksichtigt.

1.11 Zeitplan

Der Zeitplan fur die Planfeststellung bis hin zur Realisierung des Vorhabens (im Ab-
schnitt Sud - 1) sieht folgende Phasen vor:

Tabelle 4: Zeitplan

Voraussichtlicher Zeitpunkt |Stand des Vorhabens

Q1/2023 Antragskonferenz (nach §20 NABEG)

Q2/2023 Festlegung des Untersuchungsrahmens (nach § 20 NABEG)
Q1/2024 Vorlage der Plane und Unterlagen (nach 8§21 NABEG)

Q3, Q4/2024 Offentlichkeitsbeteiligung (nach §22 NABEG)

Q4/2024 Erorterungstermin (nach §22 NABEG)

Q2/2025 Erlass Planfeststellungsbeschluss (nach 8§24 NABEG)
Q3/2025 Baubeginn

Q3/2031 Inbetriebnahme Abschnitt Sid

1.12 Weitere Hinweise zu den Planunterlagen

Barrierefreiheit der Dokumente
Um allen Birgerinnen und Birgern den Zugang zu den Dokumenten zu erleichtern, wer-
den folgende MaRRnahmen zur (mdglichst weitgehenden) Barrierefreiheit vorgenommen:

— Optische Zeichenerkennung (Optical Character Recognition) auch OCR-
Fahigkeit: Enthaltener Text wird erkannt. Der Leser kann die PDF-Dokumente
durchsuchen.

— Separates Inhaltsverzeichnis: Unabhangig von den Inhaltsverzeichnissen in den
PDF-Dokumenten wird ein separates PDF-Dokument mit einer Ubersicht der
wichtigsten Dokumente und Inhalte bereitgestellt.

— Lesezeichen: In jedem PDF ist seitlich ein Lesezeichen enthalten. Uber dieses
kann der Leser direkt zum gewiinschten Kapitel springen.

— Verlinktes Inhaltsverzeichnis: Uber das Inhaltsverzeichnis kénnen die Leser di-
rekt zum gewiinschten Kapitel springen.

— Eingestellte Sprache: Die eingestellte Sprache ist Deutsch.

— Metadaten: In die Metadaten der Dokumente werden das Thema und der Autor
(TransnetBW) aufgenommen.

— Auf Kopierschutz wird verzichtet, um leichtes Zitieren zu ermdglichen
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— Die Dokumente werden maschinenlesbar / maschinell durchsuchbar sein

Die vorgenannten Punkte gelten fur Fliel3text, auch im Rahmen von Steckbriefen und
Maflinahmenblattern, jedoch nicht fir Abbildungen und Tabellen.

Schwérzung von Daten

In den Antragsunterlagen werden einzelne Daten geschwarzt werden. Bei diesen han-
delt es sich zum einen um Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse, welche gegentiber Drit-
ten als geheimhaltungsbediirftig einzustufen sind. Weiterhin werden Daten geschwarzt,
welche als personenbezogene Daten gelten und dem Datenschutz unterliegen. Gemaf
§ 30a Abs. 2 NABEG werden geschwarzte Daten in den Dokumenten entsprechend ge-
kennzeichnet (Hinweis Ful3note, separates Datenblatt bei Kartendarstellungen). Da
Schwaérzungen in Kartendarstellungen bedingt Sinn machen, werden diese ausgeblen-
det. Der BNetzA wird je eine ungeschwarzte Version der Daten sowie ein Ersatztext in
Tabellenform zur Verfligung gestellt. Sofern die Vorhabentragerin Daten von Dritten er-
halt, fir welche ihr Nutzungseinschrankungen auferlegt werden, werden die Daten ent-
sprechend geschwaérzt dargestellt.
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2. Beschreibung des Vorhabens

2.1

Beschreibung des Vorhabens

Trassenverlauf und in Frage kommende Alternativen in Planfeststel-
lungsabschnitt Sud-1

Innerhalb des durch die BNetzA gemal’ § 12 NABEG festgelegten Trassenkorridors fiir
das Vorhaben Nr. 19 Sid sind im vorliegenden Antrag nach 8§ 19 NABEG fur das Vorha-
ben Nr. 19 Sid - Abschnitt 1 ein Trassenvorschlag sowie in Frage kommende Alternati-
ven (siehe Kapitel 2.1.6) dargestellt.

Das methodische Vorgehen zur Herleitung des beabsichtigten Verlaufs und der Auswabhl
der in Frage kommenden Alternativen (vgl. 8 19 Satz 4 Nr. 2 NABEG) ist Kapitel 2.2 zu
entnehmen.

Zusammenfassende Beschreibung des Trassenverlaufs Abschnitt Std-1

Der in diesem Antrag beantragte Abschnitt Stid-1 von Vorhaben 19 Abschnitt Stid (hach-
folgend V19 Sid - 1 genannt) liegt im nordwestlichen Bereich von Baden-Wrttemberg,
in der Region Mittlerer Oberrhein, zwischen Philippsburg und Karlsruhe. V19 Siud - 1 ist
ca. 31 km lang und umfasst zwei 380-kV-Stromkreise. Er beginnt in der Nahe vom ehe-
maligen Kraftwerksgelande Philippsburg an Anlage 7520 Mast 002 und endet am Portal
des UW Daxlanden.

Die Beschreibung des Trassenverlaufs nimmt Bezug auf die in Anlage | dargestellten
Leitungsanlagen der TransnetBW sowie weiteren bestehenden Stromleitungen, die fur
die Realisierung von V19 Sud - 1 relevant sind. Der Trassenverlauf des Abschnitt Std - 1
wird von Nord nach Siud beschrieben. Zur besseren Orientierung wurde die Beschrei-
bung raumlich untergliedert.

VVom Trassenverlauf werden die folgenden Verwaltungseinheiten berihrt:
Tabelle 5: Vom Trassenkorridorvorschlag gequerte Verwaltungseinheiten

Bundesland Regierungsbezirk |Kreis Stadt/ Gemeinde

Baden-Wirttemberg | Karlsruhe Karlsruhe-Land | Philippsburg, Stadt

Karlsruhe-Land Dettenheim

Karlsruhe-Land Graben-Neudorf

Karlsruhe-Land Linkenheim-Hochstetten

Karlsruhe-Land |Eggenstein-Leopoldshafen
Karlsruhe, Stadt |Karlsruhe, Stadt

Der geplante Trassenverlauf im Abschnitt V19 Sid - 1 fihrt vom ehemaligen Kraftwerks-
gelande Philippsburg in sudliche Richtung und verwendet eine bestehende Anlage. Teil-
weise verlaufen im Bestand weitere Freileitungen parallel dazu. Ab Linkenheim-Hoch-
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stetten verlauft die BundesstraRe B36 ebenfalls parallel dazu in stidliche Richtung. Eg-
genstein und Leopoldshafen werden in westliche Richtung auf Hohe des sogenannten

Burgerparks in bestehender Trasse gequert. AnschlieBend verlauft der geplante Tras-
senverlauf in stdlicher Richtung, und quert nérdlich der Raffinerieanlagen bei Knielingen
den Kleinen Bodensee in sidwestlicher Richtung. Von dort fihrt der Trassenkorridorvor-
schlag parallel zur Alb, einem FlieRgewasser, nach Stiiden. Am Knielinger See wird der

Trassenverlauf in der Bestandstrasse nahe dem Ostufer entlanggefuhrt, um tber den
Rheinhafen Karlsruhe ebenfalls innerhalb bestehender Trassen zum Umspannwerk

Daxlanden zu gelangen. In der folgenden Tabelle 6 sind die MalRhahmen zusammenge-

fasst.

Tabelle 6:

MafRnahmen im Trassenverlauf

Leitungsabschnitt

MaRnahmen und notwendige FolgemalRnahmen

Philippsburg bis Eggenstein-Leopoldshafen

Anlage 7520 |Mast 002 bis 055b Zubeseilung von zwei 380-kV-Stromkreisen auf der
bestehenden 380-kV Freileitung mit vereinzelten
Masterh6hungen

Anlage 5100: [Mast 091 bis 039 Ruckbau der parallel verlaufenden und nicht mehr be-

nétigten 220-kV Anlage.

Eggenstein-Leopoldshafen

Anlage 7520 |Mast 056A bis 057A Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Leitung (An-
lage 7520) mit vier 380-kV Stromkreisen.

Anlage 5100 |Mast 038 bis Mast 035 |Ruckbau der parallel verlaufenden und nicht mehr be-
nétigten 220-kV Anlage.

Anlage 1060 |Mast 029A bis 031A FolgemalRnahme: Erdverkabelung von zwei 110-kV-

Stromkreisen und Errichtung von zwei Kabelabfih-
rungsmasten

Eggenstein-Leopoldshafen bis Kleiner Bodensee

Anlage 7520 |Mast 058 bis 069A Zubeseilung von zwei 380-kV-Stromkreisen auf der
bestehenden 380-kV Freileitung und Ersatzneubau
von Mast 069A

Anlage 5100 |Mast 034 bis 024 Ruckbau der parallel verlaufenden und nicht mehr be-

nétigten 220-kV Anlage.

Kleiner Boden

see bis Knielingen

Anlage 7100

Mast 023A bis Mast
012A

Ersatzneubau der bestehenden 220-kV Leitung als
380-kV-Leitung mit zwei 380-kV Stromkreisen

Knielingen bis

UW Daxlanden

Anlage 7100 |[Mast 011A bis UW Dax- | Ersatzneubau der bestehenden 220-kV Leitung als
landen 380-kV-Leitung mit zwei 380-kV Stromkreisen
Anlage 1060 |Mast 044A bis 044D FolgemalRnahme: Neubau einer 110-kV-Verbindung
zur Herstellung der Weiterfiihrung auf Anlage 7520
Anlage 7520 |Mast 1082 bis 092 FolgemalRnahme: Zubeseilung eines 110-kV-Strom-
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Detaillierte Beschreibung des Trassenverlaufs Abschnitt Sud - 1

Die Beschreibung der Trasse beinhaltet eine Kurzbeschreibung/Charakteristik des Tras-
senkorridors sowie die Herleitung und Begrindung des gewéhlten Verlaufs unter Be-
riicksichtigung von Bereichen eingeschrankter Trassierungsmoglichkeit. Zudem werden
notwendige Folgemal3inahmen beschrieben.

Philippsburg bis Eggenstein - Leopoldshafen

Im Bereich Philippsburg bis Eggenstein-Leopoldshafen kann die bestehende 380-kV-
Leitungsanlage 7520 fur das Vorhaben genutzt werden. Durch die Anwendung des
NOVA-Prinzips werden Eingriffe beispielsweise durch die bauzeitliche Flacheninan-
spruchnahme minimiert und auch ein potenzielles Risiko fiir Végel zur Kollision mit den
Leitungen reduziert. Zudem wird auch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme und da-
mit die Anzahl der Betroffenheiten sowie die Kosten reduziert. Durch die Nutzung der
bestehenden Leitungsanlage kann die nicht mehr benétigte bestehende 220-kV-Lei-
tungsanlage zurtickgebaut werden.

Vorhaben 19 Sid-1

Unmittelbar stdlich des ehemaligen Kraftwerksgelandes bzw. dem zukiinftigen Konver-
ter-Standort von Vorhaben 2 (Ultranet, Abschnitt B1) werden beide Stromkreise von Vor-
haben 19 von der Anlage 0337 (Mast 002B) auf die Anlage 7520 (Mast 002A) Uberge-
leitet. Planfeststellungs-Abschnitt Sud - 1 von Vorhaben 19 Sid beginnt an Anlage 7520
Mast 002A und verlauft von dort in sudliche Richtung.

Die Anlage 7520 tragt im Bestand zwei 380-kV-Stromkreise. In sidliche Richtung kon-
nen die beiden 380-kV-Stromkreise von Vorhaben 19 von Mast 003 bis 055B der Anlage
7520 nach Siden als Zubeseilung installiert werden, weil hier noch Platze an den Tra-
versen frei sind. Dabei wird die bisher freie untere Traversenebene neu belegt.

An den Masten 014, 018, 019, 028, 029, 031, 032 und 050 der Anlage 7520 kdénnen bei
einer Zubeseilung die erforderlichen Abstande nicht eingehalten werden, weshalb dort
Masterh6hungen von ca. 5 m geplant sind. Dafiir sind auch Maststahl- und teilweise
auch Fundamentverstarkungen notwendig.

Durch die Nutzung dieser freien Gestangeplatze auf der Anlage 7520 kann die sied-
lungsnahere 220-kV Bestandsanlage 5100 von Mast 091 bis Mast 039 zurlickgebaut
werden. Dadurch verringert sich die Anzahl der Leitungsanlagen und Maststandorte im
Trassenband.
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Abbildung 4: Beispiel Zubeseilung der Anlage 7520 innerhalb des Trassenbandes zwischen der B35 bei Hutten-
heim Richtung Siiden (Zubeseilung rot, Riickbau gelb, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB)
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Abbildung 5: Philippsburg bis Eggenstein-Leopoldshafen (Zubeseilung schwarz-rot, (Ersatz)Neubau rot, Riickbau
gelb, FolgemafRnahme pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB Januar 2023)

2.1.2 Eggenstein - Leopoldshafen

Der Korridor bei Eggenstein-Leopoldshafen ist maf3geblich durch die vorhandenen
Stromleitungen, die Bundesstral3e B36, vor allem aber durch die dichte Bebauung und
die Natura 2000 Gebiete gepragt. Aufgrund der Bebauung sind die Trassierungsmag-
lichkeiten stark eingeschrankt. Eine alternative Trassenfiihrung innerhalb des festgeleg-
ten Korridors ist nicht méglich.

Vorhaben 19 Sid
Um V19 Sid - 1 innerhalb des Korridors zu realisieren, ist fir die Querung des soge-
nannten Blrgerparks geplant, die bestehende 380-kV-Leitung (Anlage 7520) und die
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220-/110-kV-Gemeinschaftsleitung (Anlage 5100) durch eine neue Freileitung mit vier
380-kV Stromkreisen zu ersetzen.

Der Rickbau aller vorhandenen Freileitungen innerhalb des Blrgerparks ist erforderlich,
um den Platz fur eine Freileitung mit vier 380-kV-Stromkreisen zu schaffen. Die geplante
Trassenachse ist im Bereich Eggenstein - Leopoldshafen zwischen den Masten 056A
bis 057A der Anlage 7520 durch den notwendigen Abstand zur Wohnbebauung und dem
sehr engen freien Bereich zwischen der vorhandenen Bebauung von Eggenstein und
Leopoldshafen vorgegeben. Im Zuge des Umbaus missen Teile des Blrgerparks als
temporare Bauflachen und Stellflachen fur Schutzgertiste genutzt werden.

Die Anlage 5100 kann von Mast 034 bis Mast 024 aufgrund der MitfGhrung der Strom-
kreise auf der Anlage 7520 zurlickgebaut werden. Damit wird die Anzahl der Leitungs-
anlagen und damit auch die Anzahl der Maststandorte halbiert. Die Maste 056A und
057A werden ca. 20-25 m h@her als im Bestand.

Notwendige Folgemafinahmen

Aufgrund des Flachenbedarfs fur eine Anlage mit vier 380-kV Stromkreisen und dem
Ruckbau der Anlage 5100 missen die beiden 110-kV-Stromkreise der Anlage 1060 der
Netze BW zwischen Mast 029 und Mast 031 erdverkabelt werden. Um den Freileitungs-
anschluss wiederherzustellen, missen die Maste 029A und 031A als Kabelabfiihrungs-
maste ersatzneugebaut werden.
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Abbildung 6: Beispiel Ersatzneubau der Anlage 7520, 110-kV-Verkabelung und Riickbau Bestand (An-
lage 7520, Anlage 5100, LA 1060) in Eggenstein-Leopoldshafen (Ersatzneubau rot, Riick-
bau gelb, Folgemaflinahme 110-kV-Verkabelung pink dargestellt. Quelle: LTB)
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Abbildung 7: Eggenstein - Leopoldshafen (Querung Birgerpark) (Anlage 7520 (Ersatz)Neubau rot,
Ruckbau (Anlage 5100 und 110kV-Anlage) gelb, Folgemaflinahme (110-kV Verkabelung)
pink, Bestand schwarz und Zubeseilung schwarz-rot dargestellt. Quelle: LTB Janu-ar
2023)

2.1.3 Eggenstein-Leopoldshafen bis kleiner Bodensee

Nach der Querung des sogenannten Burgerparks kann die bestehende 380-kV Freilei-
tung Anlage 7520 von Mast 058 bis 069A wieder durch eine Zubeseilung genutzt wer-
den, so dass vier 380-kV-Stromkreise auf einer bestehenden Anlage gefihrt werden.
Dabei wird die bisher freie untere Traversenebene neu belegt. Mast 069 muss ersatz-
neugebaut werden, da im folgenden Verlauf der Anlage 7520 die 110-kV-Stromkreise
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mitgefuihrt werden und dadurch die Rickverschwenkung der beiden Stromkreise von
Vorhaben 19 auf die Trasse der Anlage 7100 erfolgen muss.

Aufgrund der Nutzung der bestehenden Anlage 7520 kann die Anlage 5100 von Mast
035 bis Mast 024 zuriickgebaut werden. Dadurch verringert sich die Anzahl der Leitungs-
anlagen und Maststandorte im Trassenband.
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Abbildung 8: Zubeseilung Anlage 7520 und Riickbau der bestehenden 220-kV Anlage 5100 sidlich von
Eggenstein-Leopoldshafen (Zubeseilung rot, Riickbau gelb, Bestand schwarz dargestellt.
Quelle: LTB)
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Abbildung 9: Sudlich von Eggenstein-Leopoldshafen bis Kleiner Bodensee (Zubeseilung schwarz-rot,
Neubau rot, Rickbau gelb, FolgemaflRnahme pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle:
LTB Januar 2023)
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Kleiner Bodensee bis Knielingen

In Bereich der Querung des Kleinen Bodensees ergibt sich die Nutzung der Trassen-
achse der Anlage 7100 Mast 023A bis 021A aus der Nutzung der bestehenden Trassen-
achse. Dies entspricht auch der potenziellen Trassenachse aus den § 8-Unterlagen zur
Bundesfachplanung. Allerdings hat sich die Planung dahingehend konkretisiert, dass die
Anzahl der Maststandorte reduziert werden konnte. Damit kdnnen die dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahme sowie die Kosten reduziert werden. Zudem kdnnen technische
Einschrankungen im Sinne von bautechnischen Herausforderungen in haufig tber-
schwemmten Bereichen reduziert werden. Durch die langeren Spannfeldlangen wird der
Schutzstreifen breiter als im Bestand. Deshalb muss die bestehende Waldschneise vo-
raussichtlich verbreitert werden.

Mit der Vorschlagstrasse kdnnen Bestandstrassen in Biindelung mit der parallel verlau-
fenden Freileitung gréRtenteils genutzt werden. Eine Neutrassierung innerhalb des Kor-
ridors hatte voraussichtlich groRere Beeintréachtigungen fur die naturschutzfachlich hoch-
wertigen Bereiche (FFH-Gebiet, Vogelschutzgebiet und Naturschutzgebiet) zur Folge.
Eine alternative Trassenfihrung kommt deshalb nicht ernsthaft in Betracht.

Ab dem Sud-Westlichen Ufer des Kleinen Bodensees soll die Trasse im Bestand zwi-
schen den dort vorhandenen Industrie- und Gleisanlagen in sidliche Richtung fuhren.
Eine Trassierung innerhalb des Korridors wird hier durch die vorhandenen Industrie- und
Infrastruktur-Anlagen (Raffinerie/ Storfallbetrieb, Gleise, Wasser- und Stromleitungen,
Bachlauf der Alb) eingeschrankt. Eine alternative Trassenfihrung kommt deshalb nicht
ernsthaft in Betracht.

Vorhaben 19 Sid

Fur die Querung des Kleinen Bodensees kann die von Norden kommende vierfach-Be-
legung mit 380-kV- Stromkreisen auf der Anlage 7520 nicht fortgesetzt werden, weil ab
Mast 1070 der Anlage 7520 die unteren vorhandenen Platze mit zwei 110-kV Stromkrei-
sen belegt sind.

Die beiden 380-kV Stromkreise von V19 werden daher unmittelbar vor der Querung des
Kleinen Bodensees von Anlage 7520 (Mast 069A) wieder auf die Bestandsachse der
Anlage 5100 gefuhrt. Mast 069A sowie die Anlage 5100 muss dafir als Anlage 7100
ersatzneugebaut werden (Mast 023A - 021A). Der neu gebaute Mast 022A wird ca. 25
m hoher als der Bestandsmast 022 der Anlage 5100. Dadurch &ndern sich auch Traver-
senebenen.
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Abbildung 10:  Querung Kleiner Bodensee (Zubeseilung schwarz-rot, Neubau rot, Riickbau gelb, Ersatz-
neubau rot-gelb, Folgemaflnahme pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB Januar

2023)
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Abbildung 11:  Querschnitt Querung Kleiner Bodensee (Ersatzneubau rot, Riickbau gelb, Bestand
schwarz dargestellt. Quelle: LTB)
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Januar 2023

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart




44

2. Beschreibung des Vorhabens

2.1.5

Die zukunftige 380-kV Anlage 7100 soll von Mast 021A am Sudufer des Kleinen Boden-
see bis Mast 004A ndrdlich des Rheinhafens als Ersatzneubau mit zwei 380-kV Strom-
kreisen in der Trasse der bisherigen 220-kV Freileitung 5100 verlaufen.

AW e I
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Abbildung 12: Kleiner Bodensee Uber Raffinerie bis Maxau (Ersatzneubau rot-gelb, Neubau rot, Riickbau
gelb, FolgemalRnahme pink, Zubeseilung Folgemalnahme schwarz-pink, Bestand
schwarz dargestellt. Quelle: LTB Januar 2023)

Knielingen bis UW Daxlanden

Im Bereich ab Mast 012A der Anlage 7100 ist keine Blindelung mit der parallel verlau-
fenden Anlage 7520 mehr maoglich. Im Rahmen der Erstellung der § 8-Unterlagen zur
Bundesfachplanung eine Herausverlegung der Anlage 7100 an den Rand der Schutz-
gebiete in parallelen Verlauf zur Anlage 7520 Uberschlagig Uberprift. Diese Trassie-
rungsmaglichkeit wurde jedoch aufgrund von zu erwartenden erheblichen Auswirkungen
auf die Natura 2000 Gebiete, insbesondere aufgrund der erforderlichen Flacheninan-
spruchnahmen in Bereichen mit stehendem Totholz und hoher Baumhdhlendichte nicht
weiterverfolgt.

Im weiteren Verlauf bis zur Einfiihrung in den Netzverkniipfungspunkt Daxlanden kon-
nen ab Mast 1002 der Anlage 7100 Bestandsmasten genutzt werden. Da sich im Spann-
feld 1001 bis zu Mast Y ein Wohnhaus befindet, ist die Nutzung der Bestandstrasse
erforderlich, da nach § 4 Abs. 3 26. BImSchV Geb&dude oder Gebaudeteile, die zum
dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind nicht in neuer Trasse Uberspannt
werden durfen.

Eine alternative Trassenfihrung kommt deshalb nicht ernsthaft in Betracht.

Vorhaben 19 Sud

Ab Mast 012A bis Mast 004A der Anlage 7100 soll der bestehende Trassenraum der
Anlage 5100 weitestgehend genutzt werden. Die Trassenachse ist dabei bis zum Mast
leicht versetzt, um technische Einschrdnkungen in der Baubarkeit zu reduzieren. Im Ge-
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gensatz zum Bestand konnte die Anzahl der Traversenebenen von drei auf zwei redu-
ziert werden (vgl. Folgemal3nahme). Damit soll die Gefahr der Vogelkollision reduziert
werden.

Bei der Querung der Schutzgebiete FFH-Gebiet Rheinniederung zwischen Wintersdorf
und Karlsruhe, VSG Rheinniederung Elchesheim - Karlsruhe und dem NSG Burgau soll
die Waldschneise weitestgehend genutzt werden.

Fur die Querung des Rheinhafens wird die bestehende Anlage 5100 bzw. 7100 genutzt.
Die Maste 1002 und 1001 der Anlage 5100 sind im Bestand bereits 380-kV-fahig. Zwi-
schen dem Mast 004A der Anlage 7100 und der Einfihrung in das UW Daxlanden wer-
den lediglich die Leiterseile auf der bestehenden Anlage 5100 bzw. 7100 ausgetauscht.
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Abbildung 13: Maxau Uber Knielinger See bis Einfiihrung ins UW Daxlanden (Ersatzneubau rot-gelb,
Neubau rot, Rickbau gelb, Folgemalinahme pink, Zubeseilung FolgemafRnahme
schwarz-pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB Januar 2023)
Folgemalinahme
Die Anlage 7100 ist im Bereich Knielingen bis zum UW Daxlanden mit zwei Traversen-
ebenen geplant (s.0.). Dadurch soll die Kollisionsgefahr fur Végel im Bereich der Schutz-
gebiete FFH-Gebiet Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe, VSG Rhein-
niederung Elchesheim - Karlsruhe und dem NSG Burgau reduziert werden. Deshalb ist
es erforderlich den im Bestand auf der Anlage 5100 verlaufenden 110-kV-Stromkreis auf
die Anlage 7520 zu verlegen. Dort ist auf der unteren Traversenebene noch ein Gestan-
geplatz frei, der genutzt werden soll. Eine neue Traversenebene wird dabei nicht belegt,
da auf der anderen Seite bereits ein 110-kV-Stromkreis aufgelegt ist.

Um die Umverlegung durchfiihren zu kénnen, ist es notwendig den Anschluss der 110-
kV-Stromkreise an die Anlage 3303 von Mast 1081 der Anlage 7520 tiber Mast 002A der
Anlage 3303 zu Mast 005 in Achse der Anlage 7520 als Ersatzneubau wiederherzustel-
len und den Anschluss an die Anlage 7520 zu realisieren.
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2.1.6

Die beiden 110-kV-Stromkreise, die gemeinsam mit den beiden bestehenden 380-kV-
Stromkreisen auf Anlage 7520 aufliegen, werden von Mast 92 der Anlage 7520 auf Mast
1001 der Anlage 5100 bzw. 7100 gefuhrt. Dafir wird an Mast 92 der Anlage 7520 eine
Traverse installiert. Von Mast 1001 gelangen die beiden 110-kV-Stromkreise in das Um-
spannwerk Daxlanden. Aufgrund von statischen Anforderungen kann es ggf. zu Verstar-
kungsmalinahmen an Mast 092 der Anlage 7520 und an Mast 1001 der Anlage 7100
kommen.

RN
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Abbildung 14: Entwurf fiir die Neu-Organisation der 110-kV- Stromleitungen im Bereich Maxau (Ersatz-
neubau rot-gelb, Neubau rot, Riickbau gelb, FolgemaRnahme pink, Zubeseilung Folge-
mafnahme schwarz-pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB Januar 2023)

In Frage kommende Alternativen

Gemal 8 19 Nr. 1 NABEG muss der Antrag auf Planfeststellungsbeschluss eine Darle-
gung zu in Frage kommenden Alternativen beinhalten, die nachfolgend dargestellt wer-
den. Weitere Erlauterungen zur Auswahl zwischen den in Frage kommenden Alternati-
ven i.S.v. § 19 Satz 4 Nr. 2 NABEG enthalt Kap. 2.2.

Es wurden kleinraumig alternative Trassenverlaufe ermittelt, die fir die Ermittlung der
Vorzugstrasse in Frage kommen. Dabei handelt es sich um

— Alternative 1: Querung Kleiner Bodensee (Ersatzneubau von Mast 1005A und
Mast 1006A der Anlage 7100), falls naturschutzfachliche Griinde der Vorschlags-
trasse entgegenstehen (vgl. Kapitel 2.2.4).
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Weitere Alternativen kommen in Abschnitt Sid - 1 nicht ernsthaft in Betracht. Die Erfor-
derlichkeit von Alternativen aufgrund von Auslosekriterien wird in Kapitel 2.2.3 gepruft.

Detaillierte Beschreibung der Alternative 1: Querung Kleiner Bodensee

Nachfolgend wird die Alternative 1 des Abschnitt Std - 1 hinsichtlich ihrer Trassenfih-
rung beschrieben.

Abbildung 15:  Querung Kleiner Bodensee (Zubeseilung schwarz-rot, Neubau rot, Riickbau gelb, Ersatz-
neubau in rot-gelb, FolgemafRnahme pink, Bestand schwarz dargestellt. Quelle: LTB Ja-
nuar 2023)

Die Alternative umfasst die Uberspannung des Kleinen Bodensees im Landkreis Karls-
ruhe, Gemeinde Eggenstein-Leopoldshafen. Sie beinhaltet den Ersatzneubau der An-
lage 7100 mit den Masten 023A, 1005A, 1006A, 022A und 021A. Dabei missen im Ge-
gensatz zur Vorschlagstrasse die beiden Maste 1005A und 1006A zusétzlich ersatzneu-
gebaut werden.

Durch die gréf3ere Anzahl der Maste wird mehr Flache fur die Maststandorte in Anspruch
genommen. Aufgrund der kirzeren Spannfelder ist jedoch der Schutzstreifen schmaler
als in der Vorschlagstrasse.
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2.2

221

2211

Erlauterungen zur Herleitung des beabsichtigten Verlaufs und der
Auswahl zwischen den in Frage kommenden Alternativen (§ 19 Satz
4 Nr. 2 NABEG)

Der in der Entscheidung der Bundesfachplanung festgelegte Trassenkorridor ist fir das
Planfeststellungsverfahren nach 88 18 ff. NABEG verbindlich (8 15 Abs. 1 S. 1 NABEG).
Antragsgegenstand nach 8§ 19 NABEG sind - innerhalb des verbindlichen Trassenkorri-
dors - ein Vorschlag fur den beabsichtigten Verlauf der Trasse (im Weiteren auch Vor-
schlagstrasse) sowie die in Frage kommenden Alternativen innerhalb dieses Korridors.
Der Antrag muss zudem Erlauterungen zur Auswahl zwischen den in Frage kommenden
Alternativen unter Berlcksichtigung der erkennbaren Umweltauswirkungen i.S.v. § 19
Satz 4 Nr. 2 NABEG enthalten.

Im Rahmen des vorliegenden Antrags legt die Vorhabentragerin dar, welches der beab-
sichtigte Verlauf der Trasse ist und wie dieser hergeleitet wurde, welche Alternativen in
Frage kommen und aus welchen Griinden, insbesondere auch unter Bertcksichtigung
der erkennbaren Umweltauswirkungen, die Vorschlagstrasse gewahlt wurde.

Die Vorschlagstrasse und in Frage kommende Alternativen bilden die Grundlage zur
Festlegung des Untersuchungsrahmens nach 8 20 NABEG fur das Vorhaben Nr. 19
Sad-1.

Im weiteren Verlauf der Planfeststellung werden der Trassenvorschlag und die Trassen-
alternativen nach 8§ 21 NABEG weitergehend untersucht (feintrassiert), da zu diesem
spateren Zeitpunkt schlie3lich noch genauere Erkenntnisse vorliegen (bspw. Ergebnisse
aus Kartierungen, Baugrunduntersuchung, etc.), die Hinweise zum Abschichten einer
Alternative liefern kénnen.

Zurickgestellte Trassenvarianten und Alternativen im Vorfeld zum PFV

Bereits auf Ebene der Bundesfachplanung wurden technische und groR3rAumige Tras-
senalternativen sowie die Null-Variante abschlieRend betrachtet. Das Ergebnis ist nach-
folgend zusammengefasst.

Null-Variante

Das Vorhaben ist als Nr. 19 im Bundesbedarfsplan aufgefihrt. Damit sind energiewirt-
schaftliche Notwendigkeit und vordringlicher Bedarf des Vorhabens gesetzlich festge-
stellt. Die Feststellung ist sowohl flr die TransnetBW als Betreiber des betreffenden
Ubertragungsnetzes als auch die Genehmigungsbehérden verbindlich (§ 12 e Abs. 4 S.2
EnWG i.V.m 8 1 Abs. 1 BBPIG). Der Verzicht auf das Vorhaben, die sogenannte ,Null-
variante®, wirde den gesetzlichen Rahmenbedingungen widersprechen und ist daher
keine in Frage kommende Alternative.
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2.2.1.2 Technische Alternativen

Erdkabel

Die Verwendung von Erdkabeln im Rahmen der Hochstspannungs-Drehstrom-Ubertra-
gung entspricht derzeit nicht dem Stand der Technik. Erdkabel sind damit keine zur Frei-
leitung gleichberechtigte technische Alternative. Lediglich im Rahmen von gesetzlich de-
finierten Pilotprojekten gemalR § 2 Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG) sowie § 4
BBPIG konnen Erdkabel in technisch und wirtschaftlich effizienten Teilabschnitten ein-
gesetzt werden. Beim vorliegenden Projekt handelt es sich um ein Vorhaben zur Dreh-
stromibertragung, das nicht als Pilotprojekt fir den Einsatz von Erdkabeln gekennzeich-
net ist. Erdkabel sind damit keine in Frage kommende technische Alternative im Rahmen
der geplanten 380-kV-Netzverstarkung.

Né&here Ausfilhrungen zur Alternativenprifung von Erdkabeln sind Kapitel 3.3.8 der Un-
terlagen nach 8 8 NABEG zur Bundesfachplanung zu entnehmen.

Vollwandmaste
Fur Nieder-, Mittel- und Hochspannungsleitungen (110-kV) kommen neben Stahlgitter-
masten zunehmend auch einstielige Vollwandmaste in unterschiedlichen Bauformen

zum Einsatz. Der Vorteil von Vollwandmasten ist ein schmaleres Austrittsmald am Bo-
den. Fur die Traversenbreite und v.a. die Hohe der Maste unterscheidet sich die Bau-
weise jedoch kaum von den Stahlgittermasten, da unabhangig von der Ausgestaltung
des Mastes bzw. der Mastful3grol3e generell elektrische Schutzabstande zwischen
stromfiihrenden Bauteilen sowie zwischen stromflhrenden und geerdeten Bauteilen
bzw. dem Boden und umliegenden Objekten eingehalten werden miissen. Nachteile von
Vollwandmasten - besonders auf Ebene der Hochstspannung - ergeben sich v.a. durch
deutlich hohere Kosten, massivere Fundamente, Schwierigkeiten bei nachtraglichen
Umbau- bzw. Verstarkungsmaflinahmen und Instandhaltung sowie einer aufwéndigen
baulichen Umsetzung.

In Deutschland gibt es bislang kaum Erfahrung mit dem Einsatz von Vollwandmasten
auf der HOochstspannungsebene (220- und 380-kV). In diesem Zusammenhang stellen
Rohrmaste aktuell noch keine gleichwertige technische Alternative zu Gittermasten dar,
auf die die Vorhabentragerin standardmafRig im Zuge der Umsetzung von Netzbaupro-
jekten zuriickgreift. Um mehr Erfahrungen in der Planung, dem Bau und dem Betrieb
von Vollwandmaste in Form der Rohrmasten zu sammeln, wurde das Projekt "Birkenfeld
- Punkt Otisheim" (Vorhaben Nr. 35 Bundesbedarfsplan) der TransnetBW als Pilotprojekt
fur den Einsatz von Vollwandmaste vorgesehen. Im Rahmen des Neubauprojekts sollen
Rohrmaste in verschiedenen Leitungssituationen eingesetzt werden. Aufgrund des Pi-
lotcharakters wird die Vorhabentragerin im Zuge der Trassenplanung anderer, vordring-
lich erforderlicher und bereits in der Planung befindlicher Netzbauprojekte weiterhin auf
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2.2.1.3

2.2.2

den bewahrten Einsatz von Gittermasten zurlickgreifen. Bezugnehmend auf den Ab-
schnitt Std des Vorhabens Nr. 19 sind Vollwandmaste keine vorzugswirde technische
Alternative.

GroRRrdumige Trassenalternativen

GroR3rdumige Korridoralternativen (Philippsburg, Eggenstein-Leopoldshafen Nord und
Eggenstein-Leopoldshafen Sid) wurden bereits durch die Bundesfachplanungsent-
scheidung der BNetzA gem. § 12 NABEG vom 30.11.2022 fiur den Abschnitt Std auf
Grundlage der in den Unterlagen gem. § 8 NABEG von der Vorhabentragerin durchge-
fuhrten Alternativenprifungen untersucht und ausgeschieden Demnach seien keine der
Alternativen nach 8§ 34 Abs. 2 BNatSchG mit dem europaisch geschutzten Natura2000-
Gebieten vereinbar und damit ausgeschieden.

Erlauterungen zur Herleitung des beabsichtigten Trassenverlaufs

Im Ergebnis der Bundesfachplanung (NABEG § 12-Entscheidung) wurde durch die
BNetzA der fur das Planfeststellungsverfahren verbindliche Trassenkorridor festgelegt.
Innerhalb dieses Trassenkorridors soll der genaue Verlauf (Trassenachse) der 380-kV-
Freileitung ermittelt werden, der die Netzverkntpfungspunkte miteinander verbindet.

Der Vorschlag der Vorhabentragerin sieht eine unter trassierungstechnischen Gesichts-
punkten geeignete Trassenfiihrung vor, die maf3geblich die Planungsleit- und -grunds-
atze berucksichtigt (siehe Kapitel 1.8).

Der Trassenverlauf entspricht in grof3en Teilen der potentiellen Trassenachse aus der
Bundesfachplanung (vgl. Unterlagen nach § 8 NABEG), da bereits in dieser friihen Pla-
nungsphase Trassierungsleit- und -grundsatze entwickelt wurden, die weiter Relevanz
haben. So ist beispielsweise im Sinne des NOVA-Prinzips geplant, sofern moglich, be-
stehende Freileitungen bzw. deren Trassenrdaume zu nutzen. Zudem wurde bereits in
den Unterlagen zur Bundesfachplanung dargelegt, dass die potentielle Trassenachse
aufgrund von Restriktionen (technisch, naturschutzfachlich, raumordnerisch oder aus
Grinden des Immissionsschutzes) im Sinne einer planerischen Engstelle in einigen Be-
reichen (vgl. Kapitel 2.1) die einzig mogliche Trassenfiihrung ist. Anderungen der poten-
tiellen Trassenachse sind deshalb nur dort vorgenommen worden, wo im Rahmen der
Erstellung des vorliegenden Antrags neue Erkenntnisse gewonnen wurden (beispiels-
weise durch Abstimmung mit Dritten), eine Anpassung aufgrund der Erh6hung der De-
tailtiefe in der Planung erreicht werden konnte, oder durch geénderte gesetzliche Rah-
menbedingungen eine Umplanung erforderlich wurde.

Die konkrete Ausgestaltung sowie ggf. kleinrdumige Abweichungen und Anpassungen
werden innerhalb der Erarbeitung der Planfeststellungsunterlagen nach § 21 NABEG
vorgenommen.
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Tabelle 7: Vorschlagstrasse: Darstellung der Planungsschritte im Rahmen der Erstellung der An-
tragsunterlagen nach 819 NABEG

Herleitung des beabsichtigten Verlaufs (Vorschlagstrasse):

Grundlage: Potenzielle Trassenachse aus BFP

Im Rahmen der BFP wurde eine potenzielle Trassenachse entwickelt und gepruft.

Anpassung und Optimierung der potenziellen Trassenachse:

Die potenzielle Trassenachse aus der BFP wurde im Rahmen der Erstellung des
819-Antrags angepasst und optimiert (innerhalb des genehmigten Trassenkorri-
dors) aufgrund von
= weiter entwickelten Planungsleit- und -grundsétzen
= geanderten gesetzlichen Rahmenbedingungen
= Erkenntnissen zu Umweltbelangen, technischen und energiewirtschaftli-
chen Belangen (sowie Hinweisen aus der Offentlichkeit) die im Rahmen
der Erarbeitung der 8§19-Antrags gewonnen wurden
= Mafgaben und Hinweisen aus der Entscheidung nach § 12 NABEG

Vorschlagstrasse fiir den Antrag nach 819 NABEG:

Die angepasste Trassenachse wird als Vorschlagstrasse im Antrag nach 8§19
NABEG eingereicht. Fir Konfliktbereiche wird bei Bedarf eine Alternative entwi-
ckelt (sh. Kapitel 2.2.3).

2.2.3 Erlauterungen zur Herleitung von in Frage kommenden Trassenalternativen

2.2.3.1 Methodisches Vorgehen

Nach der Vorgabe des § 19 Satz 4 Nr. 1 NABEG sind im Rahmen der Antragsunterlage
die in Frage kommenden Alternativen darzulegen. Entsprechend der Gesetzesbegrin-
dung zum NABEG sollen dies punktuelle (kleinrdumige) Alternativen sein (BR-Drs.
342/11, S. 45). Ihre Ermittlung erfolgt anlassbezogen. Sie sollen die Erreichung der Vor-
habenziele gewahrleisten.

Die Alternativen sollen die Mdglichkeit einer schonenderen Querung von konflikttréchti-
gen Bereichen untersuchen, um erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen bei der
Vorhabenumsetzung zu vermeiden bzw. zu mindern.

Im Folgenden wird das Vorgehen zur Prifung der Erforderlichkeit von Trassenalternati-
ven sowie die Erarbeitung von in Frage kommenden Alternativen erlautert und im Fazit
zusammenfassend dargestellt.
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Tabelle 8: In Frage kommende Alternativen: Darstellung der Planungsschritte im Rahmen der Erstel-
lung der Antragsunterlagen nach 819 NABEG

Prafung der Erforderlichkeit von Trassenalternativen (punktuell und anlassbezogen)

Definition von Auslésekriterien:

Auslosekriterien zur Ermittlung von Trassenalternative werden aufgrund der
Planungsleitsatze und Planungsgrundsétze definiert (Kap.1.8). Wird ein Pla-
nungsleitsatz verletzt oder sprechen die Planungsgrund-satze fiir ein Abwei-
chen von der Vorschlagstrasse, ist Anlass zur Ermittlung einer Trassenalter-
native geben.

MafRgaben und Hinweise aus der BFP/ §12-Entscheidung kénnen ebenfalls
ein Auslosekriterium darstellen.

Abpriufen des beabsichtigten Verlaufs auf Ausldsekriterien:
Es wird untersucht, ob die Vorschlagstrasse durch Konfliktbereiche verlauft
und somit ein Kriterium fir die Ermittlung von Alternativen ausgeldst wird.

Erarbeitung von in Frage kommenden Alternativen fir den Antrag nach 819 NABEG

Ermittlung und Beschreibung von Trassenalternativen:

Bei Auslésung eines Kriteriums werden anlassbezogen rdumliche/ technische
Alternativen gesucht und wenn vorhanden betrachtet (inkl. Darstellung der
Raum- und Umweltauswirkungen).

Vergleich von Trassenalternativen:

Ein Alternativenvergleich wird nur durchgefuhrt, wenn im Konfliktbereich meh-
rere Alternativen ernsthaft in Betracht kommen. Die entwickelte Alternative
wird im Antrag nach 821 NABEG tiefergehend untersucht, bewertet und mit
der Vorschlagstrasse verglichen.

Prufung der Erforderlichkeit von Trassenalternativen (Ausldsekriterien)

Bevor eine Trassenalternative ermittelt wird, bedarf es zunéachst eines Anlasses fur eine
Alternative (Ausldsekriterium). Als Auslésekriterien zur erforderlichen Ermittlung von
Trassenalternativen wurden die Planungsleitsatze als zwingend zu bericksichtigendes
Recht herangezogen. Dies umfasst alle zu beriicksichtigenden Restriktionen, wie z.B.
die fur die jeweiligen Erhaltungsziele maR3geblichen Gebietsbestandteile von Natura
2000-Gebieten oder die Einhaltung der Anforderungen geman TA Larm.

Auch die tberschlagige Prufung der Einhaltung von Planungsgrundsétzen kann ein Aus-
I6sekriterium fur Alternativen auslosen. Dazu wird prognostisch geprift, ob Alternativen
vorhanden sind, die nach einem Alternativenvergleich ernsthaft in Betracht kommen.

Durch MafRgaben und Hinweise aus der Bundesfachplanung (812-Entscheidung) sind
ggof. zusatzlich Alternativen zu betrachten, die sich aus den ubrigen Auswabhlkriterien
nicht ergeben wirden. Sie kénnen daher ein weiteres Ausldsekriterium darstellen.

Im Anschluss wurde abgeprift, ob durch die Verletzung eines Planungsleitsatzes beim
beabsichtigten Verlauf der Trasse ein Ausldsekriterium fur eine Alternativenpriifung ent-
steht. In diesem Fall wurde zun&chst geprift, ob mittels von Vermeidungs- bzw. Vermin-
derungsmalRnahmen die Verletzung eines Planungsleitsatzes unterbunden werden
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kann. Ist dies nicht der Fall oder nicht eindeutig der Fall, ist Anlass zur Ermittlung einer
Trassenalternative gegeben.

Zur Untersuchung auf Auslésekriterien wurden die aus den Antragsunterlagen nach § 8
NABEG bekannten naturschutzfachlichen, raumordnerischen und auf sonstigen 6éffentli-
chen und privaten Belangen basierenden Restriktionen herangezogen und ggf. ergan-
zende Informationen bericksichtigt.

Ermittlung und Beschreibung von Trassenalternativen

Ist ein Anlass zur Ermittlung von Trassenalternativen gegeben, werden kleinrdumige
oder technische Alternativen gesucht und wenn vorhanden betrachtet (inkl. Darstellung
der voraussichtlichen Raum- und Umweltauswirkungen) (siehe Kapitel 2.2.4). Dabei wird
angestrebt, die im Rahmen des § 8-Antrags ermittelten méglichst konfliktarmen Raume
fur die Ermittlung von in Frage kommenden Alternativen zu nutzen und Raume mit ho-
hem Konfliktpotential zu meiden. Bei der Trassierung von Alternativen werden ebenfalls
die Planungsleitsatze und -grundsatze des Vorhabens (siehe Kapitel 1.8) zu Grunde ge-
legt.

Liegen Konfliktbereiche in einem Riegel quer Uber den Korridor vor, sollte eine sinnvolle
Alternative eine schonendere Querung dieses Konfliktbereichs ermdglichen.

Alternativen werden nicht ermittelt, wenn sie

— keine wesentlich anderen und schonenderen Auswirkungen auf die betroffenen
Belange besitzen als der bereits entwickelte beabsichtigte Verlauf der Trasse
oder

— mit einem unverhaltnismafig hohen Errichtungs- und Instandhaltungsaufwand
verbunden sind oder

— sie unuberwindbare Konflikte aufweisen, die auch im Rahmen eines Abwei-
chungs- oder Ausnahmeverfahrens nicht zu Gberwinden sind.

Vergleich von Trassenalternativen

Alternativen sind Falle, die einer tatsachlichen Abwagungsentscheidung (Auswahl zwi-
schen Alternative und Vorschlagstrasse) bedirfen. Ein Alternativenvergleich im Rahmen
des § 19-Antrags (mit Abschichtung von Alternativen) wird nur durchgefiihrt, wenn im
Konfliktbereich mehrere Alternativen ernsthaft in Betracht kommen?3 . Ansonsten wird
eine entwickelte Alternative im Antrag nach § 21 NABEG tiefergehend untersucht und
mit der Vorschlagstrasse verglichen. Die Vorhabentragerin sieht dabei vor, die insoweit
denkbaren Alternativen gemaf der in Kapitel 12 (Alternativenvergleich) dargestellten

3 Im Abschnitt Siid-1 des Vorhaben 19 gibt es keine Konfliktbereiche, bei denen mehrere Alternativen ernsthaft in
Betracht kommen Es wird daher auf eine methodische Beschreibung des Alternativenvergleichs auf Ebene des
819-Antrags verzichtet.
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2232

PL 1:

PL 2:

PL 3:

PL 4:

Methode und Prifungstiefe hinsichtlich ihrer Eignung im Vergleich zum Antragsgegen-
stand (vgl. Kap.1.4) zu prifen.

Prufung der Erforderlichkeit von Trassenalternativen

Nachfolgend wird anhand der Planungsleitsédtze die Erforderlichkeit von alternativen
Trassenfuhrungen geprdift.

Keine Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaften
Aufenthalt von Menschen bestimmt sind durch Wechselstrom-Héchstspannungs-
stromleitungen in neuer Trasse (8 4 Abs. 3 der 26. BImSchV)

In der Vorschlagstrasse werden durch die geplanten Ausbaumaflinahmen wie Zubesei-
lung, Masterh6hung sowie Ersatzneubau keine Gebaude oder Gebaudeteile, die zum
dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, in neuer Trasse Uberspannt.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Einhaltung der Grenzwerte der elektrischen Feldstarke und der magnetischen
Flussdichte der 26. BImSchV (8 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG i.V.m. § 3 Abs. 2
der 26. BImSchV)

Entsprechend des Gutachtens zur 26. BImSchV aus den Unterlagen zur Bundesfach-
planung (Anlage V: EMF-Prognose) ist sichergestellt, dass die Grenzwerte im Bereich
der Vorschlagstrasse sicher eingehalten bzw. deutlich unterschritten werden.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Einhaltung der Anforderungen gemaR TA Larm (8 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG
i.V.m. Nr. 6 TA Larm)

Gemal den Ergebnissen der prognostischen Immissionsbetrachtung von Gerauschen
im Rahmen der Bundesfachplanung werden die Immissionsrichtwerte der TA Larm an
allen maRRgeblichen Immissionsorten entlang der potentiellen Trassenachse eingehal-
ten. Bei Abschnitt Std-1 wird die potentielle Trassenachse aus der Bundesfachplanung
Uberwiegend weiterverfolgt. Bei Abweichungen sind keine maRgeblichen Immissionsorte
betroffen. Nach der Anderung der Bewertungsgrundlage durch Einfiihrung des § 49 Ab-
satz 2b EnWG sind die nun zu bericksichtigenden Richtwerte (Nummer 6.3 der TA
Larm) sogar deutlich héher als bisher.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Einhaltung der Anforderungen gemalf AVV Baularm (8 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BIm-
SchGi.V.m. Nr. 3.1.1 AVV Baularm)

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass relevanter Baularm bei larmintensiven Arbei-
ten unabhéngig von der Trassenfiihrung hervorgerufen werden kann. Die baubedingten
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PL 5:

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

Gerauschimmissionen sind gebunden an die Bautatigkeit und sowohl zeitlich (auf Tage
bis wenige Wochen) als auch rdumlich (auf das direkte Umfeld der Masten und die Zu-
fahrten) begrenzt. Durch eine entsprechende Planung bzw. Einrichtung der Baustelle
sowie die Durchfiihrung und der Einsatz gerauscharmer Bauverfahren und -maschinen
wird sichergestellt, dass baubedingte Gerduschemissionen nach dem Stand der Technik
vermieden bzw. vermindert werden.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Meidung erheblicher Beeintrachtigungen der fur die jeweiligen Erhaltungsziele
malgeblichen Gebietsbestandteile von Natura 2000 Gebieten (8§ 34 BNatSchG)

Nachfolgend sind in Tabelle 9 jene Natura 2000-Gebiete dargestellt, die fur Vorhaben
19 Sid-1 aufgrund ihrer Lage zur Trassenachse betrachtungsrelevant sind (néhere An-
gaben vgl. Kapitel 5.3.2). Fir diese werden im Rahmen der Planfeststellung in Vorpri-
fungen bzw. Vertraglichkeitsprifungen die Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhal-

tungsziele der Natura 2000-Gebiete geprift und bewertet (vgl. Kapitel 5).

Tabelle 9: Betrachtungsrelevante Natura 2000-Gebiete im Abschnitt Siid-1 und ihre Lage zur Tras-
senachse
Nr. des Na-|Name des Natura 2000-Gebietes ° T
tura 2000- @l |2 2|8
Gebietes S|le|2|&|&
|: > D.' | |
= = @1 | E|E
o | o
e | 5|2|5(8|8]8
= 0 S| o | . 5
o Q T | O | P ©
& ° vl o] o] o] o
5| 5| % R IR
X oM | 4 | 2| 4
DE 6716-341 |Rheinniederung von Philippsburg bis Mannheim |FFH |BW X
DE 6717-341 |LuRhardt zwischen Reilingen und Karlsdorf FFH |BW X
DE 6816-341 |Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg FFH |BW X
DE 6816-401 |Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim SPA |BW X
DE 7015-341 |Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karls- |FFH |BW X
ruhe
DE 7015-441 |Rheinniederung Elchesheim - Karlsruhe SPA |BW X
DE 6916-342 |Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe FFH |BW X
DE 6916-441 |Hardtwald nordlich von Karlsruhe SPA |BW X
DE 7016-343 |Oberwald und Alb in Karlsruhe FFH |BW X
DE 6716-301 |Rheinniederung Germersheim-Speyer FFH |RLP X
DE 6816-301 |Hordter Rheinaue FFH |RLP X
DE 6816-402 | Hordter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Ober- | SPA |RLP X
scherpfer Wald
DE 6915-301 |Rheinniederung Neuburg-Wérth FFH |RLP X
DE 6915-403 |Goldgrund und Daxlander Au SPA |RLP X
DE 6716-401 |NSG Mechtersheimer Tongruben SPA |RLP X

Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach 8 19 NABEG
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Nr. des Na-|Name des Natura 2000-Gebietes ° A S
tura 2000- ol o | S|E|E
Gebietes 81 £|53 ER
Fle|E|Els
T | 5| £ SH
e | 8(2|s]8|8/8
= [7) =) o 4 o~ ©
S i} S | |
o ° vl o] o] o] o
5| S| R QIR
X oM R [ (R (|
DE 6716-402 |Berghausener und Lingenfelder Altrhein mit Insel |SPA |RLP X
Flotzgriin
DE 6716-403 |RufRheimer Altrhein SPA |RLP X
DE 6717-401 |Wagbachniederung SPA |BW X
DE 6815-401 |Neupotzer Altrhein SPA |RLP X
DE 6915-402 |Warther Altrhein und Wdérther Rheinhafen SPA |RLP X
DE 6816-403 | Karlskopf und Leimersheimer Altrhein SPA |RLP X
DE 6816-404 | Sondernheimer Tongruben SPA |RLP X
DE 6914-301 |Bienwaldschwemmféacher FFH |RLP X
DE 6914-401 |Bienwald und Viehstrichwiesen SPA |RLP X
DE 7015-405 |Neuburger Altrheine SPA |RLP X

Bereits im Rahmen der Bundesfachplanung wurden die betrachtungsrelevanten Natura
2000-Gebiete auf ihre Vertraglichkeit im Sinne des 8 36 Satz 1 Nr. 2i. V. m. 8 34 Abs. 1
bis 5 BNatSchG untersucht (siehe Unterlagen gem. 8 8 NABEG, Anlage I). Hierbei wurde
der Kenntnis- und Planungsstands zum Zeitpunkt der Bundesfachplanung zu Grunde
gelegt.

In der Bundesfachplanung wurden fur alle FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete, welche
im Trassenkorridor liegen, regelhaft Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchungen im
Hinblick auf die potenzielle Trassenachse durchgefihrt.

Fur Vogelschutzgebiete wurde bis 3000 m Entfernung und fur FFH-Gebiete bis 500 m
bzw. 500 bis 3.000 m Entfernung zum Trassenkorridorrand (abh&ngig vom Aktionsraum
der anfluggefahrdeten charakteristischen Vogelarten der LRT) regelmaRig zunachst eine
Vorprufung und falls erforderlich, eine Vertraglichkeitsprufung erstellt.

In einer Entfernung von 3.000 bis 5.000 m vom Trassenkorridorrand wurden FFH- und
Vogelschutzgebiete hinsichtlich der moglichen Beeintrachtigung funktionaler Beziehun-
gen geprift.

Vogelschutzgebiete von 3.000 bis 10.000 m Entfernung zum Trassenkorridorrand wur-
den auf das Vorkommen des Schwarzstorchs als Brutvogel gepriift. Dies war jedoch in
keinem der betrachtungsrelevanten Gebiete der Fall.

Die Vorhabentragerin hat in den Unterlagen gemaf? § 8 NABEG dargelegt, dass erheb-
liche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten (vgl. § 34 Abs. 1 BNatSchG) unter
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der Anwendung einer angepassten Bewertungsmethode von BERNOTAT et al. 2018 und
IBUE 2017 fur die Natura 2000-Gebiete fiir mindestens eine mégliche Trassenfihrung
innerhalb des festgelegten Trassenkorridors ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Un-
terlagen gemal § 8 NABEG, Anlage I). Hierbei wurden auf Ebene der Bundesfachpla-
nung bereits absehbare bzw. erkennbare Wirkungen des Vorhabens beriicksichtigt. Mit
Hilfe einer potenziellen Trassenfiihrung sowie unter Beriicksichtigung von ,Worst Case-
Annahmen* wurden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens
und deren Dauer, Intensitat und Reichweite konservativ abgeschatzt (vgl. Unterlagen
gemal 8 8 NABEG, Anlage I). Hierbei wurden zudem Schadensbegrenzungsmafinah-
men bertcksichtigt.

Nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand sowie unter Anwendung aktueller Me-
thoden BERNOTAT & DIERSCHKE 2021 und LIESENJOHANN et al. 2019 kdnnen im Abschnitt
Sud fur die Vogelschutzgebiete Wagbachniederung, Rheinniederung Elchesheim- Karls-
ruhe, Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim und Rheinniederung AltluZheim - Mann-
heim erhebliche Beeintrachtigungen durch Kollision von Végeln nicht ausgeschlossen
werden (vgl. Unterlagen gem&R § 8 NABEG Anlage Il i.V.m. ergdnzende Unterlagen
vom 05.04.2022 und 14.04.2022). Die Vorhabentragerin hat mit ergdnzenden Informati-
onen vom 08.07.2022 aus den bereits veroffentlichten Unterlagen nach § 6 und § 8
NABEG jeweils die Abweichungsvoraussetzungen fir die genannten Gebiete dargelegt.
Die Bundesnetzagentur bewertet diese als fiir die Bundesfachplanung ebenengerecht
und stellt im Ergebnis fest, dass die Ausnahmevoraussetzungen gemafR § 36 S. 1 Nr. 2
i.V.m. § 34 Abs. 3 und Abs. 5 BNatSchG fir den festgelegten Trassenkorridor prognos-
tisch vorliegen.

Im Abschnitt Stid-1 betrifft dies die Gebiete:

— Vogelschutzgebiet DE 6816-401 Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim im Be-
reich des Kleinen Bodensees und das

— Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe im Be-
reich des Knielinger Sees.

Die potenziell moglichen groRrdumigen Korridoralternativen wurden im Rahmen der
Bundesfachplanung geprift und begriindet ausgeschieden. Im Rahmen der Planfest-
stellung ist zu prifen inwieweit alternative Trassenfuihrungen innerhalb des Korridors
mdoglich und zielfihrend sind.

Vogelschutzgebiet DE 6816-401 Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim

Im Vogelschutzgebiet DE 6816-401 Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim, welches
teilweise mit dem FFH-Gebiet DE 6816-341 Rheinniederung von Karlsruhe bis Philipps-
burg sowie dem NSG Nr. 2.081 Altrhein Kleiner Bodensee uberlagert ist, ergibt sich auf-

grund der Anwendung der oben genannten aktuellen Methodik eine potenzielle erhebli-
che Betroffenheit der Art Rohrdommel als Brut- und Rastvogel. Diese resultiert aus der
Kollisionsgefahrdung der Art.
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Innerhalb des Trassenkorridors ist keine Umgehung des Vogelschutzgebietes mdglich,
da sich dieses uber die gesamte Breites des Korridors erstreckt. Bei einer Verschiebung
der Trasse ware die Konfliktintensitat der Leitung gleich bzw. ggf. héher zu bewerten.
Damit wirde sich das Kollisionsrisiko und somit das Totungsrisiko fiir die Art nicht ver-
ringern. Es steht eher zu befiirchten, dass durch eine Verschiebung der Trasse bisher
unbelastete Bereiche der beiden Uberlagernden Natura 2000-Gebiete beeintrachtigt
werden und damit zusatzliche erhebliche Beeintrachtigungen ausgeldst werden.

Eine alternative Trassenfihrung im Korridor ist damit nicht zielfiihrend.

Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim - Karlsruhe

Im Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim-Karlsruhe, welches
Uberwiegend mit dem FFH-Gebiet DE 7015-341 Rheinniederung zwischen Wintersdorf
und Karlsruhe und dem NSG Nr. 2.122 Burgau Uberlagert ist, ergibt sich aufgrund der
Anwendung der oben genannten Methodik eine potenziell erhebliche Betroffenheit der
Art Weildstorch als Brut- und Rastvogel im Gebiet. Diese resultiert aus der Kollisionsge-
fahrdung der Art.

Innerhalb des aufgeweiteten Trassenkorridors wurde im Rahmen der Bundesfachpla-
nung bereits eine raumliche Alternative am dstlichen Rand der Schutzgebiete in einem
parallelen Verlauf zu einer Bestandstrasse untersucht. Diese Alternative wéare ein Paral-
lelneubau zur Anlage 7520 mit dem damit einhergehenden Riickbau der Anlage 5100.

Eine Realisierung dieser Alternative (Paralellneubau) ware technisch sehr aufwéndig,
weil die Leitung 7520 zweifach zu kreuzen wére. Eine Uberpriifung im Rahmen der Bun-
desfachplanung ergab zudem, dass auch unter Bertcksichtigung der Anbringung von
Vogelmarkern erhebliche Beeintrachtigungen der Vogelarten Krickente, Wasserralle,
Weil3storch, Zwergdommel und Zwergtaucher zu erwarten waren. Zudem sind sowohl
fur das Vogelschutzgebiet als auch fur das nahezu flachengleiche FFH-Gebiet erhebli-
che Beeintrachtigungen durch baubedingte Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten von Horst- und Hohlenbritern sowie Fledermé&usen und holzbewohnenden
Kéafern nicht sicher auszuschlie3en.

Die durch die Alternative (Parallelneubau) zu erwartenden erheblichen Auswirkungen
wurden als schwerwiegender bewertet als jene durch den Ersatzneubau des Trassen-
korridorvorschlags, bei dem der Weil3storch als einzige kollisionsrelevante Art betroffen
ware. Es waren bei der Alternative demnach mehr Arten und in groferem Umfang be-
troffen, weshalb diese Alternative nicht weiterverfolgt wird. Andere sinnvolle Alternativen
innerhalb des Trassenkorridors sind nicht gegeben.

Fazit:

In beiden durch das Vorhaben voraussichtlich erheblich beeintréachtigten Gebieten liegen
nach aktuellem Kenntnisstand keine zielfihrenden alternativen Trassenfuhrungen vor,
die die Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches Mal reduzieren kénnten.
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PL 6:

Fur die anderen betrachtungsrelevanten Natura 2000-Gebiete (vgl. Tabelle 9) sind auf-
grund der Ergebnisse der Bundesfachplanung keine erheblichen Beeintrachtigungen der
mafigeblichen Bestandteile der Erhaltungsziele der Gebiete zu erwarten, weshalb aktu-
ell keine alternativen Trassenfuihrungen zur Erfullung des Planungsleisatzes erforderlich
sind.

Keine Verletzung von Verbotstatbestanden des besonderen Artenschutzes (ge-
maf § 44 BNatSchG), soweit auf der Ebene des 8§ 19-Antrags erkennbar

Mit der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung wurde auf Ebene der Bundesfachpla-
nung im Rahmen der 8§ 8-Unterlagen ( TRANSNETBW GMBH 2021: Anlage Il) nicht nur fr
den Trassenkorridor, sondern auch fir die potenzielle Trassenachse, welche weitge-
hend dem angestrebten Ersatzneubau in bestehender Trasse entspricht, das mégliche
Eintreten von Verbotstatbestanden gemaf § 44 BNatSchG im Sinne einer Worst-Case-
Einschatzung untersucht. Fir die potenzielle Trassenachse kommt die Artenschutz-
rechtliche Ersteinschatzung zu dem Ergebnis, dass ggf. unter Berlicksichtigung und Um-
setzung von geeigneten MalRnahmen, nicht mit einem Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die im Rahmen der Konfliktanalyse betrachteten arten-
schutzrechtliche relevanten Arten zu rechnen ist.

Fur die Beurteilung auf Ebene der Bundesfachplanung standen die Auswirkungen des
Vorhabens (z. B. dauerhafte oder temporéare Flacheninanspruchnahme) bereits prinzipi-
ell fest, die konkrete Verortung (z. B. Platzierung der Neubau-Maststandorte, Verortung
der Provisorien) sowie das konkrete Ausmald (z. B. GréRe und Ausgestaltung von
Baustelleneinrichtungsflachen) jedoch noch nicht, bzw. nur fir bestimmte Bereiche (Na-
tura 2000-Gebiete, Engstellen). Zudem wurden im Rahmen der Bundesfachplanung
keine Daten erhoben und die vorliegenden Datensétze des Landes sind fiir eine verlass-
liche Abschatzung nicht ausreichend. Daher konnte die tatsachliche Betroffenheit zu die-
sem Zeitpunkt nicht verlasslich abgeschéatzt werden, wie dies im Rahmen der Planfest-
stellung moglich ist.

Die Bundesnetzagentur hat im Rahmen der Bundesfachplanungsentscheidung
(BUNDESNETZAGENTUR 2022c) festgestellt, dass zum Planungsstand auf Bundesfachpla-
nungsebene davon auszugehen ist, dass artenschutzrechtliche Verbote i.S.d. § 44 Abs.
1 BNatSchG zumindest fiir einige Vogelarten nicht vollstandig vermieden werden kon-
nen. Im folgenden Planfeststellungsverfahren wird die Beantragung einer Ausnahme ge-
mal 8 45 Abs. 7 BNatSchG voraussichtlich erforderlich. Die entsprechenden Ausnah-
mevoraussetzungen liegen voraussichtlich vor. Hierbei verweist die BNetzA auf die Aus-
fihrungen zu Natura 2000. Hintergrund ist wie bereits unter Planungsleitsatz 5 zu Natura
2000 dargestellt, dass bei Anwendung der aktuellen Methoden von BERNOTAT &
DIERSCHKE 2021 und LIESENJOHANN et al. 2019 die Auslésung des Verbotstatbestands
der Tétung (8 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG) mindestens im Bereich der oben benannten
Vogelschutzgebiete anzunehmen ist.
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Im gesamten Abschnitt SUd ist bei vier Natura 2000-Gebieten mit erheblichen Beein-
trachtigungen zu rechnen. Vor diesem Hintergrund hat die BNetzA eigene Ermittlungen
angestellt, um ein mdgliches Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde nach-
vollziehbar abschéatzen und bewerten zu kdénnen (vgl. Kapitel B.4.3.1.4.3.1 ff. Bundes-
fachplanungsentscheidung, BUNDESNETZAGENTUR 2022c). Dies wurde unter Anwen-
dung der o0.g. aktuellen Leitfaden vorgenommen.

Jene Prifung ergab, dass unter Zuhilfenahme der Planungsraumanalyse und der Da-
tensétze der Natura 2000 Gebiete (Managementplane, Erfassungsdaten, Berichte usw.)
sowie unter Anwendung von prognostisch moglichen VermeidungsmalRnahmen und ei-
ner ortskonkreten Nutzung der Erkenntnisse aus der Uberflugbeobachtung (s.0.), ein
signifikant erhthtes Totungsrisiko im festgelegten Trassenkorridors nicht vermieden
werden konnen. Dies gilt im Abschnitt Std-1 fir die folgenden Arten in den folgenden
Bereichen des festgelegten Trassenkorridors:

Bereich Vogelschutzgebiet DE 6816-401 Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim

— Rohrdommel

Bereich Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe

—  Weil3storch

Teilabschnitt stidlich der Mineraldlraffinerie Oberrhein entlang FlieRgewasser Alb:

— Weil3storch (Brutvogel)
— Zwergdommel (Brutvogel)

Insofern ist zum aktuellen Stand davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtliche
Ausnahme i.S.d. § 45 Abs.7 BNatSchG fur die 0.g. Vogelarten im festgelegten Trassen-
korridor notwendig sein wird. Eine Umgehung der konflikttrachtigen Bereiche ist inner-
halb des Trassenkorridors nicht mdglich bzw. fihrt nicht zu einer Vermeidung des Ver-
botstatbestandes (vgl. Ausfiihrungen zu Planungsleitsatz 5 - Natura 2000).

Fur die anderen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2-4 kommt die BNetzA in ihre
812- Entscheidung zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben voraussichtlich im Trassenkor-
ridor verwirklicht werden kann, ohne diese Verbotstatbestande auszulésen. Entspre-
chende Wirkungen sind grundsatzlich vermeidbar, teilweise unter Berlicksichtigung vor-
gezogener AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG.

Auf Ebene der Planfeststellung wird dies unter Berticksichtigung der konkreten Bauaus-
fihrung und des aktuellen Daten- und Kenntnisstands zu verifizieren sein. Da im Falle
von kleinraumigen Konflikten erhebliche Umweltauswirkungen jedoch durch die Platzie-
rung von Maststandorten auRerhalb sensibler Bereiche oder durch Uberspannung ver-
hindert werden kdonnen und Engstellenbereiche bereits auf Ebene der Bundesfachpla-
nung genauer geprift wurden, ist zum jetzigen Zeitpunkt kein Anlass fur die Prifung
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PL 7:

einer Alternative gegeben. Eine Umgehung der konflikttrchtigen Bereiche (Vogel-
schutzgebiete s.0.) ist innerhalb des Trassenkorridors nicht méglich bzw. fihrt nicht zu
einer Vermeidung des Verbotstatbestandes (vgl. Ausfihrungen zu Planungsleitsatz 5 -
Natura 2000).

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfihrung liegt daher derzeit nicht vor.

Meidung der Flachenbeanspruchung von Wasserschutzgebieten der Zone | (bzw.
weitere Zonen soweit Verbotsvorschriften entgegenstehen)

Im Verlauf der Trasse liegt ein Wasserschutzgebiet der ,Zone | und Il bzw. [IA* innerhalb
des Schutzstreifens der potenziellen Trassenachse (Planungstand der § 8 Antragsun-
terlagen BFP). Diese Zonen werden beim Daten- und Kartendienst des LUBW ebenso
wie im Kartenanhang B.2.4.4 und B.2.2.4.5 zur Bundesfachplanung zusammenfassend
dargestellt. Es handelt sich um das Wasserschutzgebiet Dettenheim mit der WSG-Nr.
215.003. Das WSG wird in Zone /1l bereits durch die bestehende LA 1300 der Netze
BW, die Anlage 5100 der Transnet BW sowie durch Anlage 7520 teilweise Gberspannt.
Je ein Mast der LA 1300 und der Anlage 5100 liegen innerhalb der Zonen I/l des WSG,
der Mast der Anlage 7520 grenzt dstlich daran an und liegt in der weiteren Schutzzone
Zone A (siehe Abbildung 16).

Entsprechend der Rechtsverordnung des WSG Dettenheim vom 08.05.1967 liegt der
Fassungsbereich (Zone I) auf Gemarkung Liedolsheim im Gewann ,Hohwegacker* und
umfasst den Weststeil der Grundstiicke mit der Lgb. Nr., 4620/1, 4620 bis 4631, 4634,
4632/1 und 4634. Die Bestandsmasten der Anlage 5100 und LA 1300 liegen zwar auf
dem Flurstiick 4531/1, jedoch im dstlichen Teil und somit aul3erhalb der Zone |.

In Schutzzone Il des WSG Dettenheim ist der Rickbau der Anlage 5100 vorgesehen.
Ob dabei das Fundament von Mast 62 im Boden belassen wird oder riickgebaut wird,
wird mit dem Zweckverband Wasserversorgung Liedolsheim-Ruf3heim bzw. dem Land-
ratsamt Karlsruhe im Rahmen des PFV abgestimmt. Hier gelten die Beschréankungen
des 8 4 der Rechtsverordnung. Der Rickbau gibt jedoch keinen Anlass zur Auslésung
einer Alternative. Eine temporére Flacheninanspruchnahme in Zone Il durch Arbeitsfla-
chen kann durch eine entsprechende Anordnung der Flachen weitestgehend vermieden
werden.

Mast Nr. 029 der Anlage 7520, welcher 6stlich an Schutzzone Il angrenzt und in der
weiteren Schutzzone IlIA des WSG Dettenheim liegt, muss erhdht werden. Dazu ist vo-

raussichtlich auch eine Fundamentsanierung notwendig. Weitere Masterhéhungen der
Anlage 7520 und somit Fundamentsanierungen innerhalb der Zone IlIA des WSG Det-
tenheim sind an Mast Nr. 028 und 031 vorgesehen, drei weitere Fundamente der Anlage
5100 missen in Abstimmung mit dem Landratsamt Karlsruhe zurtickgebaut werden. In
dieser Zone IlIA gelten die Beschrankungen nach 8 5 der Rechtsverordnung. Weiter
sudlich liegt die Schutzzone 111B. Auch hier ist ein Rickbau und eine Zubeseilung (ggf.
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mit vereinzelten Masterh6hungen) vorgesehen. Sofern fir eine ausreichende Sicherheit
des geschiitzten Wassers gesorgt wird, kann eine Genehmigung, ggf. unter Auflagen
und Bedingungen, durch das Landratsamt Karlsruhe erteilt werden. Eine Umgehung der
Zone IlIA und llIB ist innerhalb des Trassenkorridors der BFP nicht méglich. Ein Erfor-
dernis fur eine alternative Trassenfuhrung liegt somit nicht vor.
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Abbildung 16: WSG Dettenheim mit Bestandsmasten (schwarz), Rickbau (gelb) und Planung (rot)
(Quelle: Daten- und Kartendienst LUBW i.V.m. LTB)

Ebenso wird im sudlichen Verlauf die grof3flachige Zone 11IB des WSG ZV Bodensee
WV- Gemeinde Dettenheim, Linkenheim-Hochstetten gequert (Zubeseilung der An-
lage 7520, Riickbau der Anlage 5100). Eine Umgehung ist nicht méglich, eine alternative
Trassenfuhrung dréangt sich nicht auf.

Das WSG Linkenheim-Hochstetten mit der Nr. 215.005 wird von der Vorschlagstrasse
in Zone IIIA gequert. Hier sind die Verbote des 86 der Rechtsverordnung vom
07.06.1919 zu beachten. Da die Anlage 7520 hier lediglich zubeseilt werden soll, geht
die Vorhabentragerin davon aus, dass die Schutzvorschriften fir die Zone IlIA eingehal-
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ten werden kdénnen. Eine Umgehung im Trassenkorridor der BFP wére zudem nicht mog-
lich. Eine alternative Trassenfihrung ist somit nicht erforderlich. Der Rickbau der Anlage
5100 wird mit dem Landratsamt Karlsruhe abgestimmt.

Im WSG Philippsburg, Pfriemfeld, Muhlfeld mit der Nr. 215.208 soll die Anlage 5100
innerhalb von Zone Il und 1lIA zurtick gebaut werden. Ob die Fundamente bei einem
Ruckbau der Anlage 5100 im Boden belassen oder rickgebaut werden, wird mit Stadt
Philippsburg im Rahmen des PFV abgestimmt. Der Rickbau gibt jedoch keinen Anlass
zur Ausloésung einer Alternative.

Fazit:

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Mastneubau in Zone | und Il kann aus-
geschlossen werden. Eine temporare Flacheninanspruchnahme in Zone Il durch Arbeits-
flachen wird durch eine entsprechende Anordnung der Flachen weitestgehend vermie-
den.

Grof¥flachige Wasserschutzgebiete der Zone 11l A und B kdnnen innerhalb des Trassen-
korridors der BFP nicht umgangen werden. Da in diesen Bereichen lediglich eine Zube-
seilung der Bestandsanlage geplant ist und nur an wenigen Standorten Masterhéhungen
mit ggf. erforderlichen Fundamentsanierungen erforderlich sind, kdnnen die Verbotsvor-
schriften voraussichtlich eingehalten werden (ggf. unter Auflagen und Bedingungen).
Dies wird im PFV auf Grundlage erganzender Untersuchungen unter Bertcksichtigung
der konkreten Feintrassierung weiter untersucht.

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfuihrung liegt nach derzeitigem Kenntnisstand
in keinem dieser Wasserschutzgebiete vor.

Ob bei einem Rickbau der Anlage 5100 die Fundamente innerhalb von Wasserschutz-
gebieten im Boden belassen oder zuriickgebaut werden, wird mit den zustandigen Ge-
nehmigungsbehdérden im Rahmen des PFV abgestimmt. Der Rickbau gibt jedoch kei-
nen Anlass zur Ausldsung einer Alternative.

Entsprechend der Bundesfachplanungsentscheidung gemal 812 NABEG ist eine kon-
krete Prifung alternativer Trassenverlaufe sowie die konkrete Planung von Vermei-
dungs- und Minderungsmaf3nahmen im Korridor erst im Rahmen der Planfeststellung
vorzunehmen (sh. BUNDESNETZAGENTUR 2022c, S.152). Belange des Grundwasser-
schutzes stehen jedoch der Verwirklichung des Vorhabens im festgelegten Trassenkor-
ridor, soweit dies auf Ebene der BFP erkennbar war, nicht entgegen. Sollte sich auf
Ebene der Planfeststellung zeigen, dass eine Gefahrdung des Schutzzwecks nicht mit
der erforderlichen Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann und auch die im je-
weiligen konkreten Fall zu prifenden Malinahmen nicht in ausreichendem Umfang még-
lich sind, so wéare unter Beriicksichtigung der konkreten Umsténde eine Befreiung wegen
uberwiegender Belange des Allgemeinwohls (§ 52 Abs. 1 S. 2 Alt 2 WHG) zu beantragen
(sh. BUNDESNETZAGENTUR 2022c, S. 15 und 17).
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64 2. Beschreibung des Vorhabens
PL 8: Keine Verletzung von Verbotsvorschriften von Natur-, Landschafts- und Wald-
schutzgebietsverordnungen sowie von Vorschriften des Biotopschutzes, sofern
nicht durch Ausnahmeregelungen maglich
Ein Anlass fur eine Alternativenpriufung bestiinde, wenn eine der in den jeweiligen
Schutzgebietsverordnungen festgesetzten verbotenen Handlungen ausgefiihrt wird und
keine Erlaubnis oder Befreiung méglich erscheint.
Ob ein Schutzgebiet gequert wird, verbotene Handlungen voraussichtlich durchgeftihrt
werden und die Voraussetzungen fur Befreiungen / Erlaubnisse / Ausnahmen voraus-
sichtlich gegeben sind, wird nachfolgend fur die verschiedenen Schutzgebietskategorien
erlautert:
Naturschutzgebiete
Naturschutzgebiet Nr. 2.081 ,Altrhein / Kleiner Bodensee"
= —
, 1 \I S e ———"
i Schutzkategorie
Naturschutzgebiet
Vorhaben
Maste und Leitungen
Bestand
Neubau
Riickbau
Zubeseilung auf bestehender
Anlage
— Bestand
Neubau Vorhaben
Rickbau
= Neubau Vorhaben in bestehender
Trasse (Rickbau + Neubau)
Zubeseilung Vorhaben auf
bestehender Anlage
= Neubau Folgemafinahmen in best.
P e 2% o/, . - . Trasse (Riickbau + Neubau)
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Abbildung 17:  Querung NSG "Altrhein / Kleiner Bodensee" nordlich der Mineraldlraffinerie
Das Naturschutzgebiet Nr. 2.081 ,Altrhein / Kleiner Bodensee" wird vom Trassenvor-
schlag als Ersatzneubau gequert. Fur den Ersatzneubau der Maste fiir Anlage 7100 und
den Ruckbau der 220-kV-Maste der Anlage 5100 sind Flacheninanspruchnahmen inner-
halb des NSG, welches sich teilweise mit dem FFH-Gebiet ,Rheinniederung von Karls-
ruhe bis Philippsburg” und dem Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Karlsruhe - Rheins-
heim“ Uberlagert, erforderlich.
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2. Beschreibung des Vorhabens 65

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Voraussetzungen fiir eine Be-
freiung

Wesentlicher Schutzzweck ist nach § 3 der NSG Verordnung die Erhaltung eines typi-
schen Rheinauengebietes der Maanderzone mit dem Altrheinarm "Kleiner Bodensee",
mit ausgedehnten Rohrichtflachen sowie mit Weich- und Hartholzauenwaldern als Le-
bensraum zahlreicher gefahrdeter Pflanzen- und Tiergemeinschaften.

Fur das NSG ,Altrhein / Kleiner Bodensee" lassen sich erhebliche Auswirkungen nicht
ausschlief3en, da hier bereits fur das in Teilen flachengleiche Vogelschutzgebiet erheb-
liche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele zu erwarten sind (vgl. Ausfihrungen zu
Planungsleitsatz 5 - Natura 2000).

Es ist zu erwarten, dass durch Vorhaben 19 Siud-1 gegen Verbote der Schutzgebiets-
verordnung nach § 4 Abs. 1 und Abs. 2 verstolRen wird, sodass eine Befreiung nach § 67
BNatSchG im Rahmen der Planfeststellung beantragt werden muss.

§ 67 BNatSchG (Befreiungen) besagt, dass von den Geboten und Verboten dieses Ge-
setzes, in einer Rechtsverordnung auf Grund des § 57 BNatSchG sowie nach dem Na-
turschutzrecht der Lander Befreiung gewahrt werden, wenn

1. dies aus Griunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliel3lich sol-
cher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

2. die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung
fuhren wirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Land-
schaftspflege vereinbar ist.

Die Grinde des uberwiegenden oOffentlichen Interesses nach 8§ 67 Abs.1 Ziffer 1
BNatSchG sind gegeben. Das Vorhaben ist als Vorhaben Nr. 19 im Bundesbedarfsplan
enthalten.

Eine alternative Trassenfuhrung zur Vorschlagstrasse innerhalb des Korridors drangt
sich zudem nicht auf, da das Naturschutzgebiet in allen anderen Bereichen auch dann
zu queren ware. Ferner ware zusatzlich mit erh6hten Eingriffen zu rechnen, da der Be-
standstrasse nicht gefolgt werden kénnte und folglich ein Neubau mit komplett neuer
Trassenfuihrung sowie ein Rickbau vorhandener Leitungen und Fundamente im NSG
erforderlich ware.

Im Planfeststellungsverfahren ist zu prifen, inwiefern die im NSG , Altrhein / Kleiner Bo-
densee” verbotenen Handlungen durch das Vorhaben dazu fuhren, dass es zu einer
Beeintrachtigung des Schutzzweckes kommt.

Aufgrund der oben dargelegten Griinde geht die Vorhabentragerin davon aus, dass die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Befreiung von den Verboten fir das NSG ,Alt-
rhein / Kleiner Bodensee* vorliegen.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.
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Naturschutzgebiet Nr. 2.122  Burgau*
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Abbildung 18:  Querung des NSG "Burgau” nérdlich des Rheinhafens Karlsruhe

Das Naturschutzgebiet Nr. 2.122 ,Burgau“ wird vom Trassenvorschlag gequert, welches
zum Teil flachengleich mit dem Landschaftsschutzgebiet Nr. 2.12.019 ,Burgau* ist.

Auf der bestehenden westliche Anlage 5100 sind in diesem Bereich derzeit zwei 220-kV
und ein 110-kV-Stromkreise installiert. Auf der bestehenden 6stlichen Anlage 7520 liegt
ein 110 kV-Stromkreis.

Zukinftig soll der westliche 110-kV-Stromkreis auf die dstliche Anlage 7520 verlegt wer-
den, so dass dort beide 110-kV Stromkreise gebundelt werden und der freie Platz auf
der bislang einseitig genutzten untersten Traverse der Anlage 7520 genutzt wird. FUr die
Zubeseilung waren Flacheninanspruchnahmen in diesem Teil des NSG fiir Arbeitsfla-
chen und Zuwegungen erforderlich.

Die Anlage 5100 wird durch Anlage 7100 ersetzt. Dabei werden die aktuell aufliegenden
220 kV-Stromkreise durch 380 kV-Stromkreise ersetzt, die 110 kV-Ebene entfallt. Fur
den Ersatzneubau der Maste der Anlage 7100 und den Rickbau der 220-kV-Maste der
Anlage 5100 (jeweils 5 Maste) sind Flacheninanspruchnahmen innerhalb des NSGs er-
forderlich. Auf der Anlage 7100 wirden zukinftig nur noch zwei statt drei Leiterseilebe-
nen das NSG queren.

Vorhaben 19 Abschnitt Sud - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



2. Beschreibung des Vorhabens 67

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Voraussetzungen fiir eine Be-
freiung

In der Schutzgebietsverordnung des Natur- und Landschaftsschutzgebietes "Burgau"”
wird unter Abschnitt B. Naturschutzgebiet 8 3, Absatz 1 als Schutzzweck des Natur-
schutzgebiets festgesetzt:

1. die Erhaltung und Pflege eines durch den Rhein gepragten Landschaftsraumes
der Jung- und Altaue mit einer Vielzahl verschiedener natlrlicher und naturnaher
Biotoptypen wie Feuchtbiotope mit offener Wasserflachen, Schwimmblattzonen,
Rohrichtzonen und Flachwasserzonen, Steilufer, Riede, Tumpel, Grében,
Feuchtwiesen, Wiesengesellschaften, Streuobstwiesen, Ackersaumgesellschaf-
ten, Gebusche, Hecken, Waldbiotope, Trocken- und Ruderalstandorte sowie
Rohbodenbiotope;

2. die Erhaltung und Férderung der fur die Rheinniederung typischen und an unter-
schiedliche Feuchtigkeit hinsichtlich Grundwasserstand und Rheinhochwasser
angepassten Vegetation mit zahlreichen, spezialisierten, gefahrdeten bis vom
Aussterben bedrohten Pflanzenarten:

3. die Erhaltung und Férderung der auf diese vielféaltigen Biotope angewiesenen
typischen Tierwelt, deren Schutzwirdigkeit durch das Vorkommen zahlreicher
vom Aussterben bedrohter Insekten-, Amphibien- und Vogelarten besonders
hoch ist;

4. die Erhaltung der letzten Reste der friiher ausgedehnten Grinlandflachen in der
Rheinniederung als Lebensraum bestimmter spezialisierter Tier- und Pflanzen-
arten;

5. die Erhaltung und Pflege der zahlreichen, biologisch vielfaltigen, sekundaren
Feuchtgebiete (Uberwiegend Kiesgruben), die sich zu Lebensrdumen von hoher
Okologischen Bedeutung in der Kulturlandschaft entwickelt haben;

6. die Erhaltung von Trockenbiotopen mit der hierauf angewiesenen, typischen
Tier- und Pflanzenwelt, deren Schutzwirdigkeit durch das Vorkommen zahlrei-
cher Insekten-, Spinnen- und Vogelarten sowie warmeliebender Pflanzenarten
besonders hoch ist;

7. die Sicherung und Offenhaltung der fur durchziehende und Giberwinternde Vogel-
arten wesentlichen ausgedehnten Niederungsflachen als international bedeu-
tende Rast- und Nahrungsraume.

Durch den Bau von Vorhaben 19 Siid-1 kdnnen voraussichtlich Verbotstatbestande nach
§ 4, Absatz 1 sowie Absatz 2 der Schutzgebietsverordnung ausgel6st werden.

Die in 8§ 5 der Schutzgebietsverordnung definierten zuldssigen Handlungen im Natur-
schutzgebiet decken den fiir Vorhaben 19 Siid-1 erforderlichen Sachverhalt nicht ab. Die
Verordnung fur das NSG Burgau weist keine grundséatzliche Ausnahme von der Schutz-
gebietsverordnung fir den Ersatzneubau einer Freileitung bzw. die Verlegung von
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Stromkreisen samt den dazugehdrigen Unterkonstruktionen wie Fundamente und Maste
auf. 8 11 der Schutzgebietsverordnung bestimmt, dass nach 8 63 NatSchG (heute § 54
NatSchG bzw. § 67 BNatSchG) eine Befreiung von den Verboten erteilt werden kann.
Aufgrund der in § 4 der Schutzgebietsverordnung aufgelisteten Verbote brauchte es eine
Befreiung nach § 67 BNatSchG. Die Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses
gemalR § 67 Abs.1 Ziffer 1 BNatSchG sind gegeben. Das Vorhaben ist als Vorhaben Nr.
19 im Bundesbedarfsplan enthalten.

Eine alternative Trassenfiihrung zur Vorschlagstrasse innerhalb des Korridors drangt
sich zudem nicht auf, da sich das Naturschutzgebiet Gber die gesamte Korridorbreite
erstreckt und damit in jedem Fall gequert werden musste. Ferner wére eine Verschie-
bung der Trasse mit Eingriffen in bisher un- bzw. wenig belasteten Bereichen verbunden.
Im Planfeststellungsverfahren ist zu prifen, inwiefern die im NSG ,Burgau” verbotenen
Handlungen durch das Vorhaben dazu fihren, dass es zu einer Beeintrachtigung des
Schutzzweckes kommt. Aufgrund der oben dargelegten Griinde geht die Vorhabentra-
gerin davon aus, dass die Voraussetzungen fur die Erteilung der Befreiung von den Ver-
boten fur das NSG ,Burgau” vorliegen.
Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.
Landschaftsschutzgebiete
LSG Nr. 2.1.5.048 ,Saalbachniederung”
/(
= /
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Abbildung 19:  Querung LSG ,Saalbachniederung”
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Das LSG , Saalbachniederung” mit der Schutzgebietsnummer 2.1.5.048 wird von Anlage
5100 uber ca. 330 m gequert. In diesem Bereich ist ein Riickbau der Anlage 5100 vor-
gesehen. Da Mast 088A sowohl innerhalb des LSGs als auch des Wasserschutzgebiets
WSG ,Philippsburg, Pfriemfeld, Mihlfeld” liegt, ist bei einem Rickbau der Anlage 5100
im Rahmen des PFV mit Stadt Philippsburg abzustimmen, ob die Fundamente im Boden
belassen oder rickgebaut werden. Beim Landschaftsschutzgebiet wirde der Rickbau
der Anlage 5100 mit einer optischen Verbesserung des Landschaftsbilds einhergehen.
Der Riickbau gibt somit keinen Anlass zur Auslsung einer Alternative, sowohl in Bezug
auf das Landschaftsschutzgebiet als auch das Wasserschutzgebiet.

LSG Nr. 2.15.018 ,Birkenbruch*
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Abbildung 20:  Querung LSG "Birkenbruch"

Das Landschaftsschutzgebiet Nr. 2.15.018 ,Birkenbruch” wird von der Vorschlagstrasse
Uber wenige Meter (ca. 130 m) Uiberspannt. Es erfolgt eine Zubeseilung auf den beste-
henden Masten der Anlage 7520, welche aul3erhalb des LSG positioniert sind. Auch

Arbeitsflachen und Zuwegungen liegen aufRerhalb des LSG. Anlage 5100 wird zuriick-
gebaut.

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Erlaubnisméglichkeiten

Nach § 2 der Schutzgebietsverordnung zum LSG ,Birkenbruch* (Sammelverordnung
2.15.012 ,Rheinaue ndrdlich von Karlsruhe") ist es verboten, Verédnderungen vorzuneh-
men, die geeignet sind, die Natur zu schadigen, den Naturgenuf3 zu beeintrachtigen oder

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023
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das Landschaftsbild zu verunstalten. Nach 8§ 3 Satz 2 d bedarf der Erlaubnis insbeson-
dere, wer freie Leitungen und Kabel aller Art verlegen will.

Die Vorhabentragerin geht derzeit davon aus, dass durch die Zubeseilung der bestehen-
den Freileitung keine erheblichen optischen Anderungen an der Anlage 7520 hervorge-
rufen werden und sich das Vorhaben somit nicht erheblich auf den Charakter der Land-
schaft im Landschaftsschutzgebiet auswirkt. Mit dem Riickbau der Anlage 5100 geht
zudem eine Reduzierung von zwei Trassenbéndern auf eines und somit voraussichtlich
eine optische Verbesserung einher. Eine vertiefte Prifung, ob die vorhabenbedingten
Wirkungen den Schutzvorschriften des 8 2 der Schutzgebietsverordnung widersprechen,
erfolgt im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens.
Aufgrund der oben dargelegten Griinde geht die Vorhabentragerin davon aus, dass die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Erlaubnis bezlglich der Zubeseilung der Frei-
leitung voraussichtlich vorliegen.
Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.
LSG Nr. 2.15.014 ,Hardtwald ndrdlich von Karlsruhe*
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Abbildung 21:  Querung LSG ,Hardtwald ndérdlich von Karlsruhe "
Ostlich von Eggenstein-Leopoldshafen und somit siidlich von Mast 54 der Anlage 7520
wird das Landschaftsschutzgebiet Nr. 2.15.014 ,Hardtwald nérdlich von Karlsruhe” tiber
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ca. 550 m gequert. In diesem Bereich verlaufen derzeit die beiden Anlagen 5100 und
7520 parallel zueinander. Die Anlage 7520 tragt im Bestand zwei 380-kV-Stromkreise.
Aufgrund noch freier Traversen sollen auf der Anlage die zwei weiteren Stromkreise von
Vorhaben 19 installiert werden (Zubeseilung). Durch die Nutzung der freien Gestange-
platze kann die siedlungsnéahere 220-kV Bestandsanlage 5100 in diesem Bereich zu-
riickgebaut werden. Dadurch verringert sich die Anzahl der Leitungsanlagen und Mast-
standorte im Trassenband.

Als Folgemalinahme missen die beiden 110-kV-Stromkreise der Anlage 1060 der Netze
BW zwischen Mast 029 und Mast 031 erdverkabelt werden. Ein Teilabschnitt Giber ca.
350 m ist am Rande des LSG und zwischen dem LSG und Siedlungsbereichen von Le-
opoldshafen geplant.

Arbeitsflachen und Geruste liegen Uberwiegend aufRerhalb des LSG. Als Zuwegungen
koénnen voraussichtlich vorhandene Wege genutzt werden.

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Erlaubnisméglichkeiten

Nach 8 2 der Schutzgebietsverordnung zum LSG ,Hardtwald nérdlich von Karlsruhe*
(Sammelverordnung 2.15.012 ,Rheinaue ndrdlich von Karlsruhe*) ist es verboten, Ver-
anderungen vorzunehmen, die geeignet sind, die Natur zu schadigen, den Naturgenuf3
zu beeintrachtigen oder das Landschaftsbild zu verunstalten. Nach 8 3 Satz 2 d bedarf
der Erlaubnis insbesondere, wer freie Leitungen und Kabel aller Art verlegen will.

Die Vorhabentragerin geht derzeit davon aus, dass durch die Zubeseilung auf einer be-
reits vorhandenen Traverse keine erheblichen optischen Anderungen an der Anlage
7520 hervorgerufen werden und sich das Vorhaben somit nicht erheblich auf den Cha-
rakter der Landschaft im Landschaftsschutzgebiet auswirkt. Mit dem Riickbau der An-
lage 5100 geht zudem eine Reduzierung von zwei Trassenbandern auf eines und somit
voraussichtlich eine optische Verbesserung einher.

Eine vertiefte Prufung, ob die vorhabenbedingten Wirkungen den Schutzvorschriften des
§ 2 der Schutzgebietsverordnung widersprechen, erfolgt im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens.

Da das als FolgemalRnahme erforderliche 110 kV-Erdkabel am Rande des LSGs verlegt
wird ist hier ebenfalls nicht mit einer eheblichen Beeintrachtigung des LSGs zu rechnen.

Aufgrund der oben dargelegten Griinde geht die Vorhabentragerin davon aus, dass die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Erlaubnis bezlglich der Zubeseilung der Frei-
leitung sowie der Erdverkabelung voraussichtlich vorliegen.

Eine alternative Trassenachse dréangt sich nicht auf. Ein Erfordernis fur eine alternative
Trassenfuhrung zur Erfillung des Planungsleitsatzes liegt nicht vor.
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Abbildung 22:  Querung LSG ,Rheinaue noérdlich von Karlsruhe*

Das Landschaftsschutzgebiet Nr. 2.15.012 ,Rheinaue nordlich von Karlsruhe* wird von
der Vorschlagstrasse an einer randlichen Ausbuchtung Uber wenige Meter (ca. 160 m)
gequert. In diesem Bereich verlaufen derzeit drei Freileitungen parallel innerhalb des
LSGs. Durch Vorhaben Sid-1 soll eine Zubeseilung der bestehenden Anlage 7520 er-
folgen so dass vier 380-kV-Stromkreise auf einer bestehenden Anlage installiert sein
kénnen. Mast 64 liegt dabei innerhalb des Landschaftsschutzgebiets. Die das Land-
schaftsschutzgebiet querende Anlage 5100 kann hierdurch zuriickgebaut werden, so
dass das Trassenband auf zwei Trassen reduziert wird. Arbeitsflachen, Geriste und Zu-
wegungen liegen weitestgehend aul3erhalb des LSG, bei einer Lage im LSG wird die
Flacheninanspruchnahme so gering wie méglich gehalten.

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Erlaubnismoglichkeiten

Nach 8 2 der Schutzgebietsverordnung zum LSG ,Rheinaue noérdlich von Karlsruhe* ist
es verboten, Verdnderungen vorzunehmen, die geeignet sind, die Natur zu schadigen,
den Naturgenuf3 zu beeintrachtigen oder das Landschaftsbild zu verunstalten. Nach § 3
Satz 2 d bedarf der Erlaubnis insbesondere, wer freie Leitungen und Kabel aller Art ver-
legen will.
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Die Vorhabentragerin geht davon aus, dass Anderungen der Bestandsanlage (Zubesei-
lung) innerhalb des bereits sehr technisch Uberpragten Teil des LSGs nicht als Beein-
trachtigung des Naturgenusses oder Verunstaltung des Landschaftsbildes gewertet wer-
den mussen. Es ist davon auszugehen, dass durch den geplanten Riickbau eines Tras-
senbandes (zukiinftig zwei statt drei Trassen) keine Nachteile fir Natur und Landschaft
zu erwarten sind und dadurch kein Verbotstatbestand nach 82 der Schutzgebietsverord-
nung ausgeldst wird. Durch die BaumalRhahmen verursachte Schadigungen der Natur
kénnen ausgeglichen werden.

Eine vertiefte Prufung, ob die vorhabenbedingten Wirkungen den Schutzvorschriften des
§ 2 der Schutzgebietsverordnung widersprechen, erfolgt im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens. Aufgrund der oben dargelegten Griinde geht die Vorhabentréagerin da-
von aus, dass die Voraussetzungen fur die Erteilung einer Erlaubnis voraussichtlich vor-
liegen.

Eine Verschiebung der Trasse hétte zur Folge, dass eine weitere Trasse das LSG zu-
satzlich erschlieRen wirde. Eine alternative Trassenachse drangt sich daher nicht auf.

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.
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Abbildung 23:  Querung LSG ,Burgau*
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Nordlich vom Karlsruher Hafen wird vom Trassenvorschlag das Landschaftsschutzge-
biet Nr. 2.12.019 ,Burgau“ gequert.

Auf der bestehenden westliche Anlage 5100 sind in diesem Bereich derzeit zwei 220-kV
und ein 110-kV-Stromkreis installiert. Auf der bestehenden 6stlichen Anlage 7520 liegt
ein 110 kV-Stromkreis.

Zukunftig soll der westliche 110-kV-Stromkreis auf die dstliche Anlage 7520 verlegt wer-
den, so dass dort beide 110-kV Stromkreise gebundelt werden und der freie Platz auf
der bislang einseitig genutzten untersten Traverse der Anlage 7520 genutzt wird.

Die Anlage 5100 wird durch Anlage 7100 ersetzt. Dabei werden die 220 kV-Stromkreise
durch 380 kV-Stromkreise ausgetauscht, die 110 kV-Ebene entféllt. Die Masten
5100/009 und 10 im LSG werden durch die Masten 7100/009A und 010A ersetzt. Auf
der Anlage 7100 wurden zukunftig nur noch zwei statt drei Leiterseilebenen das LSG
queren.

Im LSG sind Flacheninanspruchnahmen durch Arbeitsflachen, Gerliste und Zuwegun-
gen erforderlich.

Verletzung von Verbotsvorschriften und Einschatzung der Erlaubnis- bzw. Befreiungs-
madglichkeiten

In der Schutzgebietsverordnung zum Natur- und Landschaftsschutzgebiet "Burgau" wird
unter Abschnitt C. Landschaftsschutzgebiet, 8 6 der Schutzzweck des Landschafts-
schutzgebietes verordnet.

Durch den Bau von Vorhaben 19 Sid - 1 kdnnen voraussichtlich Verbotstatbestande
nach § 7 ausgelost werden.

Unter § 8 Erlaubnisvorbehalt fir das Landschaftsschutzgebiet sind Handlungen aufge-
listet, die fir den Bau von Vorhaben 19 Sid - 1 erforderlich waren. Fir Vorhaben 19 Sid
- 1 kdnnten Absatz 1 sowie Absatz 2, Nr. 1 bis 6, 10, und 13 bis 15 relevant sein.

Die in 8§ 9 der Schutzgebietsverordnung definierten zuldssigen Handlungen im LSG de-
cken den fur Vorhaben 19 Sud - 1 erforderlichen Sachverhalt nicht ab.

Nach § 8 Abs. 3 der LSG-Verordnung ist die Erlaubnis ist zu erteilen, wenn die Handlung
Wirkungen der in § 7 genannten Art nicht zur Folge hat oder solche Wirkungen durch
Auflagen oder Bedingungen abgewendet werden kénnen. Sie kann mit Auflagen, unter
Bedingungen, befristet oder widerruflich erteilt werden, wenn dadurch erreicht werden
kann, dass die Wirkungen der Handlungen dem Schutzzweck nur unwesentlich zuwider-
laufen.

Da durch den Ersatzneubau keine erheblichen optischen Anderungen an der Anlage
7100 im Vergleich zur Bestandsanlage 5100 hervorgerufen werden, ist davon auszuge-
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hen, dass das Vorhaben sich nicht erheblich auf den Charakter der Landschaft im Land-
schaftsschutzgebiet auswirkt. Auch bei der Zubeseilung von Anlage 7520 ist ebenfalls
mit keiner erheblichen Anderung des Landschaftsbilds zu rechnen.

Aufgrund der oben dargelegten Grunde geht die Vorhabentragerin davon aus, dass die
Voraussetzungen fur die Erteilung der Erlaubnis nach § 8 Abs. 3 fir das LSG ,Burgau*
vorliegen. Dies wird im PFV mit der unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt.

Sollten die Voraussetzungen fir eine Erlaubnis nicht vorliegen, so istin § 11 der Schutz-
gebietsverordnung bestimmt, dass nach § 63 NatSchG (heute § 54 NatSchG bzw. 8 67
BNatSchG) eine Befreiung von den Verboten erteilt werden kann. Aufgrund der oben
genannten Griinde sowie der Tatsache, dass fir das Vorhaben die Griinde des tiberwie-
genden offentlichen Interesses gemal § 67 Abs.1 Ziffer 1 BNatSchG gegeben sind, geht
die Vorhabentragerin davon aus, dass die Voraussetzungen fur die Erteilung der Befrei-
ung nach 8 11 von den Verboten fur das LSG ,Burgau* vorliegen.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Waldschutzgebiete

Im Abschnitt Stid-1 liegen keine Waldschutzgebiete (Bann- und Schonwalder) nach 832
Waldgesetz fur Baden-Wiurttemberg (LWaldG).

Waldbiotope/Biotopschutzwald nach 8§ 30a LWaldG BW werden als Bestandteil der ge-
setzlich geschitzten Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW berticksich-
tigt, welche nachfolgend betrachtet werden.

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfuihrung liegt damit nicht vor.

Gesetzlich geschtzte Biotope (8 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW)

Durch die Trasse werden zahlreiche geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33
NatSchG BW gequert, diese werden jedoch in den tberwiegenden Fallen tberspannt.
Durch eine Uberspannung werden die geschiitzten Biotope nicht beeintrachtigt. In ver-
einzelten Fallen kann es zu Beeintrachtigungen durch Maststandorte und Bauflachen
kommen.

Eine detaillierte Prufung der Auswirkungen auf diese Biotope erfolgt im Rahmen der Er-
stellung der Planfeststellungsunterlagen nach § 21 NABEG. Hierfur wird im Einzelfall
fur die betroffenen Biotopflachen unter Berticksichtigung der Biotoptypenkartierung im
Jahr 2022 geprift, welche Art des Umbaus fir den jeweiligen Mast vorgesehen ist und
welche Auswirkung dies auf den Schutzstatus sowie die Auspragung des Biotops hat.
Es werden die Erheblichkeit der Eingriffe oder Beeintrachtigungen ermittelt sowie die
damit in Verbindung stehenden Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichmaflinahmen
definiert.
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PL 9:

Sofern Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer erheblichen Beeintrachtigung
besonders geschiitzter Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW (8 30 Abs.
2 BNatSchG) fuhren kénnen z.B. durch kleinrdumige Mastverschiebungen oder Anpas-
sung der Arbeitsflachen nicht vermieden werden kénnen, kann auf Antrag eine Aus-
nahme gemal § 30 Abs. 3 BNatSchG beantragt werden, insofern die Beeintrachtigun-
gen funktional gleichwertig und im rdumlichen Zusammenhang ausgeglichen werden.

Sofern ein funktional gleichwertiger Ausgleich im raumlichen Zusammenhang nicht mog-
lich ist, muss eine Befreiung von diesen Schutzvorschriften des § 30 BNatSchG gemal
8 67 bei der zustandigen unteren Naturschutzbehdrde beantragt werden. Hierfir sind
die Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses darzulegen, die wie oben bereits
beschrieben bei dem zu betrachteten Vorhaben vorliegen.

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfuhrung liegt zum jetzigen Zeitpunkt daher
nicht vor.

Keine Verschlechterung des 6kologischen bzw. mengenmaRigen und chemischen
Zustands der Oberflachen- und Grundwasserkorper (88 27 und 47 Abs. 1 Nr. 1
WHG, Art 4 Abs. 1a) i und 1b) i WRRL)

Oberflachengewasser

Entsprechend dem Umweltbericht der 88-Unterlagen und dem damaligen Planungs-
stand ist nicht mit einer Veranderung von Flie3gewéassern sowie der Wasserqualitat und
-quantitat von Oberflachengewdassern durch das Vorhaben zu rechnen (siehe hierzu die
Kap. 4.3.3, 4.4.3.3 und 4.6.2.1 des Umweltberichts zum § 8-Antrag).

Mittels der projektimmanenten MafRnahme, dass neue Maste sowie temporére Arbeits-
flachen nicht in Oberflachengewassern und deren unmittelbaren Uferbereich errichtet
werden, sollen grundséatzlich dauerhafte Eingriffe in Oberflachengewasser vermieden
werden.

Zum Zeitpunkt der BFP war aufgrund der fehlenden Detailplanung allerdings noch unk-
klar, inwieweit solche Umweltauswirkungen aufgrund einer temporaren Inanspruch-
nahme stattfinden. Sollte z.B. eine Zufahrt tiber ein Gewasser bzw. eine Einleitung von
Wasser aus einer temporaren Wasserhaltung in Vorfluter erforderlich werden, so wird
dies jedoch zeitlich und raumlich fur alle Ausfihrungsvarianten sehr begrenzt sein. Im
Falle einer offenen Wasserhaltung, bei der das Stimpfungswasser in einen Vorfluter ab-
geleitet wird, wird dieses regelhaft zun&chst tber einen Feststoffabscheider gefihrt, in
dem Triubstoffe abgefangen werden.

Potenzielle Umweltwirkungen durch Mal3nahmen im Schutzstreifen wurden auf Ebene
der BFP als nicht relevant eingestuft, da sie durch angepasste technische Planung ver-
mieden oder durch ein entsprechendes Trassenmanagement weitgehend vermindert
werden kénnen.
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PL 10:

Weitere Prufungen auf Grundlage vorhandener Daten und Vorgaben der WRRL werden
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens durchgefiihrt und im Fachbeitrag WRRL
zusammengefihrt (siehe Kapitel 9).

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfuhrung liegt hierdurch nicht vor.

Grundwasser

Die Errichtung einzelner Masten hat weder Auswirkungen auf die Grundwassergtte
noch auf das Grundwasserdargebot des gesamten Grundwasserkérpers. Es sind keine
Stoffeintrage zu erwarten, die den chemischen Zustand dauerhaft beeintrachtigen kon-
nen. Auch findet keine dauerhafte Grundwasserentnahme im Rahmen des Vorhabens
statt (siehe Kap. 4.5.5.5 des Umweltberichts zum § 8-Antrag).

Bei der Herstellung der Baugruben in der Bau-/Ruckbauphase kann es zu einer Veran-
derung der Grundwasserdeckschichten bzw. zu einem Anschneiden des Grundwasser-
leiters kommen, was ggf. zu einer Erh6hung der Wegsamkeiten in das Grundwasser
fuhrt (siehe Kap. 4.4.3 des Umweltberichts zum § 8-Antrag).

Zum Zeitpunkt der BFP war aufgrund der fehlenden Detailplanung noch nicht absehbar,
ob und in welchem Umfang die Umweltauswirkungen auftreten werden. Daher wurden
sie im Trassenkorridor nur qualitativ dargestellt (Kap. 4.4.3 des Umweltberichts zum § 8-
Antrag).

Weitere Prufungen auf Grundlage vorhandener Daten und Vorgaben der WRRL werden
im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens durchgefihrt und im Fachbeitrag WRRL
zusammengefihrt (siehe Kapitel 9).

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfiihrung liegt derzeit nicht vor.

Meidung von Uberschwemmungsgebieten nach §76 WHG (Bauverbot nach § 78
Absatz 4 WHG; Ausnahmen nach §78 Absatz 5 WHG)

Gemal dem Datensatz der LUBW (Daten- und Kartendienst) verlauft der Trassenvor-
schlag im Abschnitt Siid-1 durch folgende Uberschwemmungsgebiete, die z.T. durch die
bestehende Leitungstrasse tberspannt werden:
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Abbildung 24:  Uberschwemmungsgebiete beim Kleinen Bodensee und stlich von Maxau sowie entlang
des Alb-Kanals

deiweb_public/Datenquelien_TopPlus_Open_12 10 2021 pef

D hitp isg

© GeoBasis-DE / BKG (2021)
Schutzkategorien: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt for Umwelt
Baden-Warttemberg k

Weiterhin verlauft die Vorschlagstrasse parallel zum Uberschwemmungsgebiet des
Pfinz-Entlastungskanals bei Eggenstein-Leopoldshafen (mit Uberspannung) und dem
Alb-Kanal zwischen dem Kleinen Bodensee und Maxau. Der Saalbachkanal bei Ruf3-
heim wird Uberspannt.

Vorhaben 19 Abschnitt Sud - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



2. Beschreibung des Vorhabens 79

Uberschwemmungsgebiete

Festgesetzt durch
< Rechtsverordnung nach WG BW

[0 HaQ 100 Uberflutungsflachen
Vorhaben
1 Maste und Leitungen
X Bestand
K Neubau
Rickbau

< Zubeseilung auf bestehender
Anlage

X Neubau FolgemalRnahmen
Bestand

Neubau Vorhaben
Riickbau

— Zubeseilung Vorhaben auf
bestehender Anlage

Neubau Folgemafinahmen
‘= Erdverlegung 110-kV-Kabel

i e WSS, — = Erdverlegung 110-kV-Kabel
4 / y Alternative

m / PR I

= :-sf."_f

_TopPius_Open_12.10 2021 pdf
|

rJTrassenkorridor N

0 125 250 500 A
L ee——

D http/isg
© GeoBasis-DE | BKG (2021)
Schutzkategorien: Daten aus dem Umweltinfarmationssystem (UIS) der LUBW Landesanstall fir Umwelt

# e
Baden-Warttemberg /- .ﬂ =D

Abbildung 25: Uberschwemmungsgebiet am Pfinz-Entlastungskanal

Folgende Deiche/ Damme befinden sich im Verlauf des Trassenvorschlags, welche im
Rahmen der Planfeststellung ebenfalls zu bertcksichtigen sind:

entlang des Rheinniederungskanals bei Philippsburg

— Saalbachkanal bei Ru3heim

— Pfinz-Entlastungskanal westlich von Eggenstein-Leopoldshafen
— entlang des Alb-Kanals bei der Mineral6l Raffinierie (Maxau)

— beim Knielinger See / Federbach

— kurz vor Einfihrung ins UW Karlsruhe-Daxlanden

Stahlgittermaste stellen kein wesentliches Hindernis fir den Hochwasserabfluss dar.
Auch das Verfangen von Geschwemmsel ist nicht zu erwarten, da zwischen den Mast-
ecken mehrere Meter durchstrombarer Freiraum verbleibt. Eine nennenswerte Reduk-
tion des Retentionsraums ist aufgrund der Bauweise der Stahlgittermaste nicht gegeben.
In bestimmten Bereichen ist ein Rickbau von Masten vorgesehen. Das Konfliktrisiko
durch das Vorhaben wurde daher im Umweltbericht zur Bundesfachplanung fir alle Aus-
bauformen als gering eingestuft und sowohl bei kleinrdumigen als auch bei gro3raumi-
gen Querungen konnten insgesamt voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen
auf die Uberschwemmungsgebiete ausgeschlossen werden (siehe Kap. 4.5.5.5, Kap.
4.5.5.6 und Tabelle 4-63 des Umweltberichts zur BFP).
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Uberschwemmungsgebiete wurden zudem im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie
zur BFP als Vorrang- und Vorbehaltsgebiete vorbeugender Hochwasserschutz beriick-
sichtigt. Die RVS kommt zu dem Schluss, dass durch die Berticksichtigung in der weite-
ren technischen Detailplanung Auswirkungen auf Infrastrukturen des Hochwasserschut-
zes fur die potenzielle Trassenachse nach derzeitigem Kenntnis- und Planungsstand
ausgeschlossen werden kénnen (Kap. 5.5.3.3.7 der RVS zur BFP).

Im Rahmen der Bundesfachplanungsentscheidung (BUNDESNETZAGENTUR 2022c,
Kap.4.3.1.6.3, S. 76) wird die Empfindlichkeit einer Freileitung im Allgemeinen und des
gegenstandlichen Vorhabens im Besonderen ebenfalls als gering bewertet. Aufgrund
der schmalen und durchléassigen Struktur der Stahlgittermasten sind die Eintrittswahr-
scheinlichkeit von Beschadigungen und die mdéglichen tatséchlichen Schaden an den
Masten durch Einwirkungen von Wasser und Treibgut gering, zumal bei Bedarf durch
entsprechende technische Vorkehrungen (z. B. Optimierung der Maststandorte, Beplan-
kung der Gitterkonstruktion mit Stahlplatten, Ausfihrung der Masteckstiele als heraus-
gezogene Betonsaule, hochwasserangepasste Fundamente), die allerdings erst im Rah-
men des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens abschlie3end geprift werden kon-
nen, Risiko und Ausmalf von Schaden weiter reduziert werden kdnnen.

Die Prufung im Rahmen der Bundesfachplanungsentscheidung (BUNDESNETZAGENTUR
2022c, Kap.4.3.1.6.3, S.76) hat ergeben, dass es grundsétzlich durch die insgesamt ge-
ringfiigige Flachen- und Volumeninanspruchnahme der Masten zu keinen raumbedeut-
samen Beeintrachtigungen kommen kann. Durch die Bauart der Masten ist ein ungehin-
derter Oberflachenabfluss grundsatzlich gewahrleistet. Bei Bedarf kann eine entspre-
chend hochwasserangepasste Bauweise zum Einsatz kommen. Beeintrachtigungen des
Hochwasserabflusses bzw. des Rickhalteraumes sowie Schaden an der Freileitung
selbst sind demnach nicht zu erwarten.

Die Konformitat mit dem Erfordernis der Raumordnung ist sowohl bei Nutzung der Be-
standsleitung /-trasse als auch bei einem Neubau gegeben oder jedenfalls herstellbar.
Dies wurde sowohl fur die Ziele der Raumordnung mit Bindungswirkung (Kap.4.3.1.6.3,
S.73-78) als fur die Erfordernisse der Raumordnung (Kap.4.3.2, S.102-104 und S.116-
120), welche der Abwégung zuganglich sind, festgestellt.

Auch auf Grundlage der Prifung der sonstigen offentlichen und privaten Belange sind
keine Beeintrachtigungen der festgesetzten Uberschwemmungsgebiete, der Einrichtun-
gen des Hochwasserschutzes, der Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsge-
bieten und von Hochwasserentstehungsgebieten zu erwarten. Es liegen auch keine Hin-
weise vor, dass diese Gebiete und Einrichtungen dem Vorhaben entgegenstehen.
(BUNDESNETZAGENTUR 2022c, Kap.4.3.1.6.3, S.76 und Kap. 4.3.1.7.2, S. 81)

Gleiches gilt fur die im Rahmen der Strategischen Umweltprifung im Hinblick auf Hoch-
wasserrisiken gepriften Schutzgebiete und in diesen zu realisierenden Nutzungen (z. B.
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PL 11:

keine Materiallager in Uberschwemmungsgebieten). (BUNDESNETZAGENTUR 2022c,
Kap.4.3.1.6.3, S.76)

Inwiefern diese Schutzeinrichtungen und deren ggf. erforderliche Abstandsbereiche
durch das Vorhaben konkret betroffen sind, das Risiko von Hochwassern fir das gegen-
standliche Vorhaben eingeschatzt wird und Beeintrachtigungen verhindert oder vermie-
den werden kdnnen, wird im Rahmen der Erstellung der Unterlagen nach § 21 NABEG
und der dort erfolgenden konkretisierten technischen Detailplanung abschlieRend unter-
sucht. Durch technische/kleinrdumige Anpassungen ist jedoch davon auszugehen, dass
etwaige Beeintrachtigungen im spateren Planfeststellungsverfahren vermindert oder
vermieden werden kénnen.

Im Rahmen der Vorbereitung zur Planfeststellung wurde der Maststandort 057A der An-
lage 7520 an einem Hochwasserdamm westlich des sog. Birgerparks in Eggenstein -
Leopoldshafen bereits mit dem Landesbetrieb Gewasser des RP Karlsruhe abgestimmit.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Beachtung der Ziele der Raumordnung (8 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG), sofern nicht durch
Ausnahmeregelungen maoglich

Dieser Planungsleitsatz wurde in der Bundesfachplanung abschlieRend behandelt. Auf
Ebene der Planfeststellung wird dieser Planungsleitsatz tber die MalRgaben und Hin-
weise der Entscheidung Uber die Bundesfachplanung nach § 12 NABEG beachtet und
bertcksichtigt.

In der Raumvertraglichkeitsstudie zur Bundesfachplanung wurden im Abschnitt Std-1
innerhalb des Trassenkorridors drei Konfliktbereiche identifiziert, die nicht umgehbar und
somit im Falle eines Leitungsneubaus nicht mit den Erfordernissen der Raumordnung
vereinbar wéaren. Hierbei handelt es sich um Siedlungsbereiche bei Eggenstein-Leo-
poldshafen sowie Flachen fiur Industrie und Gewerbe bei Knielingen und bei Karlsruhe
(Rheinhafen) (sh. Tabelle 5-12, Kap. 5.6.1.2 der RVS der §8-Unterlagen).

Bei Heranziehung des Hilfskriteriums potenzielle Trassenachse und Nutzung der Be-
standstrasse wurde jedoch auch in diesen Bereichen eine Vereinbarkeit mit den Erfor-
dernissen der Raumordnung festgestellt. Fur die potenzielle Trassenachse wurden somit
keine raumordnerischen Konfliktpunkte identifiziert. (sh. RVS der 88-Unterlagen, Kap.
5.6.1.3).

Die Bundesnetzagentur hat die eingereichten Unterlagen der Vorhabentragerin geprift
und mit den Planaussagen der fir das Vorhaben maf3geblichen Plane und Programme
abgeglichen. Dabei wurde die fachgutachterliche Einschatzung zur Konformitat gepruft
und — gemeinsam mit den Erkenntnissen aus der Behorden- und Offentlichkeitsbeteili-
gung nach 8 9 NABEG sowie des Erdrterungstermins nach § 10 NABEG — eine eigen-
standige Bewertung der Auswirkungen vorgenommen.
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Im Rahmen der Bundesfachplanungsentscheidung (BUNDESNETZAGENTUR 2022c) hat
die Bundesnetzagentur festgestellt, dass mit der Festlegung des Trassenkorridors in
Konflikt stehende raumordnerische Belange zwar teilweise auch festzustellen sind, sich
aber auf den Fall des Neubaus einer Leitung beschrénken. Bei der vorliegend intendier-
ten Nutzung der Bestandsleitung bzw. des Ersatzneubaus in bestehender Trasse sind
entsprechende Konflikte letztlich nicht zu erwarten, so dass das Vorhaben in der vorge-
sehenen Auspragung nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand umsetzbar ist.

Da die entwickelte Antragstrasse fir den 819 Antrag in diesen Bereichen dem Verlauf
der potenziellen Trassenache aus der BFP entspricht und im bestehenden Trassenband
verlauft, wird davon ausgegangen, dass die Vereinbarkeit mit raumordnerischen Belan-
gen auch fir die Antragstrasse gegeben ist. Auch fir die FolgemaRRnahmen bei Eggen-
stein-Leopoldshafen (110 kV Erdkabel) ist mit keinen raumordnerischen Konflikten zu
rechnen, da das Erdkabel unter einem asphaltierten Weg verlegt wird.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfihrung liegt somit nicht vor.

Hinweis zur Fortschreibung des Regionalplans Mittlerer Oberrhein

Vorhaben 19 Sid-1 verlauft im Geltungsbereich des Regionalplans Mittlerer Oberrhein.
Im Rahmen des Verfahrens zu Vorhaben 19 Abschnitt Siid wurde der Regionalverband
Mittlerer Oberrhein von TransnetBW daher beteiligt und tber die Planungen informiert.

Derzeit ist eine Gesamtfortschreibung des Regionalplans Mittlerer Oberrhein (Regional-
plan 2022) geplant. Bei der Erstellung der Unterlagen nach 8§ 8 NABEG zu Vorhaben
Sud wurde der nach wie vor gultige Regionalplan Mittlerer Oberrhein (2003) berticksich-
tigt. Der in Aufstellung befindliche Regionalplan (2022) wurde in der RVS der §8-Unter-
lagen zwar bei der Relevanzprifung abgeprift (Anhang C.1.11 zur RVS), er konnte aber
aufgrund zu diesem Zeitpunkt noch nicht vorliegender Informationen nicht in die Konfor-
mitatsbewertung (Anhang C.3 zur RVS) eingehen.

Die Offenlage des Planentwurfes zur Gesamtfortschreibung des Regionalplans Mittlerer
Oberrhein wurde 2021 durchgefihrt. TransnetBW hat im Rahmen der Beteiligung am
30.06.2021 eine Stellungnahme zur Fortschreibung eingereicht.

TransnetBW hatte unter anderem festgestellt, dass einige Gebiete fur regionalplaneri-
sche Siedlungserweiterung in den Schutzstreifen einer bestehenden 220 kV-Freileitung
der TransnetBW hineinragen oder den Schutzstreifen vollstandig unterplanen. In diesen
Bereichen soll die bestehende 220 kV-Freileitung um- oder abgebaut und die 380 kV-
Freileitung von Vorhaben 19 Sid realisiert werden. Im Abschnitt Stid-1 handelt es sich
entsprechend dem Umweltbericht zum Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2022 - Entwurf
(Stand Feb. 2021) - Anhang Gebietssteckbriefe hierbei um folgende betroffene Gebiets-
nummern zur Siedlungserweiterung:

— SERW_18 V1 (Dettenheim)
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— SERW_687_V1 (Dettenheim)
— SERW_640_V2 (Linkenheim-Hochstetten)

Folgende weitere Gebiete fiir regionalplanerische Siedlungserweiterung liegen im unmit-
telbaren Umfeld der bestehenden 220 kV-Freileitung und innerhalb des Trassenkorridors
von Vorhaben 19 Sid-1:

— SERW_602_V2 (Linkenheim-Hochstetten)

— SERW_16 V2 (Dettenheim)

— SERW_686_V1 (Linkenheim-Hochstetten)

— SERW_615_V2 (Eggenstein-Leopoldshafen)

TransnetBW hat seine Bedenken bezlglich der geplanten Ausweisung dieser Gebiete
fur regionalplanerische Siedlungserweiterung mitgeteilt und Widerspruch gegen die Aus-
weisung der genannten Gebiete erhoben. Bezlglich der Unterbauung im Bereich des
dinglichen Schutzstreifens wurde auf die bestehenden Dienstbarkeiten hingewiesen. Bei
Flachen im Korridor sollte darauf geachtet werden, dass ausreichende freie Flachen fir
eine eventuelle Trassierung von Vorhaben 19 Sid verflgbar sind.

Weiterhin wurden die textlichen Anderungen im Entwurf zum Regionalplan (Stand Feb.
2021) zu den Griinzasuren ausgewertet. Die Ausnahmevoraussetzungen wurden darin
prézisiert, so dass Freileitungen scheinbar nur schwer eine Ausnahmevoraussetzung
erfillen wirden. Im Bereich von Vorhaben 19 Sid-1 liegt die Grinzasur Nr. 83 (Burger-
park von Eggenstein-Leopoldshafen sowie ¢stlich und westlich davon). Vorhaben 19
Siid-1 plant hier die Anderung der bestehenden Freileitungen, so dass das Trassenband
von drei auf zwei Freileitungen reduziert wirde. Hierdurch wirde der Burgerpark in Eg-
genstein-Leopoldshafen von baulichen Anlagen entlastet und seine Funktion wirde wei-
terhin erhalten bleiben.

Der Entwurf des Regionalplans ist aktuell so formuliert, dass innerhalb der Griinzasur 83
aufgrund der starken Vorbelastung oder der geringen Breite angenommen wird, dass
jede weitere bauliche Nutzung zum Funktionsverlust der Griinzasur fihren wirde. Des-
halb wird im aktuellen Entwurf eine Ausnahmevoraussetzung gemafid Z (2) im Kapitel
3.1.2 (2) ausgeschlossen. Der Regionalverband Mittlerer Oberrhein wurde daher in der
Stellungnahme gebeten, die Formulierung der Ausnahmeregelungen so zu gestalten,
dass Anderungen von Bestandsleitungen realisiert werden kénnen. Insbesondere der
Fall eines Ersatzneubaus bei gleichzeitigem Riickbau bestehender Anlagen ist in dem
Ausnahmekatalog noch nicht hinreichend abgebildet. Der Verfahrensstand laufender
Vorhaben und eine einhergehende Verfestigung sollte im Plan Eingang finden.
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PL 12:

PL 13:

Der Regionalverband prift nun die vorgebrachten Stellungnahmen. Die Vorhabentrage-
rin vertritt die Auffassung, dass die Funktion der Grinzasur bei Umsetzung des Vorha-
bens erhalten bleibt und deshalb auch kein Zielverstol3 vorliegt. Aufgrund dieser Auffas-
sung und der vorgebrachten Stellungnahme ist derzeit kein Erfordernis fir eine alterna-
tive Trassenflhrung gegeben.

Keine Beanspruchung von in Flachennutzungsplanen dargestellten Flachen mit
dem Vorhaben entgegenstehenden ausgewiesenen Nutzungen (8 7 BauGB)

Die Umsetzung des Vorhabens ist in einem bestehenden Trassenraum (Zubeseilung,
punktuelle Anderungen bzw. Ersatzneubau) geplant. Da sich fur die in Flachennutzungs-
planen ausgewiesenen Nutzungen gegeniber der Bestandssituation durch den Ersatz-
neubau in bestehender Trasse keine Anderung ergibt oder Flachen in Anspruch genom-
men werden, die dem Vorhaben entgegenstehen, besteht diesbezlglich kein Anlass fur
eine Alternativenprifung. In Bereichen von kleinraumigen Abweichungen aus der Be-
standstrasse sind keine dem Vorhaben entgegenstehenden ausgewiesenen Nutzungen
bekannt.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Einhaltung der Bauverbotszonen von Autobahnen, Bundes-, Landes- und Kreis-
strafl3en (8 9 FStrG, § 22 StrG BW)

Auswirkungen auf die Verkehrsinfrastruktur wurden im Rahmen der § 8-Unterlagen
(siehe Raumvertraglichkeitsstudie, Kapitel 5.5.3.3.2) bereits fir die hilfsweise herange-
zogene potenzielle Trassenachse betrachtet. Diese Aussagen gelten auch fir den hier
antragsgegenstandlichen Trassenvorschlag.

Dementsprechend sind Beeintrachtigungen derartiger Infrastrukturen durch das ge-
plante Vorhaben Uber das bekannte Maf} der bestehenden Freileitungen hinaus nach
derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand nicht zu erwarten. Die Grinde sind, dass neu
zu errichtende Masten i. d. R. auRBerhalb der Baukérper und Anbauverbotszonen der
Infrastruktureinrichtungen errichtet und die erforderlichen Mindestabstande gemaf DIN
EN 50341-1 (VDE 0210-1) bzw. DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4) und DIN EN 60071-
2 (VDE 01111-Teil 2) zwischen Leiterseilen und Infrastruktureinrichtungen i. d. R. einge-
halten werden.

Durch die Umsetzung der 0.g. Maznahmen bei der weiteren technischen Detailplanung
kénnen Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf die Belange von Verkehrswe-
gen nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand ausgeschlossen und die Anbaube-
schrankungen gemaf 822 StrG BW und die Vorgaben zu baulichen Anlagen an Bun-
desfernstralRen gemaf § 9 FStrG eingehalten werden. Vereinzelt sind noch weitere Prii-
fungen vorzunehmen, die einen gesicherteren technischen Planungstand erfordern. Ggf.
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PL 14:

PL 15:

hierzu erforderliche Abstimmungen mit Behérden oder anderen Planungstragern erfol-
gen im Planfeststellungsverfahren im Rahmen der Erstellung der Unterlagen nach 8§21
NABEG.

Ein Erfordernis fur eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Einhaltung der Bauvorgaben im Bereich von Flugplatzen (z.B. Sicherheitsab-
stande und Platzrunden)

Auswirkungen auf die Flugh&fen und sonstige Flugplatze, inkl. Militarflugplatze wurden
im Rahmen der §88-Unterlagen (siehe Raumvertraglichkeitsstudie, Kapitel 5.5.3.3.1) be-
reits fur die hilfsweise herangezogene potenzielle Trassenachse betrachtet. Diese Aus-
sagen gelten auch fur den hier antragsgegensténdlichen Trassenvorschlag.

Nach derzeitigem Kenntnis- und Planungsstand kénnen vom Vorhaben ausgehende
Auswirkungen auf Bau- und Anlagenschutzbereiche fur die Belange von Flughéfen und
sonstigen Flugplatzen, inkl. Militarflugplatze sicher ausgeschlossen werden, da die neu
zu errichtenden Masten die mal3gebliche H6he von 100 m Uber Grund unterschreiten
(siehe 88 12 Abs. 3, 14 Abs. 1 und 2 Luftverkehrsgesetz (LuftVG)). Auswirkungen auf
den Flugsprachfunk kénnen aufgrund unterschiedlicher Frequenzbereiche ebenfalls
ausgeschlossen werden. Fur den Funkdienst der Flugnavigation (NDB) ist dies erst hach
genaueren Prifungen und ggf. dem Einsatz von MinimierungsmalRnahmen (Einbau von
Filtern) auf der nachfolgenden Planungsebene im Rahmen des Planfeststellungsverfah-
rens maglich.

Die Konformitat des Vorhabens mit diesen raumbedeutsamen Infrastrukturen ist somit
nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand herstellbar unter Berlcksichtigung der
genannten MalRnhahmen.

Ein Erfordernis fUr eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nicht vor.

Gewaéhrleistung der Versorgungssicherheit wahrend der Bauphase (n-1-Kriterium)
gemal § 11 EnWG

Die Gewabhrleistung der Versorgungssicherheit wahrend der Bauphase kann durch die
Errichtung von Provisorien sichergestellt werden. Die Lage der Provisorien ergibt sich
aus den elektrischen Anforderungen und werden mit beantragt. Ein Erfordernis fir eine
alternative Trassenflhrung liegt nach aktuellem Kenntnisstand nicht vor.

Fazit der Prifung der Erforderlichkeit von Alternativen

Ob ein Anlass zur Ermittlung einer Trassenalternative gegeben ist, wurde anhand der
Planungsleitsatze und Planungsgrundsatze abgeprift. Das Ergebnis wird nachfolgend
zusammengefasst.
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Die Grenz- und Richtwerte gemaf 26. BImSchV und TA Larm kdénnen nach aktuellem
Planungsstand in allen Fallen eingehalten werden, so dass diesbeziiglich ein Erfordernis
fur eine alternative Trassenfiihrung nicht vorliegt. Die Einhaltung der Anforderungen ge-
mald AVV Baularm gibt ebenfalls keinen Anlass fir eine Alternative.

In den durch das Vorhaben voraussichtlich erheblich beeintrachtigten Natura 2000-Ge-
bieten, liegen nach aktuellem Kenntnisstand keine zielfiihrenden alternativen Trassen-
fihrungen vor, die die Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches Mal3 reduzieren kdnn-
ten. Im Abschnitt Stid-1 handelt es sich dabei um das Vogelschutzgebiet DE 6816-401
Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim im Bereich des Kleinen Bodensees und das
Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe im Bereich
des Knielinger Sees. Fur alle weiteren betrachtungsrelevanten Natura 2000-Gebiete
sind aufgrund der Ergebnisse der Bundesfachplanung keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der mafigeblichen Bestandteile der Erhaltungsziele der Gebiete zu erwarten,
weshalb aktuell keine alternativen Trassenflhrungen zur Erfillung des Planungsleitsat-
zes (PL5) erforderlich sind.

Im Rahmen der Planfeststellung werden in Vorprifungen bzw. Vertraglichkeitspriifungen
die Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete ver-
tieft gepruft und bewertet.

Die Bundesnetzagentur hat im Rahmen der Bundesfachplanungsentscheidung
(BUNDESNETZAGENTUR 2022c; Kap.4.3.1.5) festgestellt, dass davon auszugehen ist,
dass artenschutzrechtliche Verbote i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG zumindest fur einige
Vogelarten nicht vollstandig vermieden werden kénnen. Im Abschnitt Stid-1 kann ein
signifikant erhdhtes Totungsrisiko nicht ausgeschlossen werden fur die Rohrdommel im
Vogelschutzgebiet DE 6816-401 Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim, den Weil3-
storch im Vogelschutzgebiet DE 7015-441 Rheinniederung Elchesheim — Karlsruhe so-
wie Weil3storch (Brutvogel) und Zwergdommel (Brutvogel im Teilabschnitt stdlich der
MineralGlraffinerie entlang FlieRgewasser Alb. Es ist davon auszugehen, dass eine ar-
tenschutzrechtliche Ausnahme i.S.d. § 45 Abs.7 BNatSchG fir die potenziell erheblich
betroffenen Vogelarten im festgelegten Trassenkorridor notwendig sein wird. Die ent-
sprechenden Ausnahmevoraus-setzungen liegen voraussichtlich vor.

Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2-4 werden bei Verwirklichung des Vorhabens
im Trassenkorridor voraussichtlich nicht ausgelost.

Auf Ebene der Planfeststellung wird dies unter Bertcksichtigung der konkreten Bauaus-
fihrung und des aktuellen Daten- und Kenntnisstands zu verifizieren sein. Da im Falle
von kleinraumigen Konflikten erhebliche Umweltauswirkungen jedoch durch die Platzie-
rung von Maststandorten auRerhalb sensibler Bereiche oder durch Uberspannung ver-
hindert werden kénnen und Engstellenbereiche bereits auf Ebene der Bundesfachpla-
nung genauer gepruft wurden, ist zum jetzigen Zeitpunkt kein Anlass fur die Prifung
einer Alternative gegeben. Eine Umgehung der konflikttrachtigen Bereiche (Vogelchutz-
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gebiete s.0.) ist innerhalb des Trassenkorridors nicht moglich bzw. nicht zielfuhrend (vgl.
Ausfihrungen zu Planungsleitsatz 5 — Natura 2000). Ein Erfordernis fiir eine alternative
Trassenfuihrung liegt daher derzeit nicht vor.

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Mastneubau in Wasserschutzgebieten
der Zone | und Il kann ausgeschlossen werden. Eine temporéare Flacheninanspruch-
nahme in Zone Il durch Arbeitsflachen wird durch eine entsprechende Anordnung der
Flachen weitestgehend vermieden. Grof3flachige Wasserschutzgebiete der Zone Ill A
und B kdnnen innerhalb des Trassenkorridors der BFP nicht umgangen werden, die Ver-
botsvorschriften kénnen jedoch voraussichtlich eingehalten werden (ggf. unter Auflagen
und Bedingungen). Ein Erfordernis fir eine alternative Trassenfiihrung liegt somit nach
derzeitigem Kenntnisstand in keinem dieser Wasserschutzgebiete vor.

Ob bei einem Riickbau von Masten die Fundamente innerhalb von Wasserschutzgebie-
ten im Boden belassen oder zurlickgebaut werden, wird mit den zustandigen Genehmi-
gungsbehorden im Rahmen des PFV abgestimmt. Der Rickbau gibt jedoch keinen An-
lass zur Auslosung einer Alternative.

Entsprechend der Bundesfachplanungsentscheidung gemalR 8§12 NABEG ist eine kon-
krete Prifung alternativer Trassenverlaufe sowie die konkrete Planung von Vermei-
dungs- und Minderungsmal3nahmen im Korridor erst im Rahmen der Planfeststellung
vorzunehmen (BUNDESNETZAGENTUR 2022¢, S.152).

Ein Anlass fur eine Alternativenprifung in Natur-, Landschafts- und Waldschutzgebieten
sowie geschitzten Biotopen bestiinde, wenn eine der in den jeweiligen Schutzgebiets-
verordnungen festgesetzten verbotenen Handlungen ausgefuhrt wird und keine Erlaub-
nis oder Befreiung mdglich erscheint. Eine Uberpriifung der Betroffenheit dieser Gebiete
im Rahmen der Erstellung des Antrags nach 819 NABEG sowie der Auswertung der
zugehorigen Schutzgebietsverordnungen ergab, dass ein Erfordernis fur eine alternative
Trassenflhrung zum jetzigen Planungs- und Kenntnisstand nicht vorliegt.

Zum jetzigen Kenntnisstand ist nicht ersichtlich, dass der 6kologische bzw. mengenma-
Rige und chemische Zustands der Oberflachen- und Grundwasserkérper (88 27 und 47
Abs. 1 Nr. 1 WHG, Art 4 Abs. 1a)i und 1b)i WRRL) verschlechtert wird. Zum Zeitpunkt
der BFP war aufgrund der fehlenden Detailplanung noch nicht absehbar, ob und in wel-
chem Umfang die Umweltauswirkungen auftreten werden, daher wurden sie nur qualita-
tiv abgeschatzt. Weitere Prufungen auf Grundlage vorhandener Daten und Vorgaben
der WRRL werden im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens durchgefiihrt und im
Fachbeitrag WRRL zusammengefihrt (siehe Kapitel 9). Ein Erfordernis fir eine alterna-
tive Trassenfuhrung liegt derzeit jedoch nicht vor.

Durch die insgesamt geringfiigige Flachen- und Volumeninanspruchnahme der Masten
kommt es zu keinen raumbedeutsamen Beeintrachtigungen in Bezug auf Uberschwem-
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mungsgebiete und dem Hochwasserschutz. Auch auf Grundlage der Prifung der sons-
tigen offentlichen und privaten Belange sind keine Beeintrachtigungen der festgesetzten
Uberschwemmungsgebiete, der Einrichtungen des Hochwasserschutzes, der Risikoge-
biete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten und von Hochwasserentstehungsge-
bieten zu erwarten. Gleiches gilt fir die im Rahmen der Strategischen Umwelt-prifung
im Hinblick auf Hochwasserrisiken gepriften Schutzgebiete und in diesen zu realisieren-
den Nutzungen.

AbschlieRende Untersuchungen erfolgen im Rahmen der Erstellung der Unterlagen
nach 8§ 21 NABEG. Durch technische/kleinrdumige Anpassungen ist jedoch davon aus-
zugehen, dass etwaige Beeintrachtigungen im spateren Planfeststellungsverfahren ver-
mindert oder vermieden werden kdnnen. Ein Erfordernis flr eine alternative Trassenfih-
rung liegt zum aktuellen Kenntnisstand daher nicht vor.

Es konnten keine raumordnerischen Konfliktpunkte identifiziert werden, die dem Vorha-
ben entgegenstehen und eine Alternative auslésen.

Da sich fur die in Flachennutzungsplanen ausgewiesenen Nutzungen keine Anderung
ergibt oder Flachen in Anspruch genommen werden, die dem Vorhaben entgegenste-
hen, besteht diesbezlglich kein Anlass fur eine Alternativenprifung.

Auswirkungen durch das geplante Vorhaben auf die Belange von Verkehrswegen kon-
nen nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand ausgeschlossen und die Anbaube-
schrankungen gemaf 822 StrG BW und die Vorgaben zu baulichen Anlagen an Bun-
desfernstraf3en gemanR § 9 FStrG eingehalten werden. Ein Erfordernis fir eine alterna-
tive Trassenfuhrung liegt somit nicht vor.

Vereinzelt sind noch weitere Priifungen vorzunehmen, die einen gesicherteren techni-
schen Planungstand erfordern. Ggf. hierzu erforderliche Abstimmungen mit Behorden
oder anderen Planungstragern erfolgen im Planfeststellungsverfahren im Rahmen der
Erstellung der Unterlagen nach 821 NABEG.

Die Konformitat des Vorhabens mit den Bauvorgaben im Bereich von Flugplatzen ist
nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand herstellbar unter Berlicksichtigung der
genannten Malinahmen. Ein Erfordernis fiir eine alternative Trassenfuhrung liegt somit
nicht vor.

Die Gewahrleistung der Versorgungssicherheit wahrend der Bauphase durch die Errich-
tung von Provisorien erfordert nach aktuellem Kenntnisstand keine alternative Trassen-
fihrung.

Die Uberschlagige Prifung von Planungsgrundséatzen kommt zum Ergebnis, dass die in
Kapitel 2.1.6 dargestellte Alternative beim Planungsgrundsatz der Minimierung von FIl&-
cheninanspruchnahme/Raumanspruch sowie ggf. bei der Meidung von naturschutz-
fachlich konflikttréachtigen Natur- und Landschaftsraumen Vorteile gegentiber der Vor-
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2.3

231

23.11

schlagstrasse haben kann (vgl. Kapitel 2.2.4). Da zum derzeitigen Planungs- und Kennt-
nisstand aufgrund einer unzureichenden Datengrundlage noch keine Beurteilung erfol-
gen kann, soll die Alternative in den Unterlagen nach § 21 NABEG abschlie3end gepruft
werden.

Weitere Alternativen kommen nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand nicht
ernsthaft in Betracht.

Beschreibung von Trassenalternativen inkl. Darstellung der Raum- und
Umweltauswirkungen

Wie im Kapitel 2.1.6 beschrieben, ist bei der Alternative zur Querung des Kleinen Bo-
densees weiterhin geplant, die bestehende Trassenachse zu nutzen. Die Alternative ent-
spricht der Planung der potenziellen Trassenachse aus den § 8-Unterlagen zur Bundes-
fachplanung. Im Gegensatz zur Vorschlagstrasse wird durch die Alternative der Schutz-
streifen nicht verbreitert. Dadurch kann die vorhandene Waldschneise durch die regel-
mafige Trassenpflege genutzt werden. Gleichzeitig wird durch die Synchronisation der
Leiterseilebenen des Vorhabens mit der parallel verlaufenden 380-kV-Freileitung das
Kollisionsrisiko fur Vogel minimiert. Allerdings werden bei der Trassenalternative gegen-
Uber der Vorschlagstrasse zwei zusatzlich Maststandorte bendétigt. Neben der erhdhten
Flacheninanspruchnahme, der bautechnischen Herausforderungen in haufig Uber-
schwemmten Bereichen sowie der héheren Kosten durch die zuséatzlichen Maststand-
orte, werden auch naturschutzfachlich hochwertige Bereiche dauerhaft in Anspruch ge-
nommen. Da die Raum- und Umweltauswirkungen noch nicht abschlieRend bewertet
werden konnen, ohne dass detailliertere Erhebungen vorliegen, wird die Alternative in
den Unterlagen nach 8 21 NABEG gepriift.

(Vorhabens-)konkrete technische Angaben

Regelwerke und Richtlinien

Allgemeines

Nach § 49 Abs. 1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) ist TransnetBW verpflichtet, Ener-
gieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass die technische Sicherheit gewahrleis-
tet ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechtsvorschriften die allgemeinen anerkann-
ten Regeln der Technik zu beachten. Nach 8§ 49 Abs. 2 EnWG wird die Einhaltung der
allgemein anerkannten Regeln der Technik vermutet, wenn die technischen Regeln der
Elektrotechnik Elektronik Informationstechnik e. V. (VDE) eingehalten werden.
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2.3.1.2 Planung, Bau und Betrieb

2.3.2

Fur die Planung und Errichtung der Freileitung sind die Normen DIN EN 50341-1, DIN
EN 50341-2 und DIN EN 50341-2-4 maf3geblich. Teil 1 enthalt allgemeine Anforderun-
gen an Freileitungen tiber 1 kV Nennspannung, Teil 2 enthalt eine Ubersicht iiber die in
den einzelnen Landern geltenden Festlegungen und Teil 2-4 enthélt nationale normative
Festlegungen fur Deutschland. Die Normen sind unter der Bezeichnung VDE 0210-1,
VDE 0210-2 und VDE 0210-2-4 Teil des VDE-Vorschriftenwerks.

Fur den Betrieb und Arbeiten an der Freileitung sind die Normen DIN EN 50110-1 (VDE
0105-1) und DIN EN 50110-2 (VDE 0105-2) von Bedeutung. Teil 1 enthalt allgemeine
Anforderungen elektrischer Anlagen, Teil 2 beschreibt nationale normative Anhéange. Die
Normen sind unter der Bezeichnung VDE 0105-1 und VDE 0105-2 Teil des VDE-
Vorschriftenwerks. Konkrete nationale normative Festlegungen fur das Bedienen von
und allen Arbeiten an, mit oder in der Nahe von elektrischen Anlagen sind Teil der DIN
VDE 0105-100.

Innerhalb der oben genannten VDE-Vorschriften 0210 und 0105 sind weitere zu berick-
sichtigende technischen Vorschriften und Normen aufgefihrt, die dartiber hinaus fir den
Bau und Betrieb von Hochstspannungsfreileitungen Relevanz besitzen, wie z. B. Unfall-
verhitungsvorschriften oder Regelwerke fur die Bemessung von Griindungselementen.

Die Vorhabentragerin hat - vorsorglich im Hinblick auf eine sichere Einhaltung der Grenz-
werte fir elektrische und magnetische Felder und um etwaig nachteilige Auswirkungen
auf die Bewirtschaftung von landwirtschaftlichen Flachen auch langfristig zu mindern -
einen Uber die Normvorgaben hinausgehenden Mindestabstand der Leiterseile zum Bo-
den von 15 m bei der Planung zu Grunde gelegt.

Maste

Die Maste einer Freileitung sind Teile der Stitzpunkte zur Befestigung der Leiterseile.
Sie bestehen maf3geblich aus Mastschaft, Mastspitze und Traversen. An den Traversen
der Maste werden Isolatorenketten und daran die Leiterseile fur die StromUbertragung
befestigt. An der Mastspitze werden sog. Erdseile (ES) zum Blitzschutz der Stromkreise
gefuhrt. Diese kdnnen mitunter als kombiniertes Erdseilluftkabel (ESLK) ausgefiihrt und
dienen damit zusatzlich der Nachrichtenlbertragung. Weitere separate Luftkabel (LK)
kdnnen zudem auch am Mastschaft gefiihrt werden.
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g+~ Erdseilspitze

— Luftkabel
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: [ — Mastschaft

Abbildung 26: Die maf3geblichen Bestandteile eines Mastes

Hinsichtlich ihrer Funktion werden die folgenden Mastarten unterschieden:

Tragmaste (T, TD bzw. TDGE) werden in geraden Leitungsabschnitten eingesetzt. Die
Leiterseile sind an lotrecht hdngenden Isolatorenketten angebracht, im Normalbetrieb
herrschen keine horizontalen Leiterzugkratfte.

Winkelabspannmaste (WA bzw. WA_GE) nehmen die horizontalen Leiterzugkrafte an
Winkelpunkten der Leitung auf. Die Leiterseile sind in Leitungsrichtung an den Isolato-
renketten befestigt. Je nach konkretem Masttyp konnen die Maste fiir verschiedene Win-
kelbereiche eingesetzt werden (z. B. WAL1-Mast fiir 160° - 180°).

Winkelendmaste (WE bzw. WE_GE) basieren hinsichtlich inrer Mastgeometrie auf Win-
kelabspannmasten und werden statisch so dimensioniert, dass sie Differenzziige auf-
nehmen kénnen. Diese resultieren aus unterschiedlich grof3en oder einseitig fehlenden
Leiterseilzugkréaften von ankommendem und abgehenden Spannfeld. Die Maste werden
regelmafig im Vorfeld der Umspannwerkseinfilhrungen eingesetzt.
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2321

2.3.2.2

Mastneubau

Die neu zu errichtenden Maste im Bereich Mast 053A bis 057A der Anlage 7520 sind mit
einem Vierfachgestange (DD-Gestéange) geplant (vgl. Kapitel 2.1.2). Damit die erforder-
lichen Abstande eingehalten werden kdnnen und um einem vorsorgenden Immissions-
schutz gerecht zu werden, erh6hen sich die Maste in diesem Bereich je nach Standort
um ca. 5-12 m. Die endgultigen Masthéhen liegen nach dem derzeitigen Planungsstand
noch nicht vor. Das Bodenaustrittsmal liegt in diesem Bereich bei ca. 11-17 m.

Die neu zu errichtenden Maste im Bereich von Mast 023A bis 004A der Anlage 7100
sind mit einem Donaumastbild (vgl. Kapitel 2.1.4) geplant. Die Masththen betragen je
nach erforderlichen Abstanden zwischen ca. 52 m und 66 m und damit ca. 10-15 m hoéher
als im Bestand. Das Bodenaustrittsmal liegt bei Tragmasten in der Regel bei ca. 6-7 m,
bei Winkelabspannmasten in der Regel bei ca. 8-10 m.

Masterh6hungen mit Mastverstarkungen

Auf der Anlage 7520 sind bei den Masten 014, 017, 018, 28, 29, 31, 32 und 050 Master-
hoéhungen von 5 m geplant, damit die erforderlichen Abstéande eingehalten werden kén-
nen. Dies geschieht Uber den Einbau von sog. Zwischen- bzw. Parallelschiissen. Um die
Standsicherheit weiter gewahrleisten zu kénnen sind voraussichtlich an den Masten 14,
18, 19 und 50 zuséatzlich Maststahlverstarkungen und an den Masten 18, 19 und 50
zusatzlich Fundamentverstarkungen notwendig. Die Ausflihrungsarte der Fundament-
verstarkung kann erst mit Vorliegen der Baugrunduntersuchungen festgelegt werden.
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Abbildung 27: Beispiel eines eingebauten Zwischenschusses (2,5 m)

2.3.3 Stromfiuhrende Leiterseile

Der Zweck einer Freileitung ist die Ubertragung elektrischer Energie zwischen definier-
ten Punkten. Die stromfuhrenden Leiter erflllen diesen Zweck direkt und sind damit die
wichtigste Komponente der Leitung. Als Leiter oder Phasen bezeichnet man die zwi-
schen den Stitzpunkten einer Freileitung frei gespannten, von der Mastkonstruktion iso-
lierten Seile. Im Dreiphasensystem (auch Drehstrom genannt) wird ein Stromkreis dabei
von je drei elektrischen Leitern gebildet (Ublicherweise abgekiirzt als L1, L2 und L3). Die
Leiter stehen dabei gegenliber der Erde und gegeneinander unter Spannung. Im Bereich
der Héchstspannung handelt es sich dabei i. d. R. nicht um ein einzelnes Leiterseil, son-
dern um sog. Bundelleiter bestehend aus zwei, drei oder vier Einzelseilen, die durch
Abstandshalter in gleichem Abstand zueinander gehalten werden. Als Einzelseile wer-
den Verbundseile verwendet, die aus einem tragfahigen Kern aus Stahldrahten gebildet
werden, welche von einem mehrlagigen Mantel von leitfahigen Aluminiumdrahten um-
geben ist.

In den Bereichen, in denen ein Ersatzneubau geplant ist, werden dabei die einzelnen
Leiter als Bundelleiter aus vier quadratisch angeordneten Einzelseilen verwendet (Vie-
rerbindel). Bei dem standardmafig geplanten Einzelseil handelt es sich um ein Stahl-
Aluminium-Verbundseil vom Typ 562-AL1/49-ST1A, d. h. einer Querschnittsflache von
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234

2.3.5

rund 562 mm2 Aluminium zu 49 mm2 Stahl und einem Leiterdurchmesser von 32,2 mm.
Die einzelnen Tellleiter eines Viererbundels werden in einem Abstand von 400 mm an-
gebracht. Der Abstand wird durch den Einbau von Biindelabstandshaltern gewahrleistet.
Der Einsatz von Biindelleitern wirkt sich sowohl positiv auf die Ubertragungsfahigkeit des
Leiters als auch die verursachten Gerauschimmissionen aus.

In den Bereichen der Zubeseilung der Anlage 7520 ist es technisch notwendig, hoch-
temperaturbestandige Seile zu verwenden. Hierfir ist ein Dreierbindel mit dem Seiltyp
562-AT1/49-A20SA geplant.

Erdseil und Luftkabel

An der Mastspitze eines Freileitungsmasts werden Erdseile (ES) zum Schutz der darun-
terliegenden Stromkreise mitgefuhrt. Sie sollen verhindern, dass Blitzeinschlage in die
stromfuhrenden Leiterseile erfolgen und dadurch Schaden an den UW-Schaltanlagen
oder automatische Abschaltungen der betroffenen Stromkreise hervorgerufen werden.
Der Blitzstrom wird mittels der Erdseile auf die benachbarten Maste und Uber diese wei-
ter in den Boden abgeleitet.

Zur Datenkommunikation kénnen sogenannte Luftkabel (LK) verwendet werden, die ent-
weder als separate Seile im Mastschaft gefiihrt werden oder als Erdseilluftkabel (ESLK)
in das Erdseil integriert sind. Sie dienen u. a. der Nachrichtentibertragung zwischen den
Umspannwerken.

Isolatorenketten

Um die Isolation der Leiterseile gegenluber den geerdeten Mastbauteilen zu gewahrleis-
ten, werden Isolatorenketten eingesetzt. Neben dem Schutz vor elektrischen Uberschla-
gen mussen die Ketten zudem mechanischen Anforderungen wahrend des Betriebs ge-
nigen, da sie die Aufnahme und Weiterleitung der auf die Seile einwirkenden Krafte in
das Mastgesténge gewahrleisten. Die Leiterseilbindel sind mittels zweier Isolatorenket-
ten an den Traversen der Maste befestigt.

An Tragmasten werden die Leiter mit Tragketten in vertikaler Einbaurichtung befestigt.
Hier werden nur in geringem Umfang Kréfte in Leiterseilrichtung auf die Maste tbertra-
gen. An Winkelabspannmasten und Winkelendmasten werden die Leiter an Abspann-
ketten mit maf3geblich horizontal angeordneten Isolatoren befestigt, die die gesamten
Leiterzugkrafte auf den Stutzpunkt Ubertragen. Im Regelfall bestehen die Ketten jeweils
aus zwei tragféhigen Isolatorenstrangen, von denen jeder einzelne in der Lage ist, allein
die mechanische Beanspruchung aus den Seilen aufzunehmen. Dadurch ergibt sich
eine hdhere Sicherheit fir die Seilaufhangung. Bei den geplanten Isolatorenketten wer-
den Verbundisolatoren verwendet.
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2.3.6

Abbildung 28 380-kV-Doppelabspannketten  fir Abbildung 29: 380-kV-Doppelhangekette fur 4er-
4er-Bundelleiter Bundelleiter

Mastgrindung

Die Grindungen gewahrleisten die Standsicherheit der Maste. Sie mussen in der Lage
sein, die Bauwerkslasten, die sich unter verschiedenen Bedingungen ergeben, mit aus-
reichender Sicherheit in den vorhandenen Baugrund einzuleiten, ohne eine unzuléssige
Bewegung des Grundungskdrpers hervorzurufen. Uber die Eckstiele sind die Maste in
einem oder mehreren Fundamentkdrpern verankert.

Die Art der Griindung hangt vor allem von der Form des Mastes, der Grol3e der Belas-
tung, den Boden- bzw. Grundwasserverhaltnissen und den technischen Mdéglichkeiten
der Bauausfuihrung ab. Grundsatzlich kann unterschieden werden zwischen Flach- und
Tiefengriindungen. Dabei handelt es sich um Platten- und Stufenfundamente als typi-
sche Flachgriindungen sowie Bohr- und Rammpfahlgrindungen als géangige Tiefengriin-
dungen.
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2.3.7

Rammrohr- oder
Plattenfundament Bohrpfahigriindung

Stufenfundament

Abbildung 30: Prinzipzeichnungen unterschiedlicher Griindungsarten

Fiur die Maststandorte wird in den Unterlagen nach § 21 NABEG auf Grundlage einer
Baugrundvoruntersuchung, eine Abschatzung der zu erwartenden Fundamentausdeh-
nungen an den einzelnen Maststandorten durchgefiihrt. Sie basiert auf der konkreten
Dimensionierung der einzelnen Freileitungsmaste sowie den zu erwartenden Baugrund-
verhaltnissen im Projektgebiet. Bei der Abschéatzung wurde eine Erdiberdeckung von
1,00 m und eine Realisierung als Plattenfundament angenommen. In bestimmten Fallen
(z. B. wenig tragfahiger Untergrund oder sehr hoher Grundwasserstand) wird im Rahmen
der Bauausfuihrung auf Pfahlgrindungen zurlickgegriffen.

Erdverkabelung 110-kV

Kabeltyp:
Ein Erdkabelsystem besteht aus drei in dreiecksform angeordneten kunststoffumman-

telten Leitern (Kabel). Die einzelnen Kabel werden in PE-HD-Schutzrohren verlegt. Um
die erforderlichen Ubertragungskapazitaten zu gewahrleisten, wird jeder Leiter, bzw.
Phase mit dem entsprechenden Kabelquerschnitt ausgelegt. Jedes Erdkabelsystem ent-
spricht einem Stromkreis. Im Bereich von Mast 1060/029 bis 1060/031 werden zwei
Stromkreise (Erdkabelsysteme) verlegt.
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2.3.8

Verlegeart:
Die zwei Erdkabelsysteme werden in offener Bauweise und in einem Sandbett bzw.

Sand-Zementgemischbett (Magerbeton) verlegt. Die Grabentiefe pro Erdkabelsystem
betragt 1,40 m und die Breite 0,80 m. Es sind pro Erdkabelsystem ein Graben erforder-
lich. In Ausnahmeféllen kann der Mindestabstand der beiden Graben von 2,00 m auch
verringert werden. Zusatzlich werden Nachrichtenkabel zur Anlagensteuerung mitver-
legt. Zum Schutz der Erdkabelsysteme vor Beschadigungen wahrend spateren Tiefbau-
arbeiten in der Nahe der Erdkabelsysteme werden Betonplatten und Warnbander mit-
verlegt.

Tiefbau:

Die Verlegung der zwei Erdkabelsysteme erfolgt in offener Bauweise und tiberwiegend
auf befestigten StralRen und Wegen. Bei Querungen von StralRen und Gleisen, kann auf
Anordnung der zustandigen Behdrden, ein Horizontal-Spilbohrverfahren oder Horizon-
tal-Presshohrverfahren zur Anwendung kommen. Auf befestigten Strallen und Wegen
wird die oberste Belagsdecke entfernt und der 0,80 m breite und 1,40 m tiefe Graben
ausgehoben. Bei einer Tiefe von 1,40 m mussen die Graben entweder im oberen Bereich
im Winkel von 45° abgebdscht oder mit einem Verbau gesichert werden. Beim Verbau
des Grabens betragt die Grabenbreite ca. 1,20 m. Das Aushubmaterial wird, soweit ent-
sprechender Platz vorhanden ist, seitlich zwischengelagert oder voriibergehend abtrans-
portiert und an anderer Stelle zwischengelagert. Auf unbefestigtem Untergrund wird zu-
nachst der Oberboden abgetragen und separat vom Ubrigen Aushubmaterial gelagert,
damit dieser anschlieBend wieder, den Bodenschichten entsprechend, eingebracht wer-
den kann.

Zum Tiefbau kommen in der Regel Bagger zum Einsatz. Sofern unterirdische Fremdlei-
tungen unterkreuzt werden mussen, sind gegebenenfalls tiefere Graben erforderlich, die
in speziellen Fallen sofern erforderlich durch Spundwénde abgesichert werden. Ein Ein-
griff ins Grundwasser ist nicht zu erwarten. Sollte bei den vor Baubeginn anstehenden
Baugrunduntersuchungen Grundwasser in entsprechenden Tiefen angetroffen werden,
ist eine Grundwassersenkung erforderlich.

Korrosionsschutz

Die fur den Freileitungsbau verwendeten Werkstoffe sind den verschiedensten Angriffen
und Belastungen durch Mikroorganismen, atmospharische Einflisse sowie durch ag-
gressive Wasser und Bdden ausgesetzt.

Zum Schutz gegen Korrosion werden Stahlgittermasten fir Freileitungen feuerverzinkt.
Um einer Verwitterung der Zinkschicht vorzubeugen, wird zusatzlich eine farbige Be-
schichtung aufgebracht. Dabei werden aus Grinden des Umweltschutzes l6semittel-
arme Beschichtungen eingesetzt. Die Beschichtung wird standardmafig in einem Be-
schichtungswerk durchgefihrt. Eine nachtragliche Beschichtung vor Ort ist dennoch fir
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2.3.9

2.3.10

2311

Verbindungsmittel, Steigsysteme und Knotenbleche erforderlich. Die eigentliche Bauzeit
einer Freileitung wird dadurch nicht beeinflusst, da der Korrosionsschutz unabhangig
vom Baufortschritt erfolgt. Die Ausfilhrung der Korrosionsschutzarbeiten ist zu grol3en
Teilen auch wahrend des Betriebes der Freileitung mdglich. In der Ausfiihrungsplanung
werden entsprechend der geltenden technischen und rechtlichen Anforderungen detail-
lierte Anweisungen Uber den Korrosionsschutz, insbesondere hinsichtlich der Vorberei-
tung und Gestaltung der Baustelle, der Verarbeitung des Materials, des Transports und
der Lagerung der Beschichtungsstoffe sowie der Entsorgung der Leergebinde und des
Verbrauchsmaterials formuliert.

Erdung

Die Stahlgittermasten sind zur Begrenzung von Schritt- und Berlhrungsspannungen zu
erden. Die hierzu notwendigen Erdungsanlagen bestehen aus Erdern, Tiefenerdern und
Erdungsleitern. Sie sind nach DIN EN 50341-1 (VDE 0210-1) und DIN EN 50341-2-4
(VDE 0210-2-4) auszulegen.

Kreuzungen

Die geplante Freileitung kreuzt im Trassenverlauf verschiedenste Fremdobjekte und Inf-
rastrukturelemente (auch durch eine Langsfuhrung). In einem Kreuzungsverzeichnis
werden relevante Kreuzungen in tabellarischer Form ausgefiihrt. Sie kdnnen zudem den
Lageplanen sowie den Langenprofilplanen entnommen werden.

Die rechtliche Sicherung der Nutzung oder Querung offentlicher Verkehrswege und
WasserstralR3en, Bahnstrecken sowie ober-/unterirdische Versorgungsleitungen oder -
anlagen erfolgt Giber Kreuzungsvertrage bzw. Gestattungsvertrage mit den jeweiligen Ei-
gentimern bzw. Baulasttragern.

Schutzstreifen

Der Schutzstreifen definiert einen durch die Uberspannung der Leitung dauerhaft in An-
spruch genommenen Schutzbereich der Leitung. Der Schutzstreifen dient dem vor-
schriftsmafigen sicheren Betrieb und der Instandhaltung der Leitung und gewahrleistet
die Einhaltung der Sicherheitsabstdénde zu den Leiterseilen der Freileitung gemanR DIN
EN 50341. Fur Grundsticksflachen, die innerhalb des Schutzstreifen liegen, gelten Nut-
zungsbeschrankungen, damit der Betrieb der Leitung nicht beeintrachtigt oder gefahrdet
wird.

Die Ausbildung des Schutzstreifens ergibt sich aus der maximalen seitlichen Auslenkung
der Leiterseile durch Windeinwirkung. Neben der zu erwartenden Windlast ist die kon-
krete Auspragung des Schutzstreifens maf3geblich abhéngig von der Geometrie des
Mastgestanges, der Betriebsspannung, der verwendeten Beseilung und den Isolatorket-
ten sowie dem Abstand zwischen den einzelnen Masten (Spannfeldlange). Daraus ergibt
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2.3.12

sich rein rechnerisch zunachst ein parabolischer technischer Schutzstreifen, der in
Spannfeldmitte breiter als im Bereich der Maste ist und die erforderlichen Sicherheitsab-
stande zu den Leiterseilen nach DIN EN 50341 gewabhrleistet. Der dinglich zu sichernde
Schutzstreifen wird anschlieRend parallel in Abh&ngigkeit des maximalen Abstandes von
der Leitungsachse in Spannfeldmitte festgelegt, d. h. die Auslenkung durch Wind (inkl.
Schutzabstand), wird lotrecht projiziert und parallel zu Leitungsachse dargestellt.
Dadurch kénnen auch die betrieblichen Belange im Rahmen von Instandhaltungsmal3-
nahmen, die den Mastbereich betreffen (z. B. Korrosionsschutzarbeiten oder Trassen-
pflege), angemessen berlcksichtigt werden.

Der Schutzstreifen wird durch Eintragung einer beschrénkten persdnlichen Dienstbarkeit
zugunsten des Leitungsbetreibers in das Grundbuch rechtlich auch gegeniber Rechts-
nachfolgern im Eigentum an dem Grundstiick gesichert. Der Eigentiimer behalt sein Ei-
gentum und wird fur die Benutzung des Grundstiicks und die Eintragung der Dienstbar-
keit einmalig finanziell entschadigt.

Vogelschutzmarker

Ein Stromtod ist fur Vogel an Hochstspannungsleitungen ausgeschlossen, da die Leiter-
seile durch die Isolatoren in einem ausreichenden Abstand zueinander gehalten werden.
Dadurch ist ein gleichzeitiges Bertihren zweier Phasen selbst fir gro3e Vogel ausge-
schlossen.

Es besteht ein Kollisionsrisiko, indem die Seile der Leitungsanlage unterbestimmten Um-
standen nicht oder zu spat gesehen werden. Es ist aufgrund von Beobachtungen be-
kannt, dass insbhesondere die diinneren von Erdseilstlitze zu Erdseilstitze gefihrten
Erdseilen Ubersehen werden kénnen. Es ist mdglich, dass Vogel die dickeren Leiterseile
bzw. Leiterseil-Bundel im Anflug erkennen, und durch ausweichen nach oben mit dem
Erdseil kollidieren kdnnen.

Potentiell sind alle Végel gefahrdet. Im Einzelfall unterscheidet sich das Risiko jedoch
erheblich. So sind beispielsweise Rast- und Zugvoégel stark gefahrdet, weil sie die Um-
gebung nicht kennen. GroRvdgel wie Stdrche und Reiher sowie Wasservogel wie Ganse
und Enten sind besonders oft betroffen. Auch Voégel, die vor allem nachts ziehen, kolli-
dieren besonders haufig.

Auch standortspezifische Faktoren spielen eine grol3e Rolle. Sehr haufig kollidieren V6-
gel etwa an Stromleitungen in der Nahe groRer Gewasser und Flussniederungen, die
die Tiere auf inrem Zug besuchen und als Mauser- und Uberwinterungsgebiete nutzen.
Werden gréRere Gewdasser und Niederungen oder Verbindungen zwischen Schlaf-,
Rast- und Nahrungsgebieten durch Freileitungen gequert, ist der Vogelschutz deshalb
besonders zu beachten.
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Zur Vermeidung von Kollisionen werden im Leitungsbau an kritischen Stellen ggf. Vo-
gelmarker eingesetzt. Vogelschutzmarkierungen kénnen auch aufgrund artenschutz-
rechtlicher Vorgaben und zur Vermeidung von Beeintrachtigungen europaischer Schutz-
gebiete an der Leitungsstrecke notwendig sein. Zum Anbringen von Vogelschutzmar-
kern muss die Statik der Freileitungsanlage entsprechend dimensioniert worden sein.

Es wird zwischen aktiven und passiven Markern unterschieden. Aktive Marker verfiigen
Uber einen beweglichen Teil, der sich drehen oder schwingen kann, wahrend passive
Marker unbeweglich sind.

Aktive Marker werden mit Klemmen am Erdseil befestigt und sollen neben den Faktoren
Form und Farbe die Aufmerksamkeit der Vogel durch ihre Beweglichkeit im Wind erho-
hen. Zusatzlich kdnnen diese Marker mit reflektierenden oder fluoreszierenden Teilen
ausgestattet sein, um die Sichtbarkeit bei Dammerung bzw. bei Nacht zu erhéhen.

Generell ist aus Studien erkenntlich, dass bewegliche Marker im Gegensatz zu passiven
Markern eine hohere Wirksamkeit erzielen und somit von Vdgeln aus groRerer Entfer-
nung friher und besser wahrgenommen werden. Eine gute Sichtbarkeit wird durch einen
hohen Kontrast (am besten: alternierendes schwarz-weil3es Muster) erreicht. Um ein
Ausbleichen der Farben zu verhindern ist eine gute UV-Bestandigkeit der Farbgebung
notwendig.

Aus neuesten Studien (LIESENJOHANN et al. 2019) ist bekannt, dass arttibergreifend be-
sonders wirksam v.a. der bewegliche und kontrastreiche Zebramarker (vgl. Abbildung
31).

Abbildung 31:  Aktiver Zebramarker (links) und schwarz-weif3e Spirale (rechts) (Quelle: LIESENJOHANN et
al. 2019)

Neben den artibergreifend besonders wirksamen Markern gibt es auch Marker, die spe-
zifisch fur einzelne Arten einen hohen Wirkungsgrad haben. Rote Spiralen im Abstand
von 5 m eignen sich beispielsweise besonders zum Schutz der Graureiher, wahrend
schwarze gekreuzte Bander an Leiterseilen in Kombination mit selbstleuchtenden Ban-
dern in einem Abstand von jeweils 20 und 10 m bei Trappen eine hohe Wirksamkeit
erzielen (LIESENJOHANN et al. 2019).
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2.3.13

2.3.14

Flugwarnkugeln

Im Bereich von Einflugschneisen von Flughafen werden an den Erdseilen, welche den
hdchsten Verlauf der Freileitungen darstellen, Flugwarnkugeln zum Schutz des Flugver-
kehrs angebracht. Dies sind Maflinahmen der Tageskennzeichnungen im Rahmen der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV
Kennzeichnung).

Im Genehmigungsverfahren werden die maximal zulassigen Masthohen unter Berick-
sichtigung der An- und Abflugsektoren festgelegt.

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme

Ein Teil der Grundstiicke wird dauerhaft durch die Maststandorte und den Schutzstreifen
der Leitung im Rahmen der Uberspannung durch die Leiterseile in Anspruch genommen.

Zur dauerhaften und eigentimerunabhangigen rechtlichen Sicherung von Mastflachen
und dem Schutzstreifen der Leitung ist die Eintragung einer beschrankten persoénlichen
Dienstbarkeit in Abteilung Il des jeweiligen Grundbuches erforderlich. Voraussetzung fir
die Eintragung in das jeweilige Grundbuch ist eine 6ffentlich beglaubigte Bewilligung des
jeweiligen Grundstickseigentiimers. Fir die EinrAumung des Leitungsrechts werden die
betroffenen Grundstiickseigentiimer einmalig finanziell entschadigt. Die Hohe der Ent-
schadigung ist nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens.

Die Vorhabentragerin wird mit sdmtlichen Grundstiickseigentiimern in Kontakt treten und
den Abschluss privatrechtlicher Vertrdge anstreben. Sofern sich hierbei kein einver-
nehmlicher Vertragsabschluss erzielen lasst, stellt der Planfeststellungsbeschluss nach
§ 18 Abs. 5 NABEG i.V.m. 8§ 45 EnWG die Grundlage fir die Eintragung der beschrank-
ten personlichen Dienstbarkeit im Zuge der Enteignung dar.

Die Dienstbarkeit gestattet der Vorhabentréagerin den Bau, den Betrieb und die Unterhal-
tung der Leitung. Hierzu gehdren samtliche BaumalRRnahmen zur Errichtung der Leitung
einschliel3lich bauvorbereitender Arbeiten sowie die Nutzung des Grundstiicks wahrend
des Leitungsbetriebs fur Begehungen, sowie Inspektions-, Wartungs- und Instandset-
zungsarbeiten.

Innerhalb des Schutzstreifens dirfen keine baulichen und sonstigen Anlagen errichtet
werden. Im Schutzstreifen dirfen ferner keine Baume und StrAucher angepflanzt wer-
den, die durch ihren Wuchs den Bestand oder Betrieb der Leitung beeintréachtigen oder
gefahrden. Baume und Straucher, die innerhalb des Schutzstreifens liegen oder die in
den Schutzstreifenbereich hineinragen, missen regelmafig gepflegt werden, wenn
durch deren Wuchs der Bestand oder Betrieb der Leitung beeintrachtigt oder gefahrdet
wird. Leitungsgefdhrdende Stoffe dirfen im Schutzstreifen nicht gelagert werden. Ge-
landeveradnderungen im Schutzstreifen, die sich negativ auf die bestehenden Bodenab-
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stande der Leitungsanlage auswirken, sind verboten. Einer weiteren Nutzung, z.B. land-
wirtschaftlicher Art, steht unter Beachtung der Sicherheitsabstande zu den Leiter-seilen
der Freileitung nichts entgegen.

Die bei den Arbeiten in Anspruch genommenen Grundflachen lasst die Vorhabentrage-
rin, ggf. durch Dritte, auf ihre Kosten wiederherstellen. Die Vorhabentragerin verpflichtet
sich, alle durch ihre Arbeiten auf den in Anspruch genommenen Flurstiicken nachweis-
lich entstandenen Flur-, Aufwuchs- und Folgeschaden den Geschadigten zu ersetzen.

2.4 Angaben zum Bau der Leitung

2.4.1 Temporare Flacheninanspruchnahme

Im Rahmen der BaumalRhahme werden Grundstiicke vortibergehend in Anspruch ge-
nommen. Fur Grundstlcke, die nur vortibergehend wéahrend der BaumalRnahme in An-
spruch genommen werden, ist keine Sicherung im Grundbuch erforderlich.

Hinsichtlich der voriibergehenden Flacheninanspruchnahme wird in der Grundstiicks-
liste keine Unterscheidung zwischen Neu- und Rickbaumaflinahmen gemacht. Eine
Trennung ist aufgrund der raumlichen Nahe von Neu- und Riickbaumasten und der da-
raus resultierenden Uberschneidung der Flachen nicht durchgehend méglich. Mitunter
werden identische Flachen sowohl fir den Neu- als auch Rickbau genutzt (z. B. Seil-
zugflachen oder Flachen fir Schutzgeriste).

Die Vorhabentragerin bemiht sich im Vorfeld der baulichen Umsetzung um eine schuld-
rechtliche Gestattung zur voriibergehenden Nutzung der betroffenen Grundstiicke. So-
fern sich hierbei keine Einigung erzielen lasst, stellt der Planfeststellungsbeschluss die
Grundlage dar fur die Verschaffung des bendétigten voriibergehenden Besitzrechts im
Wege eines Verfahrens zur vorzeitigen Besitzeinweisung nach § 18 Abs. 5 NABEG
i.V.m. § 44b EnWG.

Nach Beendigung der Baumaflinahme werden samtliche im Rahmen der Zuwegung und
Bauausfuihrung genutzte Flachen von der Vorhabentrégerin bzw. den beauftragten Bau-
unternehmen in den urspriinglichen Zustand zurlickversetzt. Im Bedarfsfall wird vor Be-
ginn und nach Abschluss der Arbeiten der Zustand der Stral3en, Wege und Flurstiicke
(Beweissicherung) festgestellt und dokumentiert. Durch die Arbeiten entstandenen Flur-
und Wegeschaden werden behoben oder reguliert.

Im Bereich der Maststandorte werden Arbeitsflachen fur die Mastgriindungen, die Mast-
montage mit Zubehor (z. B. Isolatoren), den Seilzug sowie die Demontage von Ruick-
baumasten bendtigt. Zusatzlich sind in bestimmten Trassenabschnitten Provisorien und
Schutzgeriiste erforderlich.

In der nachfolgenden Tabelle werden die unterschiedlichen Flachen mit den Ublichen
Flachengrol3en aufgelistet.
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Tabelle 10: Temporare Flacheninanspruchnahmen

Beschreibung LE Arbeitsflachen

Baustelleneinrichtungsflache fur Ersatzneu- |pro Mast inkl. Maststandort |ca. 6.400 m?2

bau bzw. Neubau (80x80 m)

Baustelleneinrichtungsflache fur Beseilung|pro Mast inkl. Maststandort |ca. 200m?

und Isolatorenmontage an einem Tragmast

Baustelleneinrichtungsflache fur Maststahlsa- | pro Mast inkl. Maststandort |ca. 200m?

nierung

Baustelleneinrichtungsflache fur Masterho- | pro Mast inkl. Maststandort | baubedingt

hungen

Seilzugflache pro Abspannmast u. Seilzu-|ca. 2500m2
grichtung (25x100m)

Masthohe x Faktor 1,5

Baustelleneinrichtungsflache Rickbau pro Mast inkl. Maststandort | ca. 3600m?

temporéare BaustralRen je nach Gegebenheit baubedingt

Provisorien je nach Gegebenheit baubedingt

Schutzgeriiste im Bereich Querungen von |je nach Gegebenheit baubedingt

Verkehrswegen

Mastverankerungen pro Mast inkl. Maststandort | baubedingt

Die Arbeitsflachen missen wahrend der Baumaflinahme mit Fahrzeugen und Geraten
unterschiedlicher Art erreichbar sein, woflr zuséatzliche Flachen im Rahmen der Zuwe-
gung in Anspruch genommen werden.

Abbildung 32:
satzneubau)
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24.2

Die geplanten Arbeitsflichen und Zuwegungen werden im Detail in den Lageplanen der
Unterlagen nach 8 21 NABEG enthalten sein. Hier erfolgt eine Unterscheidung in allge-
meine Arbeitsflache, Flachen fur Provisorien, Schutzgeriste und die erforderliche Zuwe-
gung. Die Zuwegungen werden jeweils bis zur nachsten klassifizierten Stralle darge-
stellt.

Die Zuwegung zu den Arbeitsflachen erfolgt soweit moglich tber 6ffentliche Straf3en und
Wege. Sofern diese keine ausreichende Tragfahigkeit oder Breite besitzen, werden in
Abstimmung mit den Betroffenen Maflinhahmen durchgefihrt, um deren Befahrbarkeit
herzustellen. Fur Arbeitsflachen, die nicht unmittelbarer Gber angrenzende Stral3en und
Wege erreichbar sind, missen temporare Zufahrten eingerichtet werden. Je nach Bo-
den- und Witterungsbedingungen sind hierfur ggfs. Fahrbohlen oder andere Systeme
(z. B. Alu-Panels oder temporare Schotterwege) erforderlich.

Abbildung 33:  Temporare Zuwegung mit Alu-Panels (links), mit Stahlplatten (Mitte) bzw. mit Baggermat-
ten (Holz) (rechts)

Sollten sich im Rahmen der Ausfilhrungsplanung Anderungen zum Umfang der bean-
tragten temporaren Flacheninanspruchnahme ergeben (z. B. aufgrund von Anderungen
der ortlichen Gegebenheiten bis zum Zeitpunkt der Realisierung), wird von der Vorha-
bentragerin bzw. von den beauftragten Bauunternehmen die Zustimmung der neu be-
troffenen Grundstiickseigentiimer und Bewirtschafter eingeholt.

Grindungsarbeiten

Der erste Schritt zum Bau eines Mastes ist die Herstellung der Mastgriindungen. Zur
Auswahl und Dimensionierung der Griindungen werden als vorbereitende Mal3nahmen
Baugrunduntersuchungen an den geplanten Maststandorten durchgeftihrt.

Tiefengriindung:

Im Falle einer Tiefengriindung (z. B. Bohr- oder Rammpfahl) werden an den Eckpunkten
des Mastes mit einem Bohrgerat tiefe Bohrungen erstellt. Der Bohraushub wird am je-
weiligen Maststandort zwischengelagert und nach Abschluss der Arbeiten abtranspor-
tiert. Nach Abschluss der Bohrung werden die Pféahle mit einer Stahlbewehrung verse-
hen und bis zur Gelandeoberkante aufbetoniert. Nachfolgend wird der Mastful? Uber eine
Stahlbetonkonstruktion an die Bohrpfahle angebunden.
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Abbildung 34: Bohrgerat fiir Bohrpfahlgriindung mit liegenden Bewehrungskérben
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Abbildung 35:  Baugrube mit Bohrpfahlgrindungen mit eingebrachten Bohrpféahlen
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Platten- und Stufenfundamente:

Bei Platten- und Stufenfundamenten erfolgt die Herstellung der Mastgriindung durch
Ausheben von Baugruben mittels Bagger. Das Bodenmaterial wird zunachst am jeweili-
gen Maststandort horizontweise zwischengelagert. AnschlieRend werden die Mastunter-
konstruktion, die Fundamentverschalung, die Bewehrung sowie der Beton eingebracht.
Die Fundamenttiefe bei Plattenfundamenten ergibt sich aus der Forderung nach frost-
freier Lage der Fundamentsohle, ausreichender Einbindelange der Eckstiele in der
Platte und der Belastbarkeit des Baugrundes.

Plattenfundamente werden bis auf die an jedem Masteckstiel Uber Erdoberkante heraus-
ragenden zylinderférmigen Betonkopfe mit einer Bodenschicht Uberdeckt.

Stufenfundamente sind dadurch gekennzeichnet, dass jeder der vier Eckstiele eines
Mastes in getrennten Fundamenten verankert wird. Die einzelnen Fundamente bestehen
aus aufeinander aufbauenden und nach oben hin im Durchmesser kleiner werdenden
Stufen. Stufenfundamente werden ebenfalls bis auf die an jedem Masteckstiel tGber
Erdoberkante herausragenden zylinderférmigen Betonkopfe mit einer Bodenschicht
Uberdeckt.

Abbildung 36:  Gebdschte Baugrube mit eingebrachter Sauberkeitsschicht
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2.4.3

Wasserhaltung

Die Art und der Umfang der Wasserhaltung kann abschlie3end erst mit Vorliegen der
Baugrunduntersuchungen und dem angeschlossenen hydrogeologischen Gutachten ge-
plant werden. Nach Durchfiihrung der Baugrunduntersuchungen wird fiir jeden Mast-
standort ein Wasserhaltungskonzept erstellt. Gegenstand dieses Konzepts ist die Fest-
legung des Bauverfahrens, mit dem Gewadasserbenutzungen auf das erforderliche Maf3
reduziert werden kénnen. Weiter werden die genauen Koordinaten der Einleitstellen fest-
gelegt und alle MaRRnahmen beschrieben, die erforderlich sind, um nachteilige Wirkun-
gen auf die Gewasser zu vermeiden.

Sollten die Ergebnisse der Baugrunduntersuchung zum Zeitpunkt der Einreichung der
Unterlagen nach § 21 NABEG noch nicht vorliegen, kénnen die auftretenden Wasser-
mengen vorabgeschéatzt werden.

Eine etwaige Grundwasserabsenkung und Fortleitung des anfallenden Baugrubenwas-
sers in potenzielle Vorfluter wird von der 6kologischen Baubegleitung Uberwacht. Dabei
wird gewabhrleistet, dass die Wassermengen von den Gewassern aufgenommen werden
kdnnen und nicht zu erheblich nachteiligen umweltrelevanten Auswirkungen fihren. Dies
ist beispielweise durch die Nutzung eines Absetzbeckens gewahrleistet, um einen Sedi-
menteintrag in das Gewasser zu verhindern. Im Regelfall diirfen die Einleitmengen einen
Wert von 50 % des Mittelabflusses nicht tberschreiten.

Zur Vermeidung und Minderung der Wasserhaltungsmal3nahmen kénnen folgende Mal3-
nahmen ergriffen werden:

— Verwendung eines wassergeringdurchlassigen Baugrubenverbaus mit Spund-
wanden und Unterwasserbetonsohle (Sperrschicht).

— Anpassung der Grindungsart durch Verwendung einer Tiefengriindung (Bohr-
oder Rammpfahlgriindung).

In beiden Fallen lasst sich, selbst unter Berticksichtigung unginstiger Annahmen hin-
sichtlich des Grundwasserstands und Baugrunds, die Wassermenge erheblich reduzie-
ren. Die Mengen liegen hierbei im unteren einstelligen Bereich [I/s] und kénnen im Be-
reich der Arbeitsflachen versickert oder in nahegelegene Vorfluter eingeleitet werden.

Es ist zwischen offener und geschlossener Wasserhaltung zu unterscheiden. Eine of-
fene Wasserhaltung kommt dann infrage, wenn Grundwasser nicht ausgeschlossen wer-
den kann bzw. mit hohem Andrang von Tageswasser zu rechnen ist. Bei anstehendem
Grundwasser kommen geschlossene Wasserhaltungen zur Anwendung.

Das technisch einfachste Verfahren zur Entwasserung von Baugruben ist die offene
Wasserhaltung. Bei einer offenen Wasserhaltung wird in der Baugrube das anfallende
Grund-, Oberflachen und Regenwasser Uber Sickergraben oder Pumpensimpfe gesam-
melt und abgefihrt.
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Besteht ein so groRRer Wasseranfall, dass verflillte Sickergraben diesen nicht ableiten
kdnnen, so missen die Sickergraben durch Dranrohre ersetzt werden. Diese Dranrohre
sind pordse Ton-, Steinzeug- und Betonrohre oder geschlitzte flexible Kunststoffrohre
mit Durchmessern von 100 bis 300 mm. Als Pumpensumpf bezeichnet man eine Vertie-
fung in der Baugrube; sie wird an der tiefsten Stelle der Baugrube angeordnet.

Uber Schmutzwassertauchpumpen wird das gesammelte Wasser abgepumpt und mit
Schlauchen oder Rohrleitungen abgeleitet.

Eine Aufrechterhaltung der Wasserhaltung ist tber die gesamte Bauzeit des Bauwerkes
notwendig.

Zu den geschlossenen Wasserhaltungen gehdren Horizontaldrainagen, Schwerkraft-
brunnen sowie Vakuumfilteranlagen.

Horizontaldrainage: Dabei wird ein Rohr (Durchmesser von ca. 150mm) in den Boden
eingefrast. Es befindet sich ca. 1 m unterhalb der Rohrgrabensohle und wird in regelma-
Bigen Abstédnden an eine Pumpe angeschlossen.

Vakuumfilterbrunnen: Diese Ausfihrung kommt bei Béden mit geringer Durchlassigkeit
zur Anwendung. Hierbei werden Vakuumfilterlanzen zweireihig entlang des Rohrgra-
bens eingesplilt. Die Filterlanzen werden mit Vakuum beaufschlagt und das anfallende
Wasser wird abgepumpt.

Schwerkraftentwasserung: Bei durchlassigen Bdden werden Filterlanzen in den Boden
eingetrieben. Aufgrund der Durchlassigkeit des anstehenden Bodens lauft das Wasser
in diese Lanzen hinein, die kontinuierlich leer gepumpt werden.

Die Wasserhaltungen werden so eingerichtet, dass das Absenkziel (ca. 50 cm unter der
Grabensohle) gewahrleistet wird. Unter bestimmten Bedingungen kann es daher erfor-
derlich sein, mehrere parallel verlaufende Horizontaldrainagen einzubauen. Bei den Ver-
fahren von Vakuumfilterbrunnen und Schwerkraftentwasserung ist der Abstand zwi-
schen den einzelnen eingespulten Lanzen gering zu halten, damit das Absenkziel auch
zwischen zwei benachbarten Lanzen erreicht werden kann.

Mastmontage

Nach dem Errichten der Mastunterteile in der Grindung, darf ohne Sonderbehandlung
des Betons friihestens vier Wochen nach dem Betonieren mit dem Aufstellen der Masten
begonnen werden. Die Stahlgittermaste werden in Einzelteilen zu den Maststandorten
transportiert (LKW-Transporte ca. 35 bis 40 t) und - je nach Montageart und Tragkraft
der eingesetzten Gerate am Boden innerhalb der Arbeitsflachen an den Maststandorten
Zu gréReren Mastbauteilen vormontiert.

Die Methode, mit der die Stahlgittermasten errichtet werden, hangt von Bauart, Gewicht
und Abmessungen der Masten, ab. Je nach Montageart und Tragkraft der eingesetzten
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Gerate, werden die Stahlgittermasten stab-, wand-, schussweise oder vollstandig am
Boden vormontiert und errichtet.

Im Normalfall werden die vormontierten Bauteile dann mit einem Mobilkran (ca. 60 t)
zusammengesetzt.
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Abbildung 37: Maststocken mit einem Mobilkran

Nach Errichtung der Maste werden zur Isolation gegenuber dem geerdeten Mastge-
sténge Isolatorenketten an den Traversen angebracht. Teilweise werden die Isolatoren-
ketten bereits vor der Mastmontage an den Traversen montiert. StandardmaRig werden
dabei Verbundisolatoren verwendet. An den Isolatorenketten werden dann im Rahmen
des Seilzugs die Leiterseile angebracht.

245 Seilzug

Der Seilzug erfolgt nach Abschluss der Mastmontage jeweils zwischen zwei Abspann-
masten. An einem Ende des Abspannabschnitts befindet sich der Trommelplatz mit den
auf Trommeln aufgewickelten Seilen (LKW-Transporte ca. 35 bis 40 t) sowie eine Seil-
bremsmaschine und am anderen Ende der Windenplatz mit Seilwinden zum Ziehen der
Seile. Das Verlegen von Seilen fir Freileitungen wird geman der DIN 48207-1 durchge-
fuhrt. Leiter- und Erdseile bzw. Luftkabel werden dabei schleiffrei, d. h. ohne Bodenbe-
rihrung verlegt.
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Abbildung 38:  Schematische Darstellung des Seilzugs

Zunachst wird zwischen Winden- und Trommelplatz ein leichtes Vorseil Uber die Seilrol-
len ausgezogen.

Das Vorseil wird dabei je nach Gelandebeschaffenheit, z. B. per Hand, mit einem Traktor
oder anderen gelandegangigen Fahrzeugen sowie unter besonderen Umsténden auch
mit dem Hubschrauber oder einer Drohne verlegt.

An dem Vorseil werden dann die Leiter- und Erdseile bzw. Luftkabel befestigt und von
den Seiltrommeln mittels Winde zum Windenplatz gezogen. Durch eine Seilbremse am
Trommelplatz werden die Seile dabei eingebremst, um eine ausreichende Zugspannung
zu erzeugen und damit ein kontrolliertes Abspulen sowie einen schleiffreien Seilzug zu
gewahrleisten.

AbschlieRend werden die Seildurchhange auf den berechneten Sollwert einreguliert und
die Seile in die Isolatorketten eingeklemmit.
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Abbildung 39:  Seilrollen an Isolatorketten befestigt

Abbildung 40:  Seilzugarbeiten an einem Trommelplatz
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2.4.6

24.7

Mastabankerungen

Je nach Seilzugverfahren und statischen Anforderungen missen die Abspannmaste
wahrend des Seilzugs bis zur Montage aller Leiterseile mit temporaren Bauverankerun-
gen versehen werden, um deren Standsicherheit wahrend der Seilmontage zu gewahr-
leisten. Dabei werden Verankerungsseile i. d. R. in einem Winkel von 45° unterhalb der
Traversen am Mastschaft befestigt und im Boden verankert. Je nach Platzverhaltnissen
und Untergrund kénnen unterschiedliche Verankerungsarten genutzt werden.

h S '
h+15.0

Abbildung 41:  Schematische Darstellung einer Abankerung

Schutzgeriste

An bestimmten Kreuzungssituationen (z. B. bei Stral3en, Bahnstrecken oder anderen
Freileitungen) werden SchutzmaRnahmen getroffen, die verhindern, dass eine Gefahr-
dung oder Beeintrachtigung durch eine zu starke Annaherung wéahrend des Seilzugs
erfolgt. Die Ausflhrungsart und die benétigte Flache sind abhangig von der Art der Kreu-
zung und der Situation vor Ort. Zur Gewahrleistung der Standsicherheit von Schutzge-
risten sind die Geriste teilweise nach hinten abzuspannen und im Boden zu verankern
oder mit Gewichten zu beschweren.
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Abbildung 42:  Schutzgerist Giber Bahntrasse

Abbildung 43:  Schutzgerlst Uber Niederspannungsleitung
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2.4.8

2.5

251

2511

Baubedingte Immissionen

Baubedingte Gerduschimmissionen sind nach den Anforderungen der Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm — Gerduschimmissionen — vom 19. Au-
gust 1970 (AVV Baularm).

Wahrend der Bauarbeiten sind baubedingte Schallimmissionen zu erwarten. Diese er-
folgen soweit moglich am Tag. Sie treten nur zeitweise und vorubergehend auf. Auch
von den Provisorien und den Bau- bzw. Rickbaumalnahmen gehen Gerauschimmissi-
onen aus. Hierbei sind die Anforderungen gemafR AVV Baularm einzuhalten.

Soweit die Arbeiten mit Erschitterungen verbunden sind, werden die LAl Hinweise zur
Messung, Beurteilung und Minderung von Erschitterungsimmissionen (LAl 2018) be-
achtet und das Bauverfahren darauf abgestimmt.

Angaben zum Betrieb der Leitung

Immissionen

Wahrend des Betriebs erzeugt eine Freileitung elektrische und magnetische Felder so-
wie, witterungsbedingt, Gerausche. Im Rahmen der Planfeststellung sind die Vorschrif-
ten des Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) zu beachten. Nach § 4 Abs. 1 BIm-
SchG in Verbindung mit der Verordnung Uiber genehmigungsbediirftige Anlagen (4. BIm-
SchV) handelt es sich bei einer Freileitung um eine immissionsschutzrechtlich nicht ge-
nehmigungsbediirftige Anlage. Insofern richten sich die immissionsschutzrechtlichen
Anforderungen an die Freileitung nach § 22 BImSchG.

Gemal § 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG sind nicht genehmigungsbedurftige Anlagen
so zu errichten und zu betreiben, dass schadliche Umwelteinwirkungen verhindert wer-
den, die nach Stand der Technik vermeidbar sind und dass nach dem Stand der Technik
unvermeidbare schéadliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal beschrankt wer-
den. Schédliche Umwelteinwirkungen sind nach § 3 Abs. 1 BImSchG Immissionen, die
nach Art, Ausmalf’ und Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erheb-
liche Belastigungen fur die Allgemeinheit oder Nachbarschaft herbeizufihren. Eine Kon-
kretisierung des Begriffs der schadlichen Umwelteinwirkung erfolgt vor allem durch die
Grenzwerte der 26. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes (26. BImSchV) und die Richtwerte der Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm (TA Larm).

Gerduschimmissionen

Wahrend des Betriebes von Freileitungen kommt es bei sehr feuchter Witterung bzw.
Niederschlag zu Korona-Entladungen an der Oberflache der Leiterseile. Dabei kdnnen
zeitlich begrenzt Gerausche verursacht werden, die als Knistern, Prasseln oder Brum-
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men wahrgenommen werden. Die Schallpegel hangen, aul3er von den Witterungsbedin-
gungen, im Wesentlichen von der elektrischen Feldstéarke auf der Oberflache der Leiter-
seile ab. Diese sogenannte Randfeldstarke ergibt sich wiederum aus der Hohe der Be-
triebsspannung sowie der Bauart und Geometrie der Leitung, ndmlich insbesondere der
Anzahl der Teilleiter je Phase und deren Durchmesser, aus der Phasenanordnung und
den Abstéanden der Leiter untereinander und zum Boden. Ausgehend von den Randfeld-
starken kdnnen anhand von semi-empirischen Formeln lAngenbezogene Schallleistun-
gen fur eine bestimmte Regenintensitat berechnet werden.

Seit der Anderung des EnWG im neuen § 49 Absatz (2b) gelten witterungsbedingte An-
lagengerausche von Héchstspannungsnetzen unabhangig von der Haufigkeit und Zeit-
dauer der sie verursachenden Wetter- und insbesondere Niederschlagsgeschehen bei
der Beurteilung des Vorliegens schadlicher Umwelteinwirkungen im Sinne von 8§ 3 Ab-
satz 1 und 8 22 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes als seltene Ereignisse im Sinne
der Sechsten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm). Bei diesen seltenen Ereignissen kann
der Nachbarschaft eine hohere als die nach Nummer 6.1 der Technischen Anleitung zum
Schutz gegen Larm zulassige Belastung zugemutet werden. Die in Nummer 6.3 der
Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm genannten Werte von tags 70 dB(A)
und nachts 55 dB(A) durfen nicht Uberschritten werden. Nummer 7.2 Absatz 2 Satz 3
der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm ist nicht anzuwenden.

Nach Nr. 3.2.1 TA Larm darf die Genehmigung furr die zu beurteilende Anlage auch bei
einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte aufgrund der Vorbelastung aus Griinden
des Larmschutzes nicht versagt werden, wenn der von der Anlage verursachte Immissi-
onsbeitrag im Hinblick auf den Gesetzeszweck als nicht relevant anzusehen ist. Das ist
in der Regel der Fall, wenn die von der zu beurteilenden Anlage ausgehende Zusatzbe-
lastung die Immissionsrichtwerte der TA Larm am maf3geblichen Immissionsort um min-
destens 6 dB(A) unterschreitet. Die Bestimmung der Vorbelastung kann unter dieser
Voraussetzung entfallen. Zusammenfassend hat die schalltechnische Untersuchung aus
den Unterlagen zur Bundesfachplanung nach § 8 NABEG ergeben, dass das geplante
Vorhaben unter den bertcksichtigten Voraussetzungen und schalltechnischen Vorga-
ben, inshesondere bzgl. verwendeter Leiterseile und Mindestabstande zu Bebauungen
entlang der Trasse, aus immissionsschutz-fachlicher Sicht realisiert werden kann. Im
Rahmen der Unterlagen zur Planfeststellung nach § 21 NABEG wird eine erneute schall-
technische Prifung durchgefiihrt, um sicherzustellen, dass:

— schadliche Umwelteinwirkungen, erhebliche Nachteile und erhebliche Belasti-
gungen durch Larm fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorge-
rufen werden, und dass

— Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen, erhebliche Nachteile und er-
hebliche Belastigungen durch Larm getroffen ist, insbesondere durch die dem
Stand der Technik entsprechenden MafRnahmen zur Emissionsbegrenzung
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durch die Verwendung von dicken 4-er Biindel-Leitern bei den 380-kV-Stromkrei-
sen im Ersatzneubau sowie durch die Einhaltung ausreichender Mindestab-
stande zu schutzbedirftigen Wohnbebauungen.

2.5.1.2 Elektrische und magnetische Felder

Der Betrieb von Freileitungen verursacht elektrische und magnetische Felder.

Elektrische Felder entstehen insbesondere zwischen unter elektrischer Spannung ste-
henden Bauteilen und dem Erdboden bzw. geerdeten Bauteilen. Magnetische Felder
entstehen um Bauteile, durch die elektrischer Strom flief3t.

Bei Freileitungen sind die Leiter(-seile) die relevanten Feldquellen.

Sowohl das elektrische als auch das magnetische Feld sind unmittelbar an den Feld-
quellen am groRRten und nehmen mit zunehmendem Abstand rasch ab. Die hdchsten
Werte in Bodennahe treten daher regelméRig dort auf, wo die Leiter der Gelandeober-
flache am néchsten sind, also in der Mitte zwischen den Masten.

Auf3er durch den Abstand und die Lage der Leiter zueinander und der Leitung zum Im-
missionsort werden das elektrische Feld von der Betriebsspannung und das magneti-
sche Feld durch die Stromstarke bestimmt.

Gesetzliche Grundlagen:
— 26. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26.
BImSchV)
— LAIl-Hinweise zur Durchfuihrung der 26. BImSchV (LAI 2014)

— Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfihrung der 26. BImSchV (26. BIm-
SchvvwV)

Zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch elektromagnetische
Felder werden in der 26. BImSchV Grenzwerte fur die Immission elektrischer und mag-
netischer Felder festgelegt. Die Grenzwerte nach 8 3 der 26. BImSchV gelten fir Orte,
die zum nicht nur vortibergehenden Aufenthalt bestimmt sind (maRgebliche Immission-
sorte). Fur Anlagen mit einer Frequenz von 50 Hz liegen die Grenzwerte fir das elektri-
sche Feld bei 5 kV/m und fir die magnetische Flussdichte bei 100 uT, flir Anlagen mit
einer Frequenz von 16,7 Hz liegen die Grenzwerte fiur das elektrische Feld bei 5 kV/m
und fir die magnetische Flussdichte bei 300 uT.

Die zu betrachtenden ,maf3geblichen Immissionsorte” sind Orte, die zum nicht nur vo-
ribergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind und sich in einem Streifen bis
20 m vom &Aul3eren Leiterseil der 380-kV-Leitung befinden (vgl. Durchfihrungshinweise
11.3.1).

Zur Vorsorge sind nach § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV Moglichkeiten zur Minimierung der
Feldstarken (vgl. 26. BImSchVVwV vom 03.03.2016) zu betrachten, und bei Errichtung
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252

2.6

einer Hochstspannungsleitung in neuer Trasse dirfen Wohngebaude nicht Uberspannt
werden (8 4 Abs. 3 der 26. BImSchV).

Prufung der Anforderungen:

Die von der Anlage ausgehenden Feldstarken kdnnen nach Inbetriebnahme gemessen
werden oder zum Nachweis der Einhaltung der Anforderungen rechnerisch ermittelt wer-
den. Fiur die Genehmigung ist nach 8§ 5 der 26. BImSchV die rechnerische Ermittlung
vorzugswirdig. Dabei werden die maximal zulassige Betriebsspannung sowie der maxi-
mal zulassige Dauerstrom der Leitungsanlage zugrunde gelegt.

Die Nachweise der zu erwartenden Feldstarken an mafigebenden Immissionsorten und
die Bewertung maglicher Minimierungsmaf3nahmen werden in den Unterlagen nach § 21
NABEG erfolgen.

Laut den Immissionsprognosen aus den Unterlagen zur Bundesfachplanung (8 8
NABEG) sind die Anforderungen nach 88 3 und 4 der 26. BImSchV eingehalten. Im Lei-
tungsverlauf sind die Grenzwerte nahezu flachendeckend und auch auf3erhalb mal3ge-
bender Immissionsorte eingehalten.

Betriebliche MalRnahmen

Die spatere Instandhaltung der Freileitung dient dem Erhalt des betriebssicheren Zu-
stands und muss, da die Trassen in der Regel frei zuganglich sind und 6ffentlicher und
privater Nutzung unterliegen, die Verkehrssicherungspflicht gewahrleisten, d.h. Gefah-
ren abwenden, die von einer Freileitung auf die Umgebung ausgehen kénnen. Erforder-
liche InstandhaltungsmalRnahmen umfassen insbesondere:

— Inspektion: z. B. Begehung, Mastkontrolle, Befliegung

— Wartung: z. B. Trassenfreihaltung, Korrosionsschutz, Erdungsanlagen

— Instandsetzung: z. B. Austausch von Isolatorketten oder Leiterseilen, Mastver-
starkungsmalRnahmen

Ausfuhrung zu Provisorien

In Bereichen, wo andere Freileitungen tberkreuzt oder wahrend des Betriebs im beste-
henden Trassenraum Bauarbeiten durchgefihrt werden, kdnnen Provisorien erforderlich
werden. Dadurch kénnen die betroffenen Stromkreise wahrend der Bauarbeiten weiter
in Betrieb (spannungsfiihrend) bleiben.

Provisorien kdnnen in unterschiedlichen Varianten ausgefiihrt werden, die nachfolgend
beschrieben werden.
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Nach derzeitigem Kenntnisstand werden Provisorien fir die folgenden Verbindungen be-
notigt. Durch sich dndernde Freischaltungspramissen und die Verfiigbarkeit von Schal-
tungen kann es bis zur Einreichung der Unterlagen nach § 21 NABEG zu Anderungen

in der Provisoriumsplanung kommen.

Mastbereich

geplante Ausfuhrungsart

Bereich der Masterhthungen

Freileitungsprovisorien fur einen 380-kV-Stromkreis der

LA7520

Anlage 7520, Mast 048 bzw.
Anlage 5100 Mast 044

Freileitungsprovisorium fiir 220-kV-Stromkreise

Anlage 1060, Mast 020 bzw.
Mast 021

Leiterseilverbriickung am Mast 1060/021 bzw. 1060/020

Bereich Ersatzneubau Mast
7520/069A und 7100/023A

Zwei 110-kV-Baueinsatzkabel mit Kabellibergangsportalen,
Mast 7520/1070 bis 1060/043 Netze BW

Bereich Ersatzneubau Mast
7100/021A und 7100/020A

Zwei 110-kV-Baueinsatzkabel mit Kabellibergangsportalen,
Mast 7520/1072 bis 3063/001 NetzeBW (UW ESSO)

Anlage 3030, Mast 003 und
Anlage 3030, Mast 002 (Seilar-
beiten MAXAU)

Erstellung von 2 Freileitungsprovisorien Auflastgestéange fir ei-
nen 110-kV-Stromkreis

Anlage 3030, Mast 003 bis An-
lage 3030, Mast 001 bzw. bis
Anlage 7520 Mast 1081

Verlegung 110-kV-Baueinsatzkabel zwischen Anlage 3030
Mast 003 bis Anlage 3030 Mast 001 sowie bis Anlage 7520
Mast 1081

Anlage 5100, Mast 1001 bzw.

110-kV-Baueinsatzkabel bis zum UW Daxlanden

Anlage 7520 Mast 092

2.6.1 Auflastprovisorium

Ein Auflastprovisorium ist eine Mastkonstruktion, die ohne Fundament und Verankerun-
gen auskommt. Die Stabilitat wir Gber sogenannte Auflastgewichte sichergestellt. Bei
den Auflastprovisorien wird die erforderliche Standflache fur die auftretenden Belastun-
gen vorbereitet und das Unterteil mit der statisch berechneten Anzahl von Betongewichte
aufgestellt. Diese sind mittels einer Stahlkonstruktion mit dem Provisorium verbunden,
um die Standsicherheit und die Ubertragung der auftretenden Belastungen zu gewahr-
leisten. Mittels einer Steckverbindung werden die einzelnen Elemente des Provisoriums
verbunden und das Provisorium aufgestellt. Im Anschluss kdnnen die Seile (betriebsbe-
reit) Ubernommen werden oder ein neuer Seilzug Uber die provisorische Strecke ausge-
fuhrt werden.

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023




2. Beschreibung des Vorhabens 119

A

AL

NAAAN /

ad

|/

1'\ {

V9. V9.

Abbildung 44: Beispiel fur ein Auflastprovisorium

2.6.2 Provisorien mit Abankerungen

Ein Provisorium mit Abankerung kommt ohne Fundament aus. Die Stabilitat des Provi-
soriums wird Uber sogenannte Ankerseile (Stahlseile) hergestellt.

Bei den Provisorien mit Abankerungen werden ebenfalls im Vorfeld die Standflachen der
ProvisoriumsfiiRe vorbereitet und die Flf3e hierauf ausgerichtet. Fur die Abankerungen
werden statische Berechnungen (Verankerungskonzept) durchgefuhrt, die die Form der
Abankerungen, die genaue Lage der Ankerseile und die Anzahl vorgeben. Die einzelnen
Provisoriumselemente (Baukastensystem) werden mit Schraubverbindungen montiert
und verankert. Im Anschluss kénnen die Seile tlbernommen werden oder ein neuer Seil-
zug Uber die provisorische Strecke ausgefuhrt werden.
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2.6.3

Abbildung 45: Beispiel fiir ein Provisorium mit Abankerung

Baueinsatzkabel

Eine provisorische Stromkreisfilhrung wahrend des Umbaus ist teilweise bei der Uber-
kreuzung und dem Umbau von 110-kV-Freileitungen geplant. Die Stromkreise sollen
durch 110-kV-Baueinsatzkabel Gberbriickt werden, um Seilarbeiten an der Gberkreuzen-
den Hoéchstspannungs-leitung (Rick- und Neubau) oder Arbeiten im Trassenraum
durchfiihren zu kénnen und die 110-kV-Stromkreise wahrenddessen in Betrieb zu hal-
ten. Die Einzelkabel werden in horizontaler Anordnung und definiertem Abstand neben-
einander auf dem Boden verlegt und durch einen Bauzaun vor unbefugtem Zugang ge-
sichert.
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Abbildung 46: Beispiel eines Baueinsatzkabels (110-kV)

2.7 Ausfihrungen zum Rickbau bei Ersatzneubau

Wahrend des Riickbaus von Leitungsbauteilen und ganzen Leitungsanlagen werden die
Maststandorte mit Fahrzeugen und Geraten angefahren. Zunachst werden die auflie-
genden Leiterseile entfernt. AnschlieBend wird das Mastgestidnge vom Fundament ge-
trennt, mittels eines Autokrans auf der Arbeitsflache abgelegt, vor Ort in kleinere Be-
standteile zerlegt und abtransportiert, sodass keine Bestandteile oder sonstigen Riick-
sténde am Standort verbleiben. Die Fundamente der Bestandsmaste werden i. d. R. bis
zu einer Tiefe von 1,5 m unter der Gelandeoberkante entfernt, sofern die dann noch
verbleidenden Anteile fur die aktuelle Nutzung des Grundstiicks nicht stérend sind bzw.
keine anderen begriindeten Einzelfalle vorliegen (z. B. Nahe zu anderen Bauwerken),
die einen weiteren Abtrag des Fundaments erfordern. Hierzu wird das Bestandsfunda-
ment mit entsprechenden Geréten entfernt und der Betonabbruch neben dem Standort
bis zur endgultigen Entsorgung gelagert. Die nach der Demontage der Fundamente ent-
stehenden Gruben werden mit geeignetem und ortsiiblichen Bodenmaterial der erforder-
lichen Bodenqualitat entsprechend der vorhandenen Bodenschichten aufgefillt und in
Abhangigkeit der umgebenden Nutzung wiederhergestellt. Gegebenenfalls kann auch
wahrend des oberflachlichen Fundamentriickbaus eine Bauwasserhaltung notwendig
werden. Alle zurlick- oder ausgebauten Materialien werden geman den gultigen Geset-
zen und Vorschriften behandelt und entsorgt.
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3 Umweltrelevante Wirkungen

Fir die im UVP-Bericht gemaR 8 16 UVPG zu ermittelnden Umweltauswirkungen wer-
den dem geplanten Vorhaben einschliefilich seiner FolgemalRnahmen Wirkfaktoren zu-
geordnet und den Schutzgltern gegenibergestellt werden. Die Bewertung der Umwelt-
auswirkungen erfolgt anhand der funktionalen Bedeutung eines Schutzgutes sowie des-
sen Empfindlichkeit gegenltber einem Wirkfaktor und der Vorbelastung.

Gemal Anlage 4, Nr. 4a) UVPG sind

— direkte und indirekte,
— sekundare,
— kumulative (vgl. auch 816 (8) 2 UVPG),
— grenziuberschreitende,
— kurzfristige, mittelfristige und langfristige,
— standige und voribergehende,
— positive und negative
Umweltauswirkungen eines Vorhabens zu bericksichtigen.

3.1 Wirkfaktoren

Als Wirkfaktoren werden Ursachen definiert, in deren Folge Auswirkungen auf die Um-
welt ausgelost werden kénnen. Sie sind auf bestimmte Projektmerkmale zuriickzufihren
bzw. hangen mit diesen zusammen. Zwischen der Ursache (Wirkfaktor) und ihrer Aus-
wirkung (positiv und negativ) steht ein Prozess (Wirkprozess), der dazu fuhrt, dass ein-
zelne Schutzgiter bestimmte Funktionen in Natur und Umwelt nicht mehr, nur noch ein-
geschrankt oder, im positiven Fall, kinftig besser erflillen kdnnen.

Qualitat und Ausmal} eines Wirkprozesses und insbesondere die Einflussmadglichkeiten
zur umweltgerechten Optimierung eines Vorhabens unterscheiden sich im Laufe eines
Projektzyklus' nach der Bauphase, der Phase des dauerhaften Bestandes einer An-
lage/eines Baukoérpers und dem Betrieb der Anlage.

Wirkphasen einer Stromfreileitungstrasse im Projektzyklus:

— Bauphase

Die Wirkprozesse der Bauphase sind i. d. R. zeitlich begrenzt. Die Reichweite
der Auswirkungen erstreckt sich meist auf die direkt in Anspruch genommene
Flache und das das unmittelbare Umfeld. Schutzgutbezogen kdnnen zeitweise
groRere Wirkungsrdume entstehen (bspw. Grundwasser/Verunreinigung oder
Menschen/Larm), Grundsatzlich wird von einer sachgerechten Bauausfiihrung
unter Einhaltung geltender Normen (z. B. DIN 19639) und Vorschriften (z. B. AVV
Bauldrm) ausgegangen.
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— Anlagenphase

Die anlagebedingten Wirkprozesse resultieren bei elektrischen Freileitungen aus
den dauerhaft vorhandenen Bestandteilen wie Maste, Seilsysteme und Funda-
mente. Mogliche Umweltauswirkungen sind langfristig.

— Betriebsphase

Der Betrieb der Anlage (Stromfluss, Unterhaltung, Pflege) ist dauerhaft angelegt.
Die mit ihm in Verbindung stehenden Wirkfaktoren und moglichen Umweltaus-
wirkungen sind als langfristig einzustufen.

Wie in Kapitel 2 dargestellt umfasst das Vorhaben auch Rickbauabschnitte. Mit dem
Riuckbau der Bestandstrassen werden die Maste und die Leitung zuriickgebaut, die
Maststandorte rekultiviert oder renaturiert und alle Beschréankungen im Schutzstreifen
der bestehenden Leitungen aufgehoben. Mit AuRerbetriebnahme und Riickbau der Be-
standstrassen entfallen die von dieser Trasse ausgehenden anlage- und betriebsbeding-
ten Wirkungen vollstéandig, so dass es in den betroffenen Wirkrdumen zu Entlastungen
kommt. Die baubedingten Wirkfaktoren sind fir den Rickbau die gleichen wie fir den
Neubau und werden daher nachfolgend gemeinsam betrachtet.

Umweltrelevante Wirkfaktoren des Vorhabens:

Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseitigung Vegetation) und Anlage von Schutzstreifen (erstmalig)

Abschieben des Oberbodens und Erstellen von Baugruben (Mastgrindung)

(Teil-)Versiegelung und Nutzungsanderung auf den baubedingt beanspruchten Flachen (insbe-
sondere Arbeitsflachen, Zuwegungen, Provisorien)

Stoffliche Emissionen durch

Bautatigkeit

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Bautatigkeit und Mastrammung (Erschiitterung)

Rauminanspruchnahme durch

Provisorien und Schutzgeriiste

Explosionsgefahr durch

Kampfmittel, sofern diese vor Baubeginn nicht gerdaumt sein sollten

Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente) und Nutzungsanderung (Mastgeviert)

Riickbau der Masten

Rauminanspruchnahme durch

Masten und Erd-/ Leiterseile

Riickbau von Masten und Erd-/ Leiterseile
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Strahlung durch

Niederfrequente elektrische und magnetische Felder

Stoffliche Emissionen durch

Stromubertragung (Ozon und Stickoxide)

Regelmafige Wartungs- und Instandsetzungsmafnahmen (Schadstoffe, Staub, Schwebstoffe)

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Schallemissionen durch Korona-Entladung

lonisierung von Aerosolen

Regelmafige Wartungs- und InstandsetzungsmafRnahmen (Larm, optische Reize)

Flacheninanspruchnahme durch

PflegemaflRnahmen im Schutzstreifen

Die nachfolgende ausfiihrliche Beschreibung der vom Vorhaben ausgehenden Wirkun-
gen erfolgt auf Grundlage der detaillierten Angaben zum Vorhaben.

3.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseitigung Vegetation) und Anlage von Schutzstreifen (erstmalig)

Abschieben des Oberbodens und Erstellen von Baugruben (Mastgriindung)

(Teil-)Versiegelung und Nutzungsanderung auf den baubedingt beanspruchten Flachen (insbe-
sondere Arbeitsflachen, Zuwegungen, Provisorien)

Stoffliche Emissionen durch

Bautatigkeit

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Bautatigkeit und Mastrammung (Erschiitterung)

Rauminanspruchnahme durch

Provisorien und Schutzgeriiste

Explosionsgefahr durch

Kampfmittel, sofern diese vor Baubeginn nicht gerdumt sein sollten

Flacheninanspruchnahme (temporéar) durch Baufeldfreimachung (Beseitigung Ve-
getation) und Anlage von Schutzstreifen (erstmalig)

Im Zuge der Baufeldfreimachung erfolgt die Beseitigung bzw. ein Einkirzen der vorhan-
denen Vegetation auf den Arbeits- und Seilzugflachen sowie zur Herstellung der Zufahr-
ten. Die Wurzelrodung und damit verbundene Eingriffe in den Boden werden unter dem
Wirkfaktor 'Abschieben des Oberbodens und Erstellen von Baugruben (Mastgriindung)'
bertcksichtigt.
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In Wéldern und baumbestandenen Gehoélzbestanden im Offenland werden zudem
Schutzstreifen angelegt, sofern keine Uberspannung mdaglich ist. Teilweise sind auch
Verbreiterungen bzw. Anpassungen bestehender Schutzstreifen, aufgrund gednderter
Masthoéhen bzw. Mastdesigns, erforderlich.

Flacheninanspruchnahme (temporéar) durch Abschieben des Oberbodens und Er-
stellen von Baugruben (Mastgrindung)

Eingriffe in Boden und Untergrund

Im Zuge der Errichtung der Maste bzw. deren Rickbau kann es in der Bauphase zu
Verédnderungen von Bodenverhaltnissen im Sinne physikalischer Veranderungen durch
die Baufeldfreimachung (Wurzelrodung, Abschieben und Lagerung von (Ober-)Boden
und Bohraushub in Mieten) und den Aushub der Baugruben. Zudem sind fiir das Auf-
stellen von Schutzgeristen und den Seilzug ggf. Verankerungen in den Boden bzw. Un-
tergrund notwendig.

Wasserhaltung

Um eine trockene Baugrube wahrend der Bauausfiihrung zu gewdhrleisten, ist bei Bau-
gruben, die ins Grundwasser reichen, meist eine Grundwasserabsenkung notwendig.
Geringe anfallende Grundwassermengen werden in der Regel in der Umgebung zur
Baugrube versickert. Bei grofieren Mengen an Grundwasser kann, unter Einhaltung der
Wasserrechtlichen Vorgaben und gewésserfachlichen Standards, eine Einleitung in ei-
nen Oberflachenwasserkorper erforderlich werden.

Fallenwirkung/Unfallgefahr
Mit den Baugruben sind Fallenwirkungen fir bodengebundene Arten (z. B. Amphibien,
Kleinsduger etc.) verbunden.

Ungesicherte Baugruben stellen zudem eine Unfallgefahr fir Menschen dar. Die Bau-
gruben werden daher stets so gesichert, dass ein gewaltfreies Eindringen nicht mdglich
sein wird.

Flacheninanspruchnahme (temporér) durch (Teil-)Versiegelung und Nutzungséan-
derung auf den baubedingt beanspruchten Flachen

Eine temporare Flacheninanspruchnahme erfolgt auf den wahrend der Bauzeit benétig-
ten Arbeitsflachen und Zuwegungen, um die geplanten Maststandorte zu erreichen und
die Masten zu errichten. Im Bereich der Maststandorte werden Arbeitsflachen fir die
Mastgriindungen, die Mastmontage mit Zubehor (z. B. Isolatoren), den Seilzug sowie die
Demontage von Riuckbaumasten bendtigt. Zusatzlich sind in bestimmten Trassenab-
schnitten Provisorien und Schutzgeriste erforderlich.
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Arbeitsflachen

Die GrolRe der Arbeitsflache, einschliel3lich des Maststandortes ist abhéngig von der Art
des Masts (Trag- oder Abspannmast), dem Umfang der geplanten Mal3nahme (Zu-/ Um-
beseilung, Rickbau, Ersatzneubau etc.) sowie den &rtlichen Gegebenheiten und wird
mit der Konkretisierung der technischen Planung an den einzelnen Maststandorten fest-
gelegt. An den Abspannmasten werden zusatzlich Stellflachen fir den Seilzug bendtigt.
Zudem sind temporare Bauverankerungen vorzusehen. Die Arbeitsflachen werden vor-
zugsweise im bereits bestehenden Schutzstreifen der Freileitung angelegt.

Zuwegung
Die Zuwegung zu den Arbeitsflachen erfolgt soweit moglich Uber 6ffentliche StralRen und

Wege. Sofern diese keine ausreichende Tragfahigkeit oder Breite besitzen, ist deren
Befahrbarkeit herzustellen. Fir Arbeitsflachen, die nicht unmittelbar tGber angrenzende
Stral3en und Wege erreichbar sind, missen temporare Zufahrten eingerichtet werden,
fur die jedoch keine Versiegelungen vorgesehen und entsprechende Verminderungs-
mafinahmen geplant sind.

Ein besonderes Augenmerk gilt dartiber hinaus den Kurven. Schleppkurven sind gene-
rell notwendig. Demnach muss eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme bericksich-
tigt werden.

Querung von Gewa&ssern

Die Querung von Gewassern auerhalb bestehender Zuwegungen/ Uberfahrten ist teil-
weise erforderlich. FUr die Herstellung von Zufahrten kann eine temporére Verrohrung
von Gewassern notwendig werden.

Schutzgeriste
Zwischen den Masten muissen bei Kreuzungssituationen (z. B. bei Stral3en, Bahnstre-

cken oder anderen Freileitungen) zusatzlich Schutzgertste gestellt werden (Stahl- oder
Holzgerist mit Netz), die kleinflachige Flacheninanspruchnahmen zur Folge haben. Aus-
fuhrungsart und FlachengréfRe werden an die Art der Kreuzung und die Situation vor Ort
angepasst. Zur Gewahrleistung der Standsicherheit von Schutzgertisten werden die Ge-
riste teilweise nach hinten abgespannt und im Boden verankert oder mit Gewichten be-
schwert.

Nach Beendigung der Baumaflinahme werden samtliche im Rahmen der Zuwegung und
Bauausfuihrung genutzte Flachen in den urspriinglichen Zustand zuriickversetzt.

Stoffliche Emissionen durch die Bautatigkeit

In der Bauphase treten in gewissem Umfang Luftschadstoffemissionen durch den Bau-
stellenverkehr sowie durch den Betrieb der Baumaschinen auf. Nicht ganzlich auszu-
schliel3en sind mdgliche boden- und wassergefahrdende Stoffemissionen bei Undichtig-
keiten der Baufahrzeuge und -maschinen oder bei Baustellenunfallen.
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Je nach Bodenart, Witterung und Art des Bodenaushubs kann es wahrend der Bauphase
zu Bildung und Ablagerung von Stauben und/oder Eintragen von Schwebstoffen in Ge-
wasser kommen.

Im Zuge des Ruckbaus sowie beim Ausheben der Baugrube ist eine Schadstofffreiset-
zung im Bereich von Altlasten méglich.

Nichtstoffliche Einwirkungen durch die Bautatigkeit und die Mastrammung

Schallemissionen und optische Reize

In der Bauphase sind im Bereich der Arbeitsflachen und deren unmittelbarer Umgebung
mit der Bautatigkeit und durch den Betrieb der Baufahrzeuge akustische und optische
Reize (Bewegungsunruhe, Anwesenheit des Menschen) verbunden. Im Hinblick auf den
Baularm sind die Anforderungen gemaf AVV Bauldrm einzuhalten.

Lichtemissionen

Sofern Nachtbaustellen bzw. Arbeiten in der Dammerung vorgesehen sind, kdnnen im
Rahmen der Bauabwicklung durch nachtliche Beleuchtungen Fallenwirkungen fir Insek-
ten entstehen bzw. Anlockwirkungen auf Flederméuse nicht ausgeschlossen werden.

Erschitterungen

Im Zusammenhang mit der Rammung von Mastgriindungen sowie durch Baufahrzeuge
und ggf. notwendige Bodenverdichtungen sind bauzeitliche Erschitterungen zu erwar-
ten. Hierbei werden die LAl Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Er-
schitterungsimmissionen beachtet und das Bauverfahren darauf abgestimmt.

Unfallgefahren und Trennwirkungen

Zudem sind Individuenverluste in den Eingriffsflaichen bei der Baufeldberaumung oder
durch Kollision mit Baustellen- und Baustralienverkehr nicht auszuschliel3en. Ebenso
bergen Baustellen und BaustraR3en Unfallgefahren fiir den Menschen.

Temporare Trennungen von Lebens- bzw. Teillebensr&umen von Tieren und somit die
Ver- bzw. Behinderung von Austauschbewegungen und Wechselbeziehungen sind vor
dem Hintergrund der zeitlichen Begrenzung und der Tatsache, dass die Baustelle immer
jeweils nur einen vergleichsweise kleinen Bereich der gesamten Trasse einnimmt, als
nicht erheblich einzuschétzen. Sie sind jedoch nicht irrelevant. Der Belang wird im UVP-
Bericht daher vorsorglich mitbetrachtet.

Temporare Trennwirkungen kénnen durch BaustraRen und Arbeitsflachen auch fir Er-
holungsraume entstehen.
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3.3

(Temporare) Rauminanspruchnahme durch Provisorien und Schutzgeriste

Fur den Bau der Leitungsabschnitte sind Provisorien und Schutzgeruste notwendig.
Hierdurch kommt es temporar zur Schaffung von Vertikalstrukturen mit teilweise Seilsys-
temen, womit eine optische Zerschneidung der Landschaft und von Erholungsrdumen
sowie eine Kulissenwirkung verbunden ist. Im Bereich von Provisorien sind die notwen-
digen temporaren Leitungsabschnitte z.T. nicht gebtindelt und beanspruchen bzw. Uber-
spannen z.T. aktuell unbelastete Raume. Dadurch kénnen zum einen Kollisionen an den
Leitungen von Voégeln, insbesondere bei schlechten Sichtverhaltnissen, auftreten. Zum
anderen werden Landschaftsbild- und Erholungsrdume ggf. zerschnitten und es kénnen
Sichtachsen verandert werden. Indirekt kann es durch die Provisorien und Schutzge-
ruste - insbesondere bei Offenlandarten - zu einem hdheren Pradatorendruck kommen,
da einige Greifvogelarten und Rabenvogel (Krahen) diese gezielt als Ansitz nutzen.

Explosionsrisiken durch Kampfmittel (temporar)

Ublicherweise befinden sich Kampfmittel der Artillerie und Infanterie des 2. Weltkriegs
bis 1,50 m unter Erdoberkante, Bombenblindg&nger in der Regel bis 8 m Tiefe, bereichs-
weise auch bis 20 m unter Erdoberkante. Bei einer Nichtberdumung der Kampfmittel
besteht ein hohes Risiko unbeabsichtigter Explosionen. Angaben zum tatsachlichen Vor-
handensein sowie Art und Umfang moglicher Kampfmittel erfolgen im Zuge einer tech-
nischen Erkundung vor Beginn der Baumalnahmen.

Abschichtungsbegrindung
Es ist davon auszugehen, dass der KampfmittelrAumdienst vor Baubeginn eine vollstan-

dige und risikofreie Erkundung und ggf. Berdumung durchfiihren wird. Das verbleibende
Restrisiko wird als sehr gering eingestuft, sodass auf eine weitere Betrachtung des Wirk-
faktors im Rahmen der UVP verzichtet werden kann.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente) und Nutzungsénderung (Mastgeviert)

Riickbau der Masten

Rauminanspruchnahme durch

Anlagebedingte
Wirkfaktoren
(dauerhaft)

Masten und Erd-/ Leiterseile

Riickbau von Masten und Erd-/ Leiterseile
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Flacheninanspruchnahme (dauerhaft) durch Versiegelung (Mastfundamente) und
Nutzungsanderung (Mastgeviert)

Eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung des Bodens findet bei
allen Fundamentarten (Platten-, Stufenfundament oder Pfahlgriindung) statt. Tatsachlich
an der Erdoberkante sichtbar sind lediglich die vier sogenannten Fundamentképfe, die
als runde Betonzylinder mit einer H6he von rund 0,5 m aus dem Erdreich ragen. Diese
haben bei 380-kV-Masten einen Durchmesser von circa 1,5 - 1,8 m. Das Innere des
Mastes bleibt unversiegelt. Die Plattenfundamente werden wieder mit Boden Uberdeckt.

Die Fundamentflache bei Plattenfundamenten umfasst 100 bis 500 m?, die Flacheninan-
spruchnahme der Fundamentkopfe liegt bei 10 m2 pro Mast.

Im Bereich der ca. 120 m2 grol3en Mastaufstandsflache (Mastgeviert) konnen dauerhaft
keine hohen Gehdlze mehr aufwachsen. In diesem Bereich ist daher von einem dauer-
haften Verlust von hochwachsenden Gehélzen auszugehen. Dartiber hinaus bestehen
ggf. auch fur die landwirtschaftliche Nutzung Einschrankungen gegenuiber der bisheri-
gen Bewirtschaftung maoglich.

Flacheninanspruchnahme (dauerhaft) durch Entsiegelung im Zuge des Riickbaus
von Mastfundamenten

Mit dem Rlckbau einer Bestandsleitung werden die Maste und die Seilsysteme zuriick-
gebaut, die Maststandorte rekultiviert oder renaturiert.

Bei dem Rlckbau der Maste wird an geeigneten Stol3stellen die Verschraubung des
Mastes geoffnet bzw. maschinell getrennt und die Mastteile werden aus der Leitung ge-
hoben. Vor Ort werden die Mastteile in kleinere, transportierbare Teile zerlegt und abge-
fahren. Die Fundamente werden anschlieRend bis zu einer Bewirtschaftungstiefe von
typischerweise 1,5 m unter Erdoberkante entfernt. Das entfernte Material wird abtrans-
portiert.

Die nach Demontage der Fundamente entstehenden Gruben werden mit geeignetem
und ortstiblichem Boden entsprechend den vorhandenen Bodenschichten wiederverfulit.
Das eingefiillite Erdreich wird ausreichend verdichtet, wobei ein spateres Setzen des ein-
gefullten Bodens beriicksichtigt wird. Das demontierte Material wird ordnungsgemarn
entsorgt oder einer Weiterverwendung zugefihrt.

(Dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Masten und Erd-/Leiterseile

Optische Verénderungen

Mit der Errichtung von Freileitungen kommt es zur Schaffung von Vertikalstrukturen mit
ihren Seilsystemen, womit eine optische Zerschneidung der Landschaft sowie eine Ku-
lissenwirkung insbesondere fir bestimmte Vogelarten des Offenlandes einhergehen, die
durch Meidung auch zu Lebensraumverlusten fhren kénnen. Der Uberwiegende Teil
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des Vorhabens erfolgt innerhalb des bestehenden Trassenbandes durch Ersatzneubau
oder Zubeseilung auf bestehende Anlagen. Lediglich im Zusammenhang mit Parallel-
neubau erfolgt eine neue Rauminanspruchnahme. Aber auch bei Leitungsmitnahme und
Ersatzneubau von Masten, die im Bestand einen anderen Aufbau oder eine andere H6he
aufweisen, kann sich eine Veranderung des rdumlichen Erscheinungsbildes in der Land-
schaft ergeben.

Anfluggefahr / Pradation
Durch die Anlage von Hoéchstspannungsleitungen kommt es zu Kollisionen von Végeln
insbesondere mit den Erdseilen der Leitungstrassen, da Vogel diese, aufgrund des ge-

ringeren Querschnitts, schlecht wahrnehmen und héufig, z. B. bei nach oben gerichteten
Ausweichbewegungen beziiglich der Leiterseile, mit den Erdseilen kollidieren. Indirekt
kann es durch Freileitungen - inshesondere bei Offenlandarten - zu einem hoheren
Pradatorendruck kommen, da einige Greifvogelarten und Rabenvéogel (Kréahen) die Mas-
ten gezielt als Ansitz nutzen.

Veranderungen im Retentionsraum
Es werden Masten in Uberschwemmungsgebieten errichtet. Die vier Fundamentkdpfe
kdnnen bei Hochwasser umstromt werden. Bei den Masten selbst handelt es sich um

Stahlgittermasten, die durchstrémt werden kdénnen.

(Dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Rickbau von Masten und Erd-/Leiter-
seile

Mit dem Ruckbau von Freileitungen ist die Entnahme vorhandener Vertikalstrukturen mit
ihren Seilsystemen verbunden. Hierdurch ist neben einer optischen Entlastung des
Raums (Verbesserung Landschaftsbild, Verbesserung bzw. Wiederherstellung von
Sichtachsen, Riickbau von Kulissen) auch eine Verbesserung von Flugkorridoren und
Lebensraumen insbesondere von Vogelarten zu erwarten. Zudem werden soweit im Vor-
habengebiet relevant Hindernisse in Uberschwemmungsgebieten entfernt.
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3.4

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Strahlung durch

Niederfrequente elektrische und magnetische Felder

Stoffliche Emissionen durch

StromUibertragung (Ozon und Stickoxide)

Regelmafige Wartungs- und InstandsetzungsmafRnahmen (Schadstoffe, Staub, Schwebstoffe)

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Schallemissionen durch Korona-Entladung

lonisierung von Aerosolen

Regelmafige Wartungs- und Instandsetzungsmafnahmen (Larm, optische Reize)

Flacheninanspruchnahme durch

PflegemaRnahmen im Schutzstreifen

Strahlung (dauerhaft) durch niederfrequente elektrische und magnetische Felder

Beim Betrieb von Wechselstrom-Ubertragungsleitungen entstehen niederfrequente
elektrische und magnetische Felder. Das elektrische Feld resultiert aus der Betriebs-
spannung der Leitung und ist deshalb nahezu zeitlich konstant. Die elektrische Feld-
starke nimmt mit dem Abstand zum Leiterseil ab. Elektrische Felder werden durch Ge-
baude und Bewuchs, wie z. B. Baume, sehr gut abgeschirmt.

Das magnetische Feld resultiert aus dem Stromfluss in der Leitung. Die Feldlinien ver-
laufen in konzentrischen Ringen um die Leiterseile. Die Feldstarke ist abhangig von der
Stromstérke und nimmt mit zunehmenden Abstanden zu den Leiterseilen deutlich ab.
Magnetische Felder werden durch Gebaude praktisch nicht abgeschirmt.

Die starksten elektrischen und magnetischen Felder treten direkt unterhalb der Freilei-
tungen zwischen den Masten am Ort der grof3ten Bodenannéherung der Leiterseile auf.
Die Starke der Felder nimmt mit zunehmender seitlicher Entfernung von der Leitung
stark ab.

Grenzwerte fur elektrische und magnetische Felder sind in der 26. Verordnung zur
Durchfuhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26. BImSchV) verbindlich festge-
setzt. Sie dienen dem Schutz des Menschen vor gesundheitlichen Gefahren und der
Vorsorge. Der Bodenabstand der Leiterseile wird so bemessen, dass bereits direkt unter
der Leitung die Grenzwerte der 26. BImSchV eingehalten werden.

Fur Vogel, die sich regelmaRig im Bereich der Leitung aufhalten oder auf den Seilen
rasten, gibt es keine Hinweise auf nachteilige Auswirkungen durch die dort auftretenden
elektrischen und magnetischen Felder (RUR & SAILER 2017).
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Auch gemal3 BFS (0.J.) konnten nach heutigem Wissenstand keine schadlichen Wirkun-
gen auf Tiere und Pflanzen durch kinstliche elektrische, magnetische oder elektromag-
netische Felder nachgewiesen werden. Es liegen bisher weder experimentelle Befunde
noch theoretische Modelle vor, die es wahrscheinlich erscheinen lassen, dass die Fel-
der, die von Stromleitungen ausgehen, eine schadliche Auswirkung auf Insekten, Vogel,
Saugetiere und Pflanzen haben.

Abschichtungsbegriindung fir Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Eine Betroffenheit des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt kann daher
ausgeschlossen werden. Eine weitere Betrachtung im Zuge der Erstellung des UVP-
Berichts kann daher entfallen.

Stoffliche Emissionen (dauerhaft) durch Stromubertragung (Ozon und Stickoxide)

Durch den Koronaeffekt kbnnen im Bereich der Leiterseile in geringem Maf3 Oxidantien,
insbesondere Ozon und Stickoxide, entstehen. Der durch Héchstspannungsleitungen
gelieferte Beitrag zum Ozongehalt betragt bereits in unmittelbarer Néhe der Leiterseile
nur noch einen Bruchteil des natlrlichen Pegels. In 4 m Abstand zum spannungsfiihren-
den Leiterseil ist bei 380-kV-Leitungen kein eindeutiger Nachweis zuséatzlich erzeugten
Ozons mehr mdglich. Gleiches gilt fir die noch geringeren Mengen an Stickoxiden.
Diese geringen Schadstoffemissionen an Ozon und Stickoxiden besitzen keine Umwelt-
relevanz.

Betriebsbedingte stoffliche Emissionen durch Ozon- und Stickoxide werden daher nicht
weiter betrachtet.

Stoffliche Emissionen durch regelmaRige Wartungs- und Instandsetzungsmaf3-
nahmen (Schadstoffe, Staub, Schwebstoffe)

Im Rahmen von regelmafig stattfindenden Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten kon-
nen analog zum Bau von Masten Schadstoff-, Staub- und Schwebstoffemissionen auf-
treten.

Erforderliche InstandhaltungsmalRhahmen umfassen inshesondere:

— Inspektion: z. B. Begehung, Mastkontrolle, Befliegung
— Wartung: z. B. Korrosionsschutz, Erdungsanlagen

— Instandsetzung: z. B. Austausch von Isolatorketten oder Leiterseilen, Mastver-
starkungsmalRnahmen

Im Zusammenhang mit den regelm&Rigen meist jahrlichen Kontrollen der Trasse (Bege-
hungen, teilweise auch Befliegungen) finden keine lang andauernden und umfangrei-
chen Arbeiten statt. Dies gilt ebenfalls fur einen ggf. notwendig werdenden Tausch ein-
zelner Isolatoren.
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Abschichtungsbegriindung
Far ggf. erforderliche zusatzliche und umfangreiche Instandsetzungsarbeiten entlang ei-
nes Trassenabschnittes wahrend der Betriebsphase werden zum Zeitpunkt der Erforder-

nis ad-hoc-Abstimmungen mit den zustandigen Behorden durchgefuhrt und, soweit er-
forderlich, entsprechende Genehmigungen eingeholt. Da Art, Umfang und Zeitpunkt die-
ser Arbeiten im Rahmen der Genehmigungsplanung nicht absehbar sind, sind sie nicht
Bestandteil des Genehmigungsantrags und werden nicht im Rahmen des UVP-Berichtes
bertcksichtigt.

Nichtstoffliche Einwirkungen (dauerhaft): Schallemissionen durch Korona-Entla-
dung

Bei Hochstspannungsleitungen kann es an den Leiteroberflachen bei entsprechender
elektrischer Randfeldstarke zur Gerauschentwicklung (z. B. Knistern, Prasseln) durch
Korona-Entladungen kommen (insbesondere bei Nebel, Regen oder hoher Luftfeuchtig-
keit). Die Starke der Gerausche hangt im Wesentlichen von der Leiter- und Blndelaus-
fihrung und deren Anordnung sowie der Betriebsspannung der Freileitung ab.

Aufgrund des geringen Schalldrucks wirken Koronagerausche erst in unmittelbarer Nahe
von Freileitungen beeintrachtigend auf das Schutzgut Menschen. Maf3geblich fur die ma-
teriell-rechtliche Beurteilung ist die TA Larm.

Nichtstoffliche Einwirkungen (dauerhaft): lonisierung von Aerosolen
Luftpartikel kdnnen sich in der Korona positiv oder negativ aufladen (lonisierung).

Abschichtungsbegriindung

Ein zusatzlich erhéhtes Gesundheitsrisiko durch Luftschadstoffe aufgrund der Aufladung
von Partikeln wird vom Bundesamt fur Strahlenschutz (BfS) als unwahrscheinlich bzw.
sehr gering eingeschatzt.

Das BFS (0.J.) hat hierzu eine bewertende Literaturstudie zum Auftreten, zur Ausbrei-
tung und zu gesundheitlichen Auswirkungen von ionisierten Schadstoffpartikeln in der
Umgebung von Starkstromleitungen im Rahmen eines Forschungsprojekts erstellt. Im
Ergebnis des Projekts zeigt die Verknipfung der ausgewerteten Untersuchungen zu
madglichen gesundheitlichen Wirkungen von Luft-lonen und geladenen Partikeln, dass
im Umfeld von HGU- und HWU-Leitungen nicht von nachteiligen Wirkungen auf die Ge-
sundheit durch lonen oder geladene Partikel auszugehen ist.

Eine weitergehende Betrachtung des Wirkfaktors im Rahmen der UVP erfolgt daher
nicht.
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Nichtstoffliche Einwirkungen durch regelmaflige Wartungs- und Instandsetzungs-
malnahmen (Larm, optische Reize)

Im Rahmen von regelmafig stattfindenden Wartungs- und Instandsetzungsarbeiten kon-
nen analog zum Bau von Masten Gerduschemissionen entstehen. Zudem kénnen opti-
sche Reize und Bewegungsunruhen auftreten (Anwesenheit von Menschen, Bauver-
kehr, Bautatigkeit).

Erforderliche InstandhaltungsmalRnhahmen umfassen insbesondere:

— Inspektion: z. B. Begehung, Mastkontrolle, Befliegung
— Wartung: z. B. Korrosionsschutz, Erdungsanlagen

— Instandsetzung: z. B. Austausch von Isolatorketten oder Leiterseilen, Mastver-
starkungsmafinahmen

Im Zusammenhang mit den regelmafigen meist jahrlichen Kontrollen der Trasse (Bege-
hungen, teilweise auch Befliegungen) finden keine lang andauernden und umfangrei-
chen Arbeiten statt. Dies gilt ebenfalls fir einen ggf. notwendig werdenden Tausch ein-
zelner Isolatoren.

Fur ggf. erforderliche zusatzliche und umfangreiche Instandsetzungsarbeiten entlang ei-
nes Trassenabschnittes wahrend der Betriebsphase werden zum Zeitpunkt der Erforder-
nis ad-hoc-Abstimmungen mit den zustandigen Behdrden durchgefihrt und, soweit er-
forderlich, entsprechende Genehmigungen eingeholt. Da Art, Umfang und Zeitpunkt die-
ser Arbeiten im Rahmen der Genehmigungsplanung nicht absehbar sind, sind sie nicht
Bestandteil des Genehmigungsantrags und werden nichtim Rahmen des UVP-Berichtes
bertcksichtigt.

Flacheninanspruchnahme (dauerhaft) durch PflegemaflRnahmen im Schutzstreifen

Der Schutzstreifen dient dem vorschriftsmafigen sicheren Betrieb und der Instandhal-
tung der Leitung und gewabhrleistet die Einhaltung der Sicherheitsabstande zu den Lei-
terseilen der Freileitung geman DIN EN 50341. Fir Grundsticksflachen, die innerhalb
des Schutzstreifens liegen, gelten Nutzungsbeschrankungen, damit der Betrieb der Lei-
tung nicht beeintrachtigt oder gefahrdet wird.

Grundsatzlich ist der Bereich der Leitungstrasse von hoheren Gehdélzen freizuhalten, um
ein Hereinwachsen oder Umstlirzen von Baumen in die Leitung zu verhindern. Vorwald-
oder niederwald&hnliche Strukturen stéren die Funktion des Schutzstreifens dagegen
nicht.

Die Breite des Schutzstreifens ergibt sich aus der maximalen seitlichen Auslenkung der
Leiterseile durch Windeinwirkung. Neben der zu erwartenden Windlast ist die konkrete
Auspragung des Schutzstreifens maf3geblich abhangig von der Geometrie des Mastge-
stanges, der Betriebsspannung, der verwendeten Beseilung und den Isolatorketten so-
wie dem Abstand zwischen den einzelnen Masten (Spannfeldlange).
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3.5

Der Vorschlag fur den beabsichtigten Trassenverlauf fur das Vorhaben 19 Abschnitt Std
sieht sowohl die Nutzung bestehender Schutzstreifen als auch die Neuausweisung bzw.
randliche Verschiebungen und Auflésung von Schutzstreifen vor. Beim reinen Rickbau
einer Trasse (ohne Ersatzneubau) werden alle Beschrdnkungen im Schutzstreifen der
riickzubauenden Leitungen aufgehoben.

Schutzgutbezogene Wirkfaktoren und potenzielle Umweltauswirkun-
gen

Wie zuvor dargestellt, kbnnen sich durch das Vorhaben potenzielle Auswirkungen auf
die Schutzguter Menschen, insbesondere der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen
und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft, kultu-
relles Erbe und sonstige Sachgiter sowie die Wechselwirkung zwischen den genannten
Schutzgltern ergeben. Die nachfolgende Tabelle stellt zusammen welche der zuvor er-
l[Auterten Wirkfaktoren fur die einzelnen Schutzgtiter betrachtungsrelevante Wirkungen
verursachen. Die Darstellung der potenziellen Umweltauswirkungen pro Schutzgut er-
folgt in den Kapiteln 4.2 bis 4.9 bei den einzelnen Schutzgitern. Hierbei wurden die
Wirkfaktoren fur den Projekttyp gemaR ffh-vp-info.de (BFN o. J.) zugrunde gelegt. Da
dieses spezielle fur Vertraglichkeitsprifung im Rahmen des Gebietsschutzes entwickelt
wurde und damit nicht alle Schutzgiter des UVPG berticksichtigt sind, wurde versucht
eine Einteilung der Wirkfaktoren zu entwickeln, die alle relevanten Wirkungen fiir alle zu
betrachtenden Schutzgiter beinhaltet. Um den Bezug zu den Wirkfaktoren des BfN her-
zustellen bzw. beizubehalten, sind in den Tabellen (Tabelle 17 bis Tabelle 22) bei den
potenziellen Umweltauswirkungen fir die einzelnen Schutzgiter (vgl. Kapitel 4.2 bis 4.9)
die Nummern der Wirkfaktoren gemafR} der Nummerierung des BfN (vgl. Tabelle 23) er-
ganzt.
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Tabelle 11: Relevanz der Wirkfaktoren flr die Schutzguter
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Flacheninanspruchnahme durch
Baufeldfreimachung (Beseitigung Vegetation) und Anlage von Schutzstreifen (erstmalig) X X X X X X X
Abschieben des Oberbodens und Erstellen von Baugruben (Mastgriindung) X X X X X
(Teil-)Versiegelung und Nutzungsanderung auf den baubedingt beanspruchten Flachen (ins- X x X x
besondere Arbeitsflachen, Zuwegungen, Provisorien)
Stoffliche Emissionen durch
Bautatigkeit X X X
Nichtstoffliche Einwirkungen durch
Bautétigkeit und Mastrammung (Erschiitterung) X X X X
Rauminanspruchnahme durch
Provisorien und Schutzgeriiste X X X

Explosionsgefahr durch

Kampfmittel, sofern diese vor Baubeginn nicht gerdaumt sein sollten

begriindet abgeschichtet (vgl. Kapitel 3.2)

Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente) und Nutzungsanderung (Mastgeviert) X X X X X X X
Riickbau der Masten X X X X X X
Rauminanspruchnahme durch

Masten und Erd-/ Leiterseile X X X X

Vorhaben 19 Abschnitt Sud - 1 Philippsburg-Daxlanden

Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer Stra3e 15-17 / 70173 Stuttgart

Januar 2023



3. Umweltrelevante Wirkungen
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Art der Wirkung
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Ruckbau von Masten und Erd-/ Leiterseile X X X X
Strahlung durch
Niederfrequente elektrische und magnetische Felder X
Stoffliche Emissionen durch
Stromubertragung (Ozon und Stickoxide) begriindet abgeschichtet (vgl. Kapitel3.4)
Regelmafige Wartungs- und Instandsetzungsmafnahmen (Schadstoffe, Staub, Schweb- X X x
stoffe)
Nichtstoffliche Einwirkungen durch
Schallemissionen durch Korona-Entladung X
lonisierung von Aerosolen begriindet abgeschichtet (vgl. Kapitel3.4)
Regelmafige Wartungs- und InstandsetzungsmaflRnahmen (Larm, optische Reize) X X
Flacheninanspruchnahme durch
PflegemaRnahmen im Schutzstreifen X X X

- Wirkungszusammenhang gegeben, Ausmal} méglicher Umweltauswirkungen verringert und/oder zeitlich begrenzt

- erhebliche Umweltauswirkungen mdglich, ggf. erhdhtes AusmalRd und erhdhte Intensitat

[X] positive Umweltauswirkungen zu erwarten
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4 Vorschlag fur den Untersuchungsrahmen — UVP-Bericht

Zweck der UVP ist es, sicherzustellen, dass zur wirksamen Umweltvorsorge die Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Umwelt frihzeitig und umfassend ermittelt, beschrieben
und bewertet werden und das Ergebnis der UVP so friih wie mdglich bei allen behordli-
chen Entscheidungen Uber die Zulassigkeit bertcksichtigt wird (vgl. 8 3S. 1, 2, 8§ 25 Abs.
2 UVPG). Die Ergebnisse der UVP und die Vorgaben des UVPG sind in den weiteren
Antragsunterlagen zu bertcksichtigen. Hierzu hat die Vorhabentrdgerin gemald 8§ 16
UVPG der zustandigen Behdrde einen Bericht zu den voraussichtlichen Umweltauswir-
kungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen. Der UVP-Bericht ist ein Bestandteil
der Antragsunterlagen fir die Planfeststellung und dient der Zulassungsentscheidung.

4.1 Allgemeines methodisches Vorgehen

Die Inhalte des UVP-Berichts ergeben sich aus § 16 i. V. m. Anlage 4 UVPG. Der UVP-
Bericht muss den gegenwartigen Wissensstand und gegenwaértige Prifmethoden be-
riicksichtigen und die Angaben enthalten, die die Vorhabentragerin mit zumutbarem Auf-
wand ermitteln kann. Die Angaben mussen ausreichend sein, um

— der Genehmigungsbehdrde eine begriindete Bewertung der Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens auf die in § 2 UVPG genannten Schutzgiter nach 8§ 25 Abs.
1 UVPG zu ermdéglichen und

— Dritten die Beurteilung zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie von den
Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 UVPG genannten Schutzgu-
ter betroffen sein kdnnen.

Der UVP-Bericht wird iterativ mit parallellaufenden materiell-rechtlichen Umweltprifun-
gen erstellt. Die Ergebnisse dieser Prifungen sind ein wesentlicher Bestandteil des
UVP-Berichts. Die nach derzeitigem Kenntnisstand erforderlichen parallellaufenden Um-
weltpriifungen sowie die Vorschlage zu deren Untersuchungsrahmen werden in den Ka-
piteln 5 ff beschrieben.

Gemal 8§ 16 Abs. 1 UVPG soll der UVP-Bericht mindestens folgende Angaben enthal-
ten:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Um-
fang und zur Ausgestaltung, zur Grol3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen
des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des
Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen
das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens aus-
geschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll,
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4. eine Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermin-
dert oder ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatz-
maf3nahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens,

6. eine Beschreibung der vernlnftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind,
und die Angabe der wesentlichen Grinde fur die getroffene Wahl unter Bertick-
sichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-
Berichts.

Der UVP-Bericht arbeitet gemal den Vorgaben von 8§ 16 Abs. 1 Nr. 5 UVPG sowie An-
lage 4 die erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens heraus. Er
setzt sich aus einem allgemeinen Teil, der Beschreibung und Bewertung der Schutzgu-
ter, einer schutzgutibergreifenden Auswirkungsprognose, der Zusammenstellung wei-
terer Untersuchungsergebnisse der Antragsunterlagen sowie der Darlegung eines Mal3-
nahmenkataloges zur Vermeidung, Minderung sowie dem Ausgleich erheblich nachteili-
ger Auswirkungen zusammen. Zudem legt er MaRnahmen zur Uberwachung fest. Auch
bei der Auswahl der Alternativen sind die Umweltauswirkungen in die Betrachtung ein-
zustellen. Daher enthalt der UVP-Bericht nach § 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 UVPG i. V. m.
Anlage 4 Nr. 2 Angaben zu den erheblichen Umweltauswirkungen der vom Vorhaben-
trager gepruften verninftigen Alternativen. Der Bericht schlief3t mit einer gutachterlichen
Gesamteinschatzung der zu erwartenden Umweltauswirkungen bzw. Beeintrachtigun-
gen ab. Dem UVP-Bericht ist eine allgemeinverstandliche Zusammenfassung vorange-
stellt. Die vorgesehene Gliederung des UVP-Berichtes ist im Anhang (Kapitel 14.1) ent-
halten.

Die Untersuchungsinhalte werden Uber das Gesetz zur Umweltvertraglichkeitsprifung
konkretisiert. Schutzgiteri. S. d. § 2 Abs. 1 UVPG sind:
1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

a DN

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Um eine konkrete Ermittlung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens durchfihren
zu kénnen, werden im UVP-Bericht grundsatzlich die Belange jedes einzelnen Schutz-
gutes fur sich betrachtet. Eine Ausnahme bilden die Schutzgiter Klima und Luft sowie
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt. Aufgrund der engen Wechselwirkungen zwi-
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schen diesen Schutzgitern und der den jeweils anzuwendenden Prifmalfistaben zu-
grundeliegenden rechtlichen Regelungen (insbesondere der Vorgaben durch BImSchG
und des BNatSchG) werden die Schutzgiter Klima und Luft einerseits sowie die Schutz-
guter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt anderseits jeweils gemeinsam betrach-
tet.

4.1.1 Allgemeine Angaben zum schutzgutspezifischen Untersuchungsraum so-
wie zu den Datengrundlagen
Untersuchungsraum
Als Untersuchungsraum fur die Prifung der zu erwartenden Umweltauswirkungen ist der
Raum zu definieren, in dem das Vorhaben Veranderungen auslésen kann. Die Untersu-
chungsraume werden in einem konservativen Ansatz so abgegrenzt, dass mit Sicherheit
die Reichweite der jeweiligen vorhabenbedingten erheblichen Umweltauswirkungen (di-
rekte und indirekte Auswirkungen) vollstandig umfasst ist. Zudem umfassen sie einen
gewissen Puffer, um etwaige kleinraumige Verschiebungen von Vorhabenbestandteilen
im Rahmen der Konkretisierung der technischen Planung ausreichend abzudecken.
Aufgrund der unterschiedlichen Wirkfaktoren und Wirkraume, die auf die schutzgutspe-
zifischen Funktionen wirken, sowie unterschiedliche schutzgutbezogene Empfindlichkei-
ten werden die Untersuchungsrdume innerhalb der Schutzgiter gesondert festgelegt.
Sie sind daher den nachfolgenden Kapiteln zu den jeweiligen Schutzgutern 4.2 - 4.9 zu
entnehmen.

Tabelle 12: Untersuchungsraume fiir die jeweiligen Schutzgiiter

Schutzgut Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum
Menschen, insbesondere die menschliche| 500 m beidseits der Trassenachse

Gesundheit

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt vgl. Kapitel 4.3.1 und Kartierkonzept (Anlage IIl)
Flache 200 m beidseits der Trassenachse

Boden 200 m beidseits der Trassenachse

Wasser 500 m beidseits der Trassenachse

Klima / Luft 200 m beidseits der Trassenachse

Landschaft (LK 1 — LK 5) 1.500 m beidseits der Trassenachse
Landschaft (LK 6) 5.000 m beidseits der Trassenachse

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Denkmaler mit weitraumigen Sichtbezligen 1.500 m beidseits der Trassenachse

Sonstige Objekte des kulturellen Erbes und| 200 m beidseits der Trassenachse

Sachguter

Datengrundlagen

Die Daten- und Informationsgrundlagen werden im jeweiligen Schutzgutkapitel aufge-
fuhrt (vgl. Kapitel 4.2 bis 4.9). Die Daten werden bei den zustandigen Stellen abgefragt,
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4.1.2

dariber hinaus erfolgen eigene Erhebungen, insbesondere Kartierungen fur die Schutz-
guter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt.

Methoden der Bestandserfassung und Darstellung

Untersuchungsraum
Die Beschreibung des aktuellen Zustandes (Bestandserfassung und -bewertung) erfolgt

schutzgutspezifisch innerhalb eines jeweils funktionsbezogenen Untersuchungsraumes.

Darstellung
Fur den jeweiligen schutzgutbezogenen Untersuchungsraum werden die fur die Bewer-

tung relevanten Bestandteile hinsichtlich ihrer Lage, ihrer speziellen Merkmale sowie ih-
res aktuellen Zustandes textlich beschrieben und kartographisch dargestellt. Der karto-
grafische Darstellungsmafistab fur das jeweilige Schutzgut ist abhangig vom MalR3stab
der Datengrundlage sowie der mdglichen Detaillierung der Auswirkungsbetrachtungen
und variiert zwischen 1:25.000 bis 1:5.000.

Nicht kartographisch darstellbare Daten werden ausschlieRlich in textlicher Form behan-
delt und nach Mdglichkeit hinsichtlich ihrer Lage und Ausdehnung beschrieben.

Vorgehensweise bei der Bestandsbeschreibung
Die Ermittlung und Beschreibung der planungs- und entscheidungsrelevanten Merkmale
der abiotischen Schutzgiter sowie des Schutzgutes Menschen einschlief3lich der

menschlichen Gesundheit erfolgen anhand des vorhandenen Datenmaterials. Fir die
Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt werden Bestandserhebungen
durchgefuhrt. Der Untersuchungs- und Erhebungsaufwand ergibt sich aus den Ergeb-
nissen der vorgelagerten Planungsraumanalyse (Bundesfachplanung) und deren Ergan-
zung durch das Kartierkonzept (vgl. Anlage III).

Die Bestandsbeschreibung erfolgt schutzgutspezifisch und funktionsbezogen. Sie ent-
halt neben einer rein deskriptiven Darstellung auch eine Bewertung der Schutzgiter
nach ihrer Bedeutung im Umwelt-/ Okosystem und deren Empfindlichkeit gegeniiber den
Wirkfaktoren des Vorhabens. Ebenfalls erfasst werden die auf das jeweilige Schutzgut
einwirkenden Vorbelastungen.

Die Empfindlichkeit der Schutzgiter/Erfassungskriterien wird in vier Stufen (sehr hoch,
hoch, mittel, gering) eingeteilt, je nach der Sensibilitat der einzelnen Kriterien/Funktionen
gegenuber den spezifischen Wirkungen einer Freileitung.

Die Bedeutung des jeweiligen Schutzgutes wird Uber die in den nachfolgenden Kapiteln
genannten Kriterien beschrieben und bewertet. Die Bestandsbewertung erfolgt bedarfs-
bezogen anhand einer flunfstufigen Skala (sehr hohe, hohe, mittlere, geringe und sehr
geringe Bedeutung), einer drei- (hohe, mittlere, geringe Bedeutung) oder einer zweistu-
figen Skala (besondere, allgemeine Bedeutung). Diese Vorgehensweise entspricht den
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fachlichen Standards zur Bestandsbewertung (vgl. GASSNER et al. (2010)). Liegen fach-
bzw. landerspezifische Wertskalen/Vorgaben vor, wie beispielsweise fir Biotoptypen,
werden diese in die aufgefiihrten Wertskalen Uberfihrt.

Tabelle 13: Bewertungsrahmens zur Bestandsbewertung im UVP-Bericht

5-stufiger Bewertungsrah- |3-stufiger Bewertungsrah- |2-stufiger Bewertungsrah-
men men men

sehr hohe Bedeutung

hohe Bedeutung besondere Bedeutung
hohe Bedeutung

allgemeine / mittlere Bedeu-

mittlere Bedeutung
tung

geringe Bedeutung ) . allgemeine Bedeutung
- : geringe / nachrangige Bedeu-
sehr geringe / nachrangige tung

Bedeutung

Die Bewertungen erfolgen vorrangig anhand der Fachgesetze, untergesetzlichen Stan-
dards und anerkannten Fachkonventionen. Sachverhalte, die auf einer rechtlich verbind-
lichen Schutznorm griinden, wie beispielsweise gem. BNatSchG ausgewiesene Natur-
schutzgebiete, Natura 2000-Gebiete oder gemalRl Baunutzungsverordnung (BauNVO)
ausgewiesene Wohngebiete, bedirfen dabei in der Regel keiner zusétzlichen Bewer-
tung. Diese ist jedoch fir diejenigen Sachverhalte erforderlich, die nicht durch Fachge-
setze oder verbindliche Standards oder die nur durch unbestimmte Rechtsbegriffe (z. B.
Optimierungsgebot) sowie durch andere unverbindliche Vorgaben erfasst sind, fir die
eine Bewertung aber zur Setzung nicht normativ geregelter Erheblichkeitsschwellen bei
der Auswirkungsbeurteilung erforderlich ist, z. B. sei die Biotoptypenbewertung nach
fachlichen Kriterien genannt.

Bei der Erfassung und Bewertung der Schutzgiter werden die landerspezifischen Rege-
lungen beachtet und angewandt.

Zur besseren Nachvollziehbarkeit der Relevanz der erhobenen Parameter wird innerhalb
der Beschreibung der einzelnen Schutzgtiter folgende Abgrenzung vorgenommen:

— Schutzgebiete, aufgrund gesetzlicher Regelungen, Verordnungen o. &. ge-
schitzte Gebietskategorien

— Verbindliche Vorgaben und Ziele der Raumordnung/Landesplanung und Fla-
chennutzungs- und Landschaftsplanung

— Aufgrund fachlicher Kriterien zu erhebende Parameter (mit gutachtlicher Bewer-
tung)

Prognose-Nullfall und Beriicksichtigung Klimawandel

Als Grundlage fiir die Auswirkungsprognose wird zudem fir jedes Schutzgut der Prog-
nose-Nullfall, also die Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung, beschrieben so-
wie die zu erwartenden Entwicklungen im Hinblick auf den Klimawandel thematisiert.
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4.1.3

Methode der Auswirkungsprognose und Vorschlag der Bewertung

Wesentliche Aufgabe der Auswirkungsprognose ist die Ermittlung, Beschreibung und
Bewertung der erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens sowie die Darstellung
geeigneter MalRnahmen zum Ausgleich.

In der Auswirkungsprognose erfolgt eine systematische Verknupfung der Grundlagen-
daten bzw. der ermittelten Qualitaten/Empfindlichkeiten sowie der bestehenden Vorbe-
lastungen der untersuchten Parameter/Funktionen der einzelnen Schutzgiter mit den
vorhabenbezogenen Wirkfaktoren. Die Wirkfaktoren sind hierbei nach ihren bau-, an-
lage- und betriebsbedingten Wirkungen unterschieden. Eine grundséatzliche Beschrei-
bung der Art der Wirkungen sowie eine Einschatzung von Intensitat und Reichweite der
Wirkungen erfolgt jeweils schutzgutbezogen. Durch die Verknipfung von Wirkung / Wir-
kungsintensitat und Bedeutung / Empfindlichkeit wird fur die einzelnen Schutzgutkrite-
rien und -funktionen das Konfliktpotenzial der jeweiligen Flache ermittelt. Bei der Bewer-
tung des Konfliktpotenzials sind vorhandene Vorbelastungen zu bericksichtigen.

Aus dem Konfliktpotenzial ergeben sich unter Berlicksichtigung der moglichen Vermei-
dungs- und MinderungsmafRnahmen die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vor-
habens.

Es wird geprift, ob fur die Konflikte schutzgutbezogene MalRhahmen zur Vermeidung
und Minderung zur Verfugung stehen. Unter Bertcksichtigung dieser MalBhahmen er-
folgt anschlieRend eine verbal-argumentative Bewertung der Umweltauswirkungen.

Diese Beurteilung der Umweltauswirkungen versteht sich als fachgutachterliche Einord-
nung der zu erwartenden Auswirkungen und erfolgt auf Grundlage von

— fachgesetzlichen Vorgaben, Vorschriften und Regelungen, Grenzwerte,

— Vorgaben der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes
Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVWV),

— Umweltschutzzielen aus Fachgesetzen und verbindlichen Planwerken.

Nur in Fallen, in denen zur Beurteilung eines Sachverhalts keine gesetzlich oder unter-
gesetzlich definierten Bewertungsmal3stdbe vorliegen, werden fachliche MalRstéabe,
fachliche Konventionen und Standards herangezogen, die sich am aktuellen Stand der
Wissenschaft sowie an den allgemein anerkannten Regeln der Technik orientieren. Die
Beurteilung erfolgt i. d. R. durch qualitative Bewertungssysteme und wird verbal-argu-
mentativ begriindet.

Im Grundsatz kann davon ausgegangen werden, dass bei Eingriffen in Schutzgiter mit
mindestens mittlerer Bedeutung und Empfindlichkeit auch mit erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu rechnen ist.

Soweit fachlich mdglich und fur die Bewertung erforderlich, werden unmittelbare quanti-
tative Angaben z.B. zu den durch Flachenverlust betroffenen schutzgutspezifischen
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4.1.4

Funktionen zusammengestellt. Neben den quantitativen Beurteilungen erfolgen insbe-
sondere fir nicht vollstandig Gber Zahlenwerte abbildbare Sachverhalte beschreibende
qualitative Erlauterungen und Beurteilungen. Es werden zunéchst verbal nicht nur die
voraussichtlich erheblichen Auswirkungen dargestellt, sondern auch solche, welche aus
rechtlicher bzw. gutachterlicher Sicht als nicht erheblich einzustufen sind. So kann ein
vollstandiges Bild der Auswirkungen des Vorhabens gegeben werden.

Die Bewertung erfolgt zunéchst fur jeden Wirkfaktor getrennt und abschliel3end werden
die zu erwartenden erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zusammenfassend fir
das betrachtete Schutzgut tabellarisch und kartografisch dargestellt. Bewertungsgrund-
lage ist der Prognose-Nullfall.

Zur Bestimmung der Wirkungsintensitat ist insbesondere die technische Beschreibung
des Vorhabens wichtig, da je nach Leitungskategorie unterschiedliche Wirkungsintensi-
taten auftreten. Die Umbeseilung einer bestehenden Freileitungstrasse ist fir viele Kri-
terien mit deutlich geringeren Wirkungsintensitaten verbunden als eine Errichtung in
neuer Trasse. Es muss im Einzelfall geprift werden, ob und in welchem MalRe die ver-
schiedenen Leitungskategorien fur die jeweils betroffenen Kriterien tatséchlich zu einer
Minderung der Wirkungsintensitat im Vergleich zu einem Neubau einer Leitung in neuer
Trasse ohne Biindelung (Leitungskategorie 6) fuhren.

Die Umweltvertraglichkeitsprufung dient als Instrument des vorsorgenden Umweltschut-
zes. Daher wird bei den gewahlten Methoden und Beurteilungskriterien der Vorsorgeas-
pekt mitberlcksichtigt.

Bei der Gesamteinschatzung der zu erwartenden Auswirkungen werden die Ergebnisse
der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudien, des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags, der
immissionsschutzrechtlichen Gutachten, des Bodenschutzkonzepts sowie des Fachbei-
trags zur Wasserrahmenrichtlinie beriicksichtigt.

Vorbelastungen und Zusammenwirken von Vorhaben

Vorbelastung
Im Rahmen der Bestandsbeschreibung der Schutzguter und der Auswirkungsprognose

werden bestehende Vorbelastungen (z. B. Freileitungen oder weitere lineare Infrastruk-
turen, Deponien, Altlastverdachtsflachen, Altablagerungen, Immissionen) bertcksichtigt,
denn in Bereichen mit bereits vorhandenen Vorbelastungen sind die Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens ggf. anders zu beurteilen als in nicht vorbelasteten Bereichen. Fur
die einzelnen Schutzgiter bzw. deren Funktionen kénnen dabei unterschiedliche Vorbe-
lastungen relevant sein.

Es sollten im UVP-Bericht entsprechend Nr. 4c) ff) der Anlage 4 zum UVPG insbeson-
dere Umweltprobleme in 6kologisch empfindlichen Gebieten gemal Nr. 2.3 der Anlage
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4.1.5

3 zum UVPG sowie Umweltprobleme, die sich aus der Nutzung naturlicher Ressourcen
ergeben, berticksichtigt werden.

Zusammenwirken von Vorhaben / Kumulative Auswirkungen

Nach Anlage 4 Nr. 4 a) UVPG soll sich die Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen u.a. auch auf die ,kumulativen Auswirkungen® eines Vorhabens
erstrecken. Hierbei geht es nicht um die Kumulationsbetrachtung im Zusammenhang mit
der Feststellung der UVP-Pflicht gemalf3 § 10 ff. UVPG. Vielmehr ist das ,Zusammenwir-
ken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben oder Ta-
tigkeiten* auf Ebene der Auswirkungsprognose zu berticksichtigen (Anlage 4 Nr. 4 c) ff)
UVPG). Dies umfasst genehmigte, aber noch nicht errichtete sowie planungsrechtlich
hinreichend verfestigte Vorhaben (d. h. Antrags- und Umweltunterlagen bekanntge-
macht und offentlich ausgelegt, z. B. Vorprifung gemaf § 7 UVPG). Sofern solche Vor-
haben einen gemeinsamen Einwirkungsbereich auf die Schutzgtter haben, sind die sich
raumlich und zeitlich Uberlagernden Auswirkungen auf die Schutzgtiter und ihre Funkti-
onen bei der Beschreibung und der Erheblichkeitsbetrachtung der Umweltauswirkungen
mit einzubeziehen. Um diesen Sachverhalt im UVP-Bericht berticksichtigen zu kdnnen,
sind bei den entsprechenden Gebietskdrperschaften Datenabfragen zu genehmigten so-
wie planungsrechtlich als verfestigt geltenden Vorhaben erforderlich.

Fur die Frage, welche Vorhaben letztlich in der Zulassungsentscheidung relevant wer-
den, ist nach dem Prioritatsprinzip der Zeitpunkt der Zulassungsentscheidung aus-
schlaggebend. Andere Vorhaben, die friher eine Zulassungsentscheidung erlangen,
missen berucksichtigt werden (PETERS et al. 2019).

Betrachtung von Stérungen des bestimmungsgemallen Betriebes

Nach § 49 Abs. 1 EnWG sind Energieanlagen so zu errichten und zu betreiben, dass die
technische Sicherheit gewahrleistet ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger Rechtsvor-
schriften die allgemeinen anerkannten Regeln der Technik zu beachten. Nach § 49 Abs.
2 EnWG wird die Einhaltung der allgemeinen Regeln der Technik vermutet, wenn die
technischen Regeln des VDE eingehalten worden sind. Die geplante Freileitung wird
gemal 8 49 EnWG nach dem aktuellen Stand der Technik errichtet. Dabei werden die
jeweils gultigen technischen Regelwerke, wie DIN-Normen, eingehalten.

Risiken fur die Schutzguter durch schwere Unfélle und Katastrophen

Als mdgliche Ursache von erheblichen Umweltauswirkungen benennt Anlage 4 Nr. 4 c)
Doppelbuchstabe ee) Risiken fir die menschliche Gesundheit, fiir Natur und Landschaft
sowie fir das kulturelle Erbe, zum Beispiel durch schwere Unfalle oder Katastrophen.

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich nicht um ein spezielles Risikovorhaben, fir
welches in der UVP auf die erhdhten Anforderungen in Bezug auf die Absicherung gegen
anlagenspezifische Storfalle einzugehen ist.
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4.1.6

4.1.7

Anfélligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unféllen und Katastrophen

In Anlage 4 des UVPG werden als weitere mdgliche Ursache von erheblichen Umwelt-
auswirkungen unter Nr. 4 c) Doppelbuchstabe ii) die Anfalligkeit des Vorhabens fir die
Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen genannt, soweit solche Risiken nach
der Art, den Merkmalen und dem Standort des Vorhabens von Bedeutung sind.

Wie einleitend beschrieben, wird die geplante Freileitung nach den allgemeinen Regeln
der Technik errichtet. Dabei werden die jeweils giltigen technischen Regelwerke, wie
DIN-Normen, eingehalten. Diese berticksichtigen bereits erhéhte Anforderungen, insbe-
sondere in Bezug auf Wind- und Eislast. Entsprechend werden Masten in bestimmten
Wind- und Eislastzonen nach erhdhten statischen Anforderungen errichtet.

Vor dem Hintergrund der Lage des Vorhabens im Oberrheingraben/ Rheinniederung
sind neben Wind- und Eislast zudem Risiken gegeniber Erdbeben und Hochwasserge-
fahren (Verklausungen) zu beriicksichtigen. Diese sowie weitere umgebungsbedingte
Gefahrenquellen werden im Rahmen der UVP gepriift.

Einordnung in Abfolge Bundesfachplanung - Planfeststellungsverfahren

Das Planfeststellungsverfahren folgt im Ablauf auf die Bundesfachplanung. Im Rahmen
der Unterlagen nach 8 8 NABEG wurde ein Umweltbericht im Rahmen der Strategischen
Umweltprifung erarbeitet, dessen Aufgabe es war, die Vertraglichkeit des Vorhabens
mit Ubergeordneten Umweltnormen und -zielen sicherzustellen. Der UVP-Bericht, der im
Rahmen der Planfeststellungsunterlagen zu erstellen ist, betrachtet aufgrund der detail-
lierteren Mal3stabsebene hingegen die konkreten Auswirkungen des Vorhabens auf die
jeweiligen Schutzguter.

Aussagen zur grenzuberschreitenden UVP

Das Vorhaben liegt vollumféanglich auf deutschem Staatsgebiet und tberschreitet die
Staatsgrenze nicht. Stidwestlich des UW Daxlanden (sudlicher Endpunkt) grenzt in rd.
7,5 km Entfernung die Franzdsische Republik an. Diese liegt jedoch aulRerhalb des vor-
habenspezifischen Wirkraumes, sodass in der UVP keine grenziberschreitenden Ef-
fekte zu beriicksichtigen sind.
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4.2

42.1

Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit

Beim Schutzgut Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit (im Folgenden
kurz Schutzgut Menschen genannt) steht die Funktion der Umwelt fiir den Menschen im
Vordergrund. Hierfiir werden die Auswirkungen des Vorhabens sowohl auf den einzel-
nen Menschen als auch auf die Bevdlkerung berticksichtigt. Betrachtungsrelevant sind
neben Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen auch die mdgliche Betrof-
fenheit vulnerabler Bevdlkerungsgruppen.

Im deutschen Recht bezieht sich der Gesundheitsbegriff im Wesentlichen auf korperliche
Unversehrtheit, auf Gesundheitsgefahren und Belastigungen. Das Wohlbefinden kann
durch Klimareize, Larm, Erschitterungen und Geriiche sowie durch visuelle Stérungen
beeintrachtigt werden. Im Fokus der Betrachtung stehen hierbei alle abwagungsrelevan-
ten Immissionen an allen nach der 26. BImSchV mafigeblichen Immissionsorten sowie
Flachennutzungen, die dem Aufenthalt von Menschen dienen und Sondernutzungen wie
Alten- und Pflegeheime, Krankenh&auser und Kindertagesstatten.

Gesundheit und Wohlbefinden hangen zudem eng mit der Erholungsqualitat eines Rau-
mes zusammen. Fir die Erholung ist das Landschaftsbild von Bedeutung und die Zu-
ganglichkeit der freien Landschaft, insbesondere im siedlungsnahen Bereich (bis
1.500 m um die Siedlung).

Die naturrdumliche Qualitat des Landschaftsbildes (Vielfalt, Eigenart und Schonheit)
wird innerhalb des Schutzgutes Landschaft abgehandelt.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum betragt 500 m beidseits der Trassenachse. Damit kann sicher-
gestellt werden, dass alle abwagungsrelevanten Immissionen erfasst werden.

Die 26. BImSchVVwV schreibt fir elektromagnetische und elektrische Felder von 380-
kV-Freileitungen einen Prifbereich bis max. 400 m vor (Nr. 2.5i. V. m. Nr. 3.2.1.2 der
26. BImSchVVvwV), gemessen am ruhenden aufReren Leiter einer Freileitung. Da der
Puffer fir den Untersuchungsraum von der Trassenachse gemessen wird, wird als kon-
servativer Pauschalwert fiir den Untersuchungsraum des Schutzguts Menschen ein Puf-
fer von 500 m zu Grunde gelegt.

Sofern sich weitere Flachen insbesondere Zuwegungen fur den Baustellenverkehr au-
Berhalb dieses Puffers befinden, werden diese in den Untersuchungsraum integriert.

Der Untersuchungsraum der SUP in der vorangegangenen Bundesfachplanung fir das
Schutzgut Menschen umfasste das 500 m-Umfeld um die untersuchten Trassenkorri-
dore. Somit liegen fur den o. g. Untersuchungsraum der UVP in der Planfeststellung
bereits Untersuchungsergebnisse aus der SUP vor.
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4.2.2

Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Fur die Bestandserfassung im Rahmen der Unterlagen nach § 21 NABEG werden vor-
handene Daten Dritter abgefragt und ausgewertet (vgl. Kap. 4.2.3). Die Darstellung des
Bestandes erfolgt sowohl textlich als auch kartographisch.

Folgende Schwerpunkte werden gesetzt:

Gesundheit und Wohlbefinden

Die Beriicksichtigung des Teilaspekts Gesundheit und Wohlbefinden erfolgt vor allem
unter dem medizinischen Blickwinkel einer Bewertung schadlicher Umweltbelastungen
und stellt die Gefahrenabwehr in den Vordergrund. Bei Freileitungsprojekten stehen hier-
bei Schallemissionen und elektromagnetische Felder im Fokus. Fir die Beurteilung einer
madglichen Gesundheitsbelastung und Beeintrachtigung des Wohlbefindens werden da-
her zunachst alle abwagungsrelevanten Immissionsorten erfasst und dargestellt. Hierzu
wird insbesondere auf die Ergebnisse der immissionsschutzrechtlichen Betrachtung (vgl.
Kapitel 8) Bezug genommen.

Wohnen und Wohnumfeld

Die Betrachtung von Wohnen und Wohnumfeld tragt in erster Linie dem Vorsorgegedan-
ken des UVPG Rechnung. Als primére Aufenthaltsorte des Menschen kommt den be-
wohnten Siedlungsbereichen mit inrem naheren Umfeld sowie der der Naherholung die-
nende siedlungsnahe Freiraum eine besondere Bedeutung fir die Gesundheit, die Le-
bensqualitdt und das Wohlbefinden des Menschen zu. Zur rdumlichen Erfassung der
bewohnten Siedlungsbereiche werden die Gebietskategorien der BauNVO herangezo-
gen (reine Wohngebiete, allgemeine Wohngebiete, Mischgebiete usw.). Hinzu kommen
Sondergebiete mit Schulen, Kindergarten, Krankenh&usern oder Alten- und Pflegehei-
men, die den vulnerablen Bevolkerungsgruppen zum dauerhaften Aufenthalt dienen. Die
genannten Gebietskategorien der BauNVO lassen sich anhand vorhandener Unterlagen
(vgl. Datengrundlagen Kapitel 4.2.3) i.d.R. flichenscharf abgrenzen und bieten die ge-
eignete Grundlage, um Immissionen anhand von Grenz- und Zielwerten zum Schutz der
Bevolkerung zu beurteilen. Im Rahmen der Vorhabenzulassung werden erganzend
Strukturdaten des Untersuchungsgebietes herangezogen. Diese umfassen neben der
Bevdlkerungszahl auch deren Verteilung, Entwicklung und demografische Struktur.
Diese Kriterien beeinflussen sowohl die quantitative Auspragung der Auswirkungen auf
das Schutzgut Menschen (Anzahl der Betroffenen) als auch die qualitative (besondere
Risikogruppen, z. B. altere Menschen). Die Wohnumfeldfunktion stellt sich durch woh-
nungsnahe Freiflachen, Funktions- und Wegebeziehungen im Siedlungsumfeld (sied-
lungsnaher Freiraum) und das visuell wahrnehmbare Ortsbild dar.

Erholungs- und Freizeitfunktion
Fur den Teilaspekt sind erholungsrelevante Freiflachen im Siedlungsraum, siedlungs-
nahe sowie ausgewiesene Erholungsraume sowie Erholungszielpunkte und Elemente
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der freizeitbezogenen Infrastruktur in der freien Landschaft zu erfassen. Maf3geblich far
die Auspragung der Erholungs- und Freizeitfunktion ist dabei vor allem auch die Qualitat
und Nutzbarkeit der jeweiligen Einrichtungen. Demgegeniber wird die naturrdumliche
Qualitat der Landschaft/ des Landschaftsbildes (Vielfalt, Eigenart und Schénheit) fur die
Erholung des Menschen innerhalb des Schutzgutes Landschaft abgehandelt wird (vgl.
Kapitel 4.8).

Parameter der Bestandserfassung
Im Rahmen der Bestandserfassung zum Schutzgut Menschen sind folgenden Parameter
zu erheben:

— Flachennutzungen zum Aufenthalt von Menschen und sensible Einrichtungen mit
Anforderungen zur Vorsorge gem. 8§ 4 der 26. BImSchV,

— Realnutzung: Gebietskategorien der BauNVO (Bestand und verbindliche Planun-
gen) und sonstige Gebiete mit Bedeutung fir Wohnen, z. B. unbeplanter Innen-
bereich, Streusiedlungen, Kleingartenanlagen mit zulassiger Wohnnutzung

— Wohnfolgeeinrichtungen: Schulen, Kindergarten, Krankenhauser, Pflegeeinrich-
tungen

— Siedlungsnahe FreirAume mit Bedeutung fur die wohnungsnahe bzw. Feieraben-
derholung

— Bereiche mit besonderem Schwerpunkt flr die Erholungsnutzung, d. h. Gebiete
mit besonderer Erholungseignung/Ausstattung mit Erholungseinrichtungen/Se-
henswirdigkeiten/Erholungszielpunkte

— Ausgewiesene Freizeiteinrichtungen, z. B.: Badegewasser, Freibader, Freizeit-
parks, Sportanlagen, Freilichtmuseen

— Strukturdaten: Bevolkerungszahlen, -entwicklung, Bevolkerungs- und Siedlungs-
dichte, demografische Struktur

Vorbelastungen
Bei der Bewertung des Bestandes sind zudem bestehende Vorbelastungen im Untersu-
chungsgebiet zu berticksichtigen, u.a.

— Besondere Belastungsraume: lufthygienische, bioklimatischen, larmbelastete
Belastungsraume

— Gebiete, in denen Immissionsgrenzwerte bereits (zeitweilig) Uberschritten wer-
den

— Daten zur Vorbelastung durch Schall- und EMF-Werte.

4.2.3 Datengrundlagen
Als Grundlage fir die Erfassung des Schutzgutes Menschen werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

— Flachennutzungsplane / rechtskraftige oder in Aufstellung befindliche Bebau-
ungsplane (Abfrage bei den Kommunen erfolgt fiir die Planfeststellungsunterla-
gen nach § 21 NABEG)
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— ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssys-
tem
— Topographische Karten/ Luftbilder
— Statistisches Landesamt
— Angaben zu Schallemissionen sowie elektrischen und magnetischen Feldern des
Gutachtens zum Immissionsschutz (vgl. Kapitel 8)
— Umgebungslarmkartierung der EU; Ergebnisse 2017 bzw. 2022 (soweit bereits
verfligbar)
— relevante Inhalte von Landesentwicklungs-, Regional-, Landschaftsrahmen- und
Landschaftsplanen der Kommunen
— Waldfunktionenkartierung (FVA Baden-Wurttemberg)
— Wander- und Freizeitkarten
— Eigene Erhebungen zur Flachennutzung durch Auswertung der fir die Schutz-
guter Tiere und Pflanzen vorgesehenen Biotoptypenkartierung (vgl. Kapitel 4.3).
4.2.4 Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die Auswirkungsprognose fur das Schutzgut Menschen erfolgt Uber die Empfindlich-
keitseinstufung des Schutzgutes Mensch auf die relevanten Wirkfaktoren unter Bertck-

sichtigung der Einwirkungsintensitéat des Vorhabens. Die nachfolgende Tabelle stellt die
Wirkfaktoren mit ihren potenziellen Auswirkungen fir das Schutzgut dar.

Tabelle 14: Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Mensch/

Art der
Wirkung

menschliche Gesundheit

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen*

Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseitigung Vege-|Verlust von Waldflachen mit erholungsrelevan-
tation) und Anlage von Schutzstreifen |ter Funktion (Erholungswald) (2-1)
(erstmalig)

Bau

(Teil-)Versiegelung und Nutzungséande- | Voribergehende Nutzungseinschrankung der
rung auf den baubedingt beanspruchten | Erholungsnutzung (9-1)
Flachen

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Bautatigkeit und Mastrammung (Erschiit-| Stérung der Wohn- und Erholungsnutzung
terung) durch Erschitterungen und Larm (5-1; 5-4)
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O)
~ C
3 g Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen*
<=2
Strahlung durch
Niederfrequente elektrische und magne- | Beeintrachtigungen der menschlichen Gesund-
tische Felder heit
o | Nichtstoffliche Einwirkungen durch
o
*3 Schallemissionen durch Korona-Entla- | Beeintrdchtigung der Wohn- und Erholungs-
m | dung qualitét in angrenzenden Siedlungsbereichen
sowie in der freien Landschaft durch Korona-
Gerausche (5-1)
RegelmaRige Wartungs- und Instandset- | Temporare Beeintrachtigung der Wohn- und
zungsmalnahmen (Larm) Erholungsnutzung durch Larmemissionen (5-1)
* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemafR der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23)

Die Ermittlung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Schutzgut Men-
schen erfolgt separat fur die Teilaspekte Gesundheit und Wohlbefinden, Wohnen/Woh-
numfeld sowie Erholung und Freizeit.

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und berge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwéagungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.2.3). Schwerpunkte sind:

— Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen)
— Vermeidung und Verminderung von Schadstoff- und Larmbelastung

— Vermeidung von Verstarkung der Hitzebelastung im Siedlungsbereich

— Sicherung von Gebieten mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion

— Sicherung von erholungswirksamen Gebieten

— Aufrechterhaltung wichtiger Wegeverbindungen fur die Erholungsnutzung

Im Hinblick auf den Teilaspekt Gesundheit und Wohlbefinden sind vor allem Auswirkun-
gen durch baubedingte LArm- und Schadstoffemissionen sowie betriebsbedingte Schal-
lemissionen und EMF betrachtungsrelevant. Fur die Beurteilung einer mdglichen Ge-
sundheitsbelastung und Beeintrachtigung des Wohlbefindens werden die Ergebnisse
der immissionsschutzrechtlichen Betrachtung (vgl. Kapitel 8) herangezogen. Im Hinblick
auf die Gesundheitsvorsorge werden dartber hinaus mdgliche Auswirkungen mit in die
Betrachtung einbezogen, die unterhalb der gesetzlichen Grenzwerte liegen.

In Bezug auf das Teilschutzgut Wohnen/Wohnumfeld stehen v. a. mégliche Auswirkun-
gen auf wohnbaulich genutzte Bereiche und das unmittelbare Wohnumfeld im Vorder-
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grund. Vor dem Hintergrund, dass das Vorhaben weitgehend auf3erhalb der Siedlungs-
flachen umgesetzt wird, spielen direkte Flachenverluste in Bezug auf die Wohn-/ Woh-
numfeldfunktion nur in geringem Umfang eine Rolle. Als Parameter fir die Ermittlung der
Umweltauswirkungen werden Flachenanteile bzw. L&dnge der Querung sowie Anzahl von
Maststandorten in Bereichen mit besonderer Bedeutung fir das Wohnen, fur Wohnfol-
genutzungen bzw. fir das unmittelbare Wohnumfeld herangezogen.

Die Auswirkungsprognose zum Teilaspekt Erholung und Freizeit bezieht sich auf bedeut-
same Erholungsbereiche, die Erreichbarkeit von Zielpunkten, Erholungsinfrastruktur und
Wegeverbindungen sowie schutzwirdige Bereiche (Erholungswald). Bei den Auswirkun-
gen auf die Erholungsfunktion der Landschaft und von Erholungszielpunkten sind Funk-
tionsbeeintrachtigungen wie Zerschneidung, visuelle Stérungen (u.a. technische Uber-
pragung der freien Landschaft), schlechtere Erreichbarkeit etc. betrachtungsrelevant.

Zur Ermittlung bzw. Beurteilung der Erheblichkeit im Sinne des UVPG wird folgender-
malen vorgegangen:

Es werden die Grenz-/ Richtwerte nach 26. BImSchV fir elektrische und magnetische
Felder sowie der TA Larm fiir den Schall als Bewertungsmaf3stab herangezogen. Dabei
gilt nicht das Erreichen bzw. Uberschreiten des Grenz- / Richtwerts selbst als entschei-
dend fiir eine erhebliche Beeintrachtigung, sondern auch das Uberschreiten der Zumut-
barkeitsschwelle und somit der jeweilige Abstand zu den Grenz-/ Richtwerten.

Flachen bzw. ermittelte Sachverhalte mit sehr hoher / hoher Empfindlichkeit gegeniiber
den o. g. Wirkfaktoren, verbunden mit einer sehr hohen / hohen Bedeutung, besitzen ein
sehr hohes bzw. hohes Konfliktpotenzial. Eine Beanspruchung / Beeintrachtigung dieser
Flachen bzw. Sachverhalte (z.B. bedeutsame Bereiche fur die Wohn- oder Erholungs-
nutzung) kann in Abhangigkeit u. a. von Umfang, Entfernung und Dauer der Umweltaus-
wirkungen zu einer erheblichen Umweltauswirkung fuhren.
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4.3

43.1

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt bilden den biotischen Teil
der natirlichen Ressourcen ab. In der Zusammenschau dieser Schutzgtter werden die
Lebensgemeinschaften des Untersuchungsraumes mit ihren floristischen und faunisti-
schen Komponenten beschrieben und bewertet. Der Begriff der Biologischen Vielfalt
wird in 8 7 Abs. 1 Nr. 1 Bundesnaturschutzgesetz definiert. Danach umfasst sie die Viel-
falt an Lebensraumen und Lebensgemeinschaften (Okosystemvielfalt), an Arten sowie
die genetische Vielfalt innerhalb der Arten. Nach § 1 Abs. 3 Nr. 5 BNatSchG sind die
wild lebenden Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie ihre Biotope und
Lebensstatten auch im Hinblick auf inre Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wird
fur einzelne Tier- bzw. Pflanzenarten sowie ggf. Artengruppen entsprechend den vor-
habenbezogenen Wirkbereichen abgegrenzt. Die Beschreibung der artspezifischen Un-
tersuchungsraume und die Herleitung dieser erfolgt im Kartierkonzept (Anlage I11). Im
Hinblick auf die artspezifischen Untersuchungsrdume zu Flora und Fauna sowie fir Bi-
otop- und Lebensraumtypen sei auf diese Unterlage verwiesen. Dartber hinaus sind
diese nachfolgend in Tabelle 15 zusammengestellt.
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Tabelle 15: Artspezifische Untersuchungsraume gemaf Kartierkonzept
Gegenstand Kartierrdume
der Erfassun-
gen
Biotoptypen/ |Um- und Neubau |Flachendeckend 200 m um die Trassenachse (LK2-LK®6); in FFH-
Lebensraumty- Gebieten Erweiterung der LRT-Kartierung auf 300 m um die Maste
pen und Habi- (moglicher Wirkbereich fur charakteristische Arten)
:?;rsl;[:]ugkturkar— Ruckbau 200 m um Abspannmaste, 100 m um Tragmaste

Schutzgeriste 100 m um Schutzgeriste

Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Faunistische

Notwendige Querungen kleinerer Flie3gewasser wie Graben, Bache (Zuwegung)

Gewas- Maststandorte, fir die eine Wasserhaltung notwendig wird bzw. eine Einleitung in einen
serstrukturkar- | Vorfluter geplant ist (der entsprechende Input muss von der technischen Planung gelie-
tierung fert werden)
Artengruppen- |Um- und Neubau |250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Ubergreifende
Baumhdh- N
lenkartierung Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Flora - Sand-
Silberscharte

Um- und Neubau

200 m um Abspannmaste, 100 m um Tragmaste

Ruckbau 200 m um Abspannmaste, 100 m um Tragmaste
Schutzgeriste Eingriffsflachen
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-
terung auf 50 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)
Flora — Griines |Leitungstrassen |200 m um Abspannmaste, 100 m um Tragmaste
Besenmoos N
Ruckbau 200 m um Abspannmaste, 100 m um Tragmaste
Schutzgeriste Eingriffsflachen
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 50 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Revierkartie-
rung Brutvogel
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Um- und Neubau

400 m um Abspannmaste 300 m um Tragmaste

zusatzlich Erfassung freileitungssensibler Arten im Umkreis von
1000 m (Reiher, Entenvdgel, Limikolen, Rallen, Taucher) bzw.
3000 m (WeilR-storch, Purpurreiher, Moéwen, Seeschwalben) zu
Neubautrassenabschnitten (LK 4 bis LK 6)

Ruckbau 400 m um Abspannmaste, 300 m um Tragmaste
Schutzgeriste 200 m um Schutzgeriste
Zuwegung 100 m beidseitig des StraRenkdrpers bei Ausbau asphaltierter Stra-

Ren; bei Neubau und Ausbau unbefestigter Wege Erweiterung auf
200 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur einseitig)
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Gegenstand Kartierrdume
der Erfassun-
gen
Grof3vogel Leitungstrassen |500 m um Abspannmaste, 400 m um Tragmaste; in flr den Schwarz-
(Horst- und storch geeigneten Waldern Erweiterung um jeweils 200 m
SNl«Jsrs]Srfas— Ruckbau 500 m um Abspannmaste, 400 m um Tragmaste; in fir den Schwarz-
storch geeigneten Waldern Erweiterung um jeweils 200 m
Schutzgeriste 300 m um Schutzgeriste
Zuwegung 100 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau asphaltierter Stra-
Ben; bei Neubau und Ausbau unbefestigter Wege Erweiterung auf
300 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur einseitig)
Zug- und Rast-|Leitungstrassen |1500 m (Rastplatze) bzw. bis 3000 m (Schlafplatze) zu Neubautras-

vogel

senabschnitten (LK 4 bis LK 6) sowie in Abschnitten mit neuen Lei-
terseilebenen

Biber

Um- und Neubau

300 m um Abspannmaste, 200 m um Tragmaste

Ruckbau 300 m um Abspannmaste, 200 m um Tragmaste
Schutzgeriste 100 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Feldhamster

Um- und Neubau

250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Haselmaus

Um- und Neubau

250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste;
Schutzstreifen (Verbreiterung, Neuausweisung) mit Eingriffen in Ge-
holze

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StraRenkorpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Fledermause

Um- und Neubau

250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste;
Schutzstreifen (Verbreiterung, Neuausweisung) mit Eingriffen in Ge-
holze

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StraRenkorpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Amphibien

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

Um- und Neubau

300 m um Abspannmaste, 200 m um Tragmaste

Rickbau

300 m um Abspannmaste, 200 m um Tragmaste
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Gegenstand Kartierrdume
der Erfassun-
gen
Schutzgeriste 100 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StraRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-
terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)
Reptilien Um- und Neubau |250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StraRenkorpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Schmetterlinge

Um- und Neubau

250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StralRenkdrpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Xylobionte Ka-
fer

Um- und Neubau

250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste;
Schutzstreifen (Verbreiterung, Neuausweisung) mit Eingriffen in Ge-
holze

Ruckbau 250 m um Abspannmaste, 150 m um Tragmaste
Schutzgeriste 50 m um Schutzgeriste
Zuwegung 20 m beidseitig des StraRenkorpers bei Ausbau; bei Neubau Erwei-

terung auf 100 m beidseitig; (bei Kurvenaufweitungen ggf. auch nur
einseitig)

Libellen

Durch Verrohrung,

Einleitung oder Grundwasserabsenkung unmittelbar betroffene Ge-

wasser im Umfeld der Arbeitsflachen und Zuwegungen

Fische und
Rundmauler

Durch Verrohrung,

Einleitung oder Grundwasserabsenkung unmittelbar betroffene Ge-

wasser im Umfeld der Arbeitsflachen und Zuwegungen

Weichtiere
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Durch Verrohrung,

Einleitung oder Grundwasserabsenkung unmittelbar betroffene Ge-

wasser im Umfeld der Arbeitsflachen und Zuwegungen
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4.3.2

Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Die Bestandserfassung erfolgt anhand eigener Biotoptypen- und Faunakartierungen, ei-
ner Habitatpotenzialabschatzung sowie auf Grundlage vorhandener Daten Dritter. Das
Kartierkonzept mit der Beschreibung der artspezifischen Erfassungsmethoden ist in An-
lage Il dargelegt.

Die Ergebnisse der Bestandserfassungen und der Datenabfragen werden textlich und
kartografisch aufbereitet und bilden die Grundlage der anschlieRenden Bestandsbewer-
tung. Hierbei werden insbesondere auch vorliegenden Schutzkategorien und -objekte
bertcksichtigt (vgl. Datengrundlagen Kapitel 4.3.3). Vor allem deren Schutzgegenstande
und Schutzziele werden im Rahmen der Auswirkungsprognose betrachtet.

Die Einschatzung hinsichtlich der Biologischen Vielfalt erfolgt auf Basis der vorhandenen
Informationen und den Erhebungen zu Flora und Fauna. Hierzu werden insbesondere
Vorkommen bestandsgefahrdeter Biotoptypen sowie bestandsgefahrdeter Arten aus
mind. finf Artengruppen berticksichtigt. Durch das gewdahlte Vorgehen ist eine ausrei-
chende Berticksichtigung der biologischen Vielfalt gewahrleistet. Hierzu sei verwiesen
auf TRAUTNER (2003): ,Anhand der Auswertung ... von Planungsbeispielen ... konnte
gezeigt werden, dass bei Berticksichtigung von etwa 5 Artengruppen die Hinzunahme
weiterer kaum noch Bewertungsunterschiede fir Belange des Arten- und Biotopschut-
zes ergibt. Es ist davon auszugehen, dass sich ein ahnlicher Effekt auch bei spezieller
Betrachtung der Biodiversitatsbelange einstellt.”

Bewertung der Bedeutung des Bestands im Untersuchungsraum

Teilschutzgut Tiere
Eine nachvollziehbare Bewertung der Flachen, die fir das geplante Vorhaben im Hin-
blick auf den Arten- und Biotopschutz beeintrachtigt werden, sowie die Abschéatzung

maglicher Auswirkungen des geplanten Vorhabens erfordern Kenntnisse zum Artbe-
stand der jeweiligen Flachen. Fir die Charakterisierung der Wirkungszusammenhénge
werden daher spezifische Artengruppen als Indikatoren ausgewahlt, die das Schutzgut
Fauna und die im Untersuchungsraum betroffenen Biotope besonders gut reprasentie-
ren. Als Indikatoren dienen dabei besonders Artengruppen, die eine spezifische Emp-
findlichkeit gegenlber den Vorhabenwirkungen aufweisen und deren 6kologische An-
spriuche und Reaktionen hinreichend bekannt sind. Fir das hier zu beurteilende Vorha-
ben werden folgende Artengruppen untersucht:

— Revierkartierung Brutvogel

— Zug- und Rastvogel

— Séaugetiere (Biber, Feldhamster, Haselmaus, Fledermause)
— Amphibien

— Reptilien
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— Schmetterlinge

— Xylobionte Kafer

— Libellen

— Fische und Rundmaéuler
— Weichtiere

Grundlage eines allgemeinen Bewertungsrahmens fiir die Belange des Arten- und Bio-
topschutzes ist die 9-stufige Skala von KAULE (1991), die sich auf Hinweise und Orien-
tierungswerte zur Flachenbewertung aufgrund der Vorkommen von Tierarten nach RECK
(1990) bezieht (vgl. auch RECk 1996).

Fur die Bewertung sind die Gefahrdung und Seltenheit der einzelnen Arten ebenso wie
die Vielfalt an biotoptypischen, stendken Arten und die Vollstandigkeit der jeweiligen Le-
bensgemeinschaft maRgeblich. Insbesondere der letztgenannte Punkt muss an Erwar-
tungswerten auf Basis von Literaturangaben und i.d.R. eigenen Erfahrungen orientiert
sein, allgemein sind die Werte entsprechend den regionalen Gegebenheiten (z.B. an-
hand regionaler Roter Listen) zu eichen.

Da Habitatflachen von Tieren sich in vielen Fallen, insbesondere bei Biotopkomplexbe-
wohnern wie Vogeln, nicht mit den Abgrenzungen von Biotopen decken, ist gemal
GASSNER et al. (2010) i.d.R. zunachst eine separate Abgrenzung raumlicher Tierlebens-
raume notwendig. Diese artengruppenspezifisch generierten Teilflachen bilden die Be-
zugsgeometrie fur die Flachenbewertung. Zu den Untersuchungsrdumen von Tieren
siehe Kapitel 4.3.1 und insbesondere das Kartierkonzept (Anlage I11).

Teilschutzgut Pflanzen/Biotope

Die erfassten Biotoptypen werden anhand des LUBW-Modells (LFU 2005a) in einer funf-
stufigen Werteskala (vgl. nachfolgend Tabelle 16) dargestellt. Nach dem LUBW-Modell
lassen sich den Biotoptypen Basiswerte von | bis V fir eine qualitative, generalisierende
Bewertung zuordnen. Bewertungskriterien fur die Einstufung der Basiswerte sind:

— die Naturnéhe
— die Bedeutung fir geféahrdete Arten

— die Bedeutung als Indikator fur standdrtliche und naturrdumliche Eigenart.

Tabelle 16: Ubersicht Wertstufen der Bewertung Biotoptypen (LFU 2005a)
Naturschutzfachliche Bedeutung Wertstufen Basismodul
keine bis sehr gering I
gering Il
mittel 1
hoch v
sehr hoch Vv
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Neben der Bedeutungseinschatzung gemal LFU (2005a) werden die erfassten Pflan-
zenarten und Biotoptypen auch im Hinblick auf ihre Gefahrdung bzw. Schutzbedurftigkeit
(z. B. Rote Liste) dargestellt und bewertet.

Teilschutzgut Biologische Vielfalt
Fur die Biodiversitat kénnen drei wesentliche Ebenen genannt werden:

—  Vielfalt der Okosysteme (dazu gehoren Lebensgemeinschaften, Lebensraume
und Landschaften)

— Artenvielfalt

— genetische Vielfalt innerhalb der Arten

Fur die Berucksichtigung der genetischen Vielfalt in der UVP liegen bislang keine prak-
tikablen speziellen Erfassungs- und Bewertungsmethoden vor. Es ist jedoch hervorzu-
heben, dass alle bestandsgefahrdenden Faktoren, die auf der Ebene der Okosystemviel-
falt und der Artenvielfalt wirken, sich letztendlich bis auf die Ebene der genetischen Viel-
falt auswirken und umgekehrt (BFN 2008). Dies lasst erkennen, dass bei Bertcksichti-
gung der Okosystemvielfalt sowie der Artenvielfalt im Rahmen der UVP auch die gene-
tische Vielfalt zu einem Teil mitbertcksichtigt.

Zur Vielfalt der Okosysteme und zur Artenvielfalt konnen zur Bewertung Parameter her-
angezogen werden, die sich aus dem Schutzgebietssystem und den Roten Listen sowie
der besonderen Verantwortlichkeit fur Arten ableiten lassen.

Hierzu werden die vorkommenden Biotopkomplexe, Biotoptypen, Habitatflachen und Ar-
tenvorkommen hinsichtlich ihrer Bedeutung fur die biologische Vielfalt bewertet und Fla-
chen mit besonderer Bedeutung fir die Biodiversitat abgegrenzt. Wesentliches Merkmal
der Bewertung ist dartiber hinaus die Rolle des Untersuchungsraumes im Biotopver-
bund.

Neben den Erhebungen zum Artbestand (insbesondere Tiere) werden die vorhandene
Daten Dritter sowie zu den Schutzgebieten und den geschitzten Biotopen ausgewertet.

Die zugrunde gelegten Vorkommen werden hinsichtlich ihres Rote-Liste-Status, ihres
Schutzstatus sowie hinsichtlich der Verantwortlichkeit Deutschlands bzw. Baden-Wirt-
tembergs und Rheinland-Pfalz fur diese Arten betrachtet und bewertet. Deutschland hat
weltweit eine Verantwortung fur Arten, von denen ein hoher Anteil der Weltpopulation in
Deutschland beheimatet ist oder, die weltweit oder zumindest in Europa geféhrdet sind.
Fur mehrere Artengruppen der Fauna sowie fur die Farn- und Blitenpflanzen liegen Lis-
ten zur Einstufung der Verantwortlichkeit vor (vgl. u.a. BFN 2018, 2021, GRUTTKE 2004,
LuDwiIG et al. 2007).
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Im Hinblick auf das europaische und nationale Schutzgebietssystem wird unterstellt,
dass der Erhalt von Lebensrdumen und Arten durch dieses System den Schutz der bio-

logischen Vielfalt gewéhrleistet. Zudem wird Uber den besonderen Artenschutz die bio-
logische Vielfalt zu betrachten, da er auf3erhalb von Schutzgebieten die Artenvielfalt Gber

den Schutz von Lebensraumen und Arten sichert. Von Relevanz sind insbesondere die
Lebensraume und Funktionen von Arten mit besonderer Schutzbedurftigkeit, da ihre Be-

eintréchtigung zu einer Verarmung der biologischen Vielfalt fihren kann.

4.3.3 Datengrundlagen

Als Grundlage fiir die Erfassung des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
werden folgende Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:

Schutzgebietsverordnungen der Natura 2000-Gebiete sowie geschutzter Teile
von Natur und Landschaft nach 88 23 bis 29 BNatSchG

Bewirtschaftungspléne und Standarddatenbdgen der Natura 2000-Gebiete
Datenbdgen zu geschiitzten Biotopen

Wirdigungen und Pflegeplane zu Schutzgebieten

Artdatenportal des Landesamts fur Umwelt Rheinland-Pfalz

Daten des Artenschutzprogramms (ASP) bzw. der Landesweiten Artkartierung
(LAK) Baden-Wirttemberg

Verbreitungskarten

Artensteckbriefe des Landesamts fur Umwelt Rheinland-Pfalz
Steckbriefe Anhang IV Arten (BfN)

Ergebnisse der allgemeinen Daten- und Literaturrecherche

Rote Listen der Lander und des Bundes fir Tier- und Pflanzenarten sowie fir
Biotoptypen

schutzgutrelevante gesetzlich geschiitzte Walder
schutzgutrelevante Waldfunktionen

Alt- und Totholzkonzept Baden-Wirttemberg
Naturschutzleitlinie 2022 fiir den hessischen Staatswald
Important Bird Areas (IBA)

Datenanfrage bei Behdrden und Naturschutzverbanden, gebietskundigen Perso-
nen bzw. Artexperten sowie sonstigen Dritten (RP, UNB, NABU, DGHT und AG
Feldherpetologie und Artenschutz, AGAR, AG Feldhamsterschutz, Arbeitskreis
Libellen in Hessen)

Ergebnisse von Natura 2000-Prifungen (vgl. Kapitel 5) und der Artenschutz-
rechtlichen Prifung (vgl. Kapitel 6),

Ergebnisse der Immissionsschutzrechtlichen Betrachtung (vgl. Kapitel 8)
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4.3.4

— Eigene Biotoptypen-, Lebensraumtypen-, Flora- und Faunaerfassungen (vgl. An-
lage 11l Kartierkonzept zum Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19
NABEG)

— Fachplan Landesweiter Biotopverbund Baden-Wirttemberg und Biotopverbund-
konzepte von Kreisen und Regionalverbanden

— Biotopverbundplane und -konzepte der Kommunen
— Daten der FVA Baden-Wiurttemberg zur Wildkatze
— Generalwildwegeplan

— Regionalplane, Landschaftsrahmenpléane

— Kommunale Landschaftsplane

— Vorbelastungen: Leitungsbestand der Ubertragungs- und Verteilnetzbetreiber
und der Deutschen Bahn, Windkraftanlagen, Windeignungsgebiete, Verkehrsin-
frastruktur (Straf3en- und Schienennetz) sowie andere Infrastrukturen aus dem
ATKIS Basis-DLM 25 und Realnutzung gemaf Hinweisen Dritter und Bauleitpla-
nung; Umgebungslarmkartierung

Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert

Die Auswirkungsprognose fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
erfolgt auf Grundlage der Empfindlichkeit und Bedeutung der Kriterien sowie der spezi-
fischen Wirkungen des Vorhabens. Unter Einbeziehung der Vorbelastungen wird das
Konfliktpotenzial fur die einzelnen Kriterien des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und die Bi-
ologische Vielfalt ermittelt.

Schutzgutbezogene und raumlich konkretisierte MalRnahmen zur Vermeidung und Min-
derung werden anhand der ermittelten Auswirkungen erarbeitet, beschrieben und veror-
tet. Abschliel3end erfolgt eine verbal-argumentative Erheblichkeitsbewertung der Um-
weltauswirkungen unter Bertcksichtigung dieser MalRnahmen.

Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit ihren potenziellen Auswirkungen fur
das Schutzgut dar.
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Tabelle 17: Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
Biologische Vielfalt
Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

(Temporéare) Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung
(Beseitigung Vegeta-
tion) und Anlage von

(temporére) Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Nahrungshabitaten; Individuenverlust; Verlust von Biotoptypen / Lebens-
raumtypen sowie Pflanzenstandorten (2-1; 4-1)

Schutzstreifen  (erst-
malig)
Abschieben des|Veranderung der Standortbedingungen durch Bodenverdichtung; Veran-

Oberbodens und Er-
stellen von Baugruben
(Mastgrindung)

derung / Beeintrachtigung angrenzender Vegetation durch Grundwasser-
absenkung (insbesondere bei feuchteabhangiger Vegetation) (2-1; 3-1; 5-
5);

Beeintrachtigung der Habitatbedingung durch Einleitungen in Oberflachen-
gewasser (Schwebstofffracht; Veranderung der hydrochemischen Verhalt-
nisse) (3-4; 6-6)

Individuenverlust durch Fallenwirkung der Baugrube (4-1)

Stoffliche Emissionen

durch

Bautatigkeit

Ablagerung von Schadstoffen in empfindliche Lebensrdume (6-1) — ggf.
Veranderung der Artenzusammensetzung

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

und
(Er-

Bautatigkeit
Mastrammung
schitterung)

Individuenverluste bzw. Beeintrachtigung von Vegetationsstrukturen durch
Kollision/Uberfahren mit/durch Baufahrzeugen (4-3, 5-5)

Storung von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie bei
der Nahrungssuche; Meidung wahrend der Bauzeit (5-1; 5-2, 5-3; 5-4)

(Temporare) Rauminanspruchnahme durch

Provisorien und

Schutzgeriste

Direktverluste durch Kollision und Pradatoren; Kulissenwirkung insbeson-
dere fir bestimmte Vogelarten des Offenlandes, dadurch Meidung und da-
mit einhergehender Lebensraumverlusten (4-2)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung  (Mast-
fundamente) und Nut-
zungséanderung (Mast-
geviert)

Dauerhafter Verlust von Biotop- und Habitatstrukturen durch direkte Fla-
cheninanspruchnahme (1-1; 2-1)

Rickbau der Masten

Schaffung neuer Habitate und Schaffung neuer Biotopstrukturen

(Dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch

Masten und Erd-/ Lei-
terseile

Direktverluste durch Kollision und Pradatoren; Kulissenwirkung insbeson-
dere fiir bestimmte Vogelarten des Offenlandes, dadurch Meidung und Le-
bensraumverlusten (4-2)

Rickbau von Masten
und Erd-/Leiterseile

Entlastung der Habitate im Hinblick auf Kulissenwirkung, Pradation und
Kollision
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Wirkfaktoren

Potenzielle Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme durch

PflegemaRnahmen im
Schutzstreifen

Veranderung der Biotop- und Habitatstruktur; Verschiebung zu anderen Bi-
otoptypen (2-1; 2-3; 8-1)

Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik (2-2)

ggf. Férderung des Einwanderns gebietsfremder Arten (8-2)

Dauerhafter Habitatverlust (z.B. fur Hohlenbriter, Holzkéafer) (2-1)
Individuenverluste (4-3)

Stérung von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie bei
der Nahrungssuche (5-1; 5-2)

Stoffliche Emissionen

durch

RegelmaRige War-
tungs- und Instandset-
zungsmalRnahmen
(Schadstoffe,  Staub,
Schwebstoffe)

Ablagerung von Staub- und Schadstoffe in empfindliche Lebensraume (6-
1, 6-6) — ggf. Veranderung der Artenzusammensetzung

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

RegelmaRige War-
tungs- und Instandset-
zungsmaf3nahmen

(L&rm, optische Reize)

temporare Beeintréchtigung von Habitatflachen (Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten sowie Nahrungshabitate) und Vegetationsstrukturen; Stérung in
den Habitaten sowie Meidereaktion aufgrund von Larm und optischen Rei-
zen/ Bewegung (5-1; 5-2; 5-3; 5-5)

* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemaf der Nummerierung des BfN (vgl. Tabelle 23)
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Zur Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Pflanzen, Tiere
und biologische Vielfalt werden zunéchst die zu erwartenden Wirkungen und, soweit
maglich, ihre Wirkreichweiten und -intensitaten beschrieben. Die Darstellung erfolgt fur
die Teilschutzgiter getrennt.

Die Wirkungsprognose bericksichtigt zudem die Einschatzung der Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsprifungen (vgl. Kapitel 5) sowie der artenschutzrechtlichen Priifung (vgl. Kapitel
6). Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und tber-
geordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwéagungsrelevanten
Zielen zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.3.3). Schwerpunkte sind:

— Sicherung von Gebieten mit besonderer Bedeutung fir den Arten- und Bio-
topschutz und die Biodiversitat

— Sicherung und Verbesserung der Durchgangigkeit vernetzter Biotopsysteme
(Vermeidung von Zerschneidung)

— Vermeidung und Verminderung der Larmbelastung und Beunruhigung von Wild-
tieren; Sicherung Stérungsfreier Fortpflanzungs- und Ruhestatten

— Dauerhafte Sicherung der biologischen Vielfalt insbesondere lebensfahiger Po-
pulationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlief3lich ihrer Lebensstatten

— Erhaltung und Weiterentwicklung der Bereiche mit sehr hoher und hoher Leis-
tungs- und Funktionsféahigkeit fir das Vorkommen spezieller Arten und Biotope
als Kerngebiete der Biodiversitat und des Uberregionalen Biotopverbunds sowie
der Waldbereiche mit hohem Totholzanteil, lichte Walder und reichstrukturierte
Waldrandzonen.

— Vermeidung von Né&hr- und Schadstoffstoffeintrdgen zum Erhalt und zur Entwick-
lung der natirlichen biotischen und abiotischen Standortbedingungen

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt durch eine Verkniipfung der Grundla-
gendaten und der ermittelten Qualitaten und der Empfindlichkeiten mit den vorhabenbe-
zogenen Wirkungen unter Einbeziehung der bestehenden Vorbelastungen und unter Be-
ricksichtigung maglicher Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen.

Fur die Einstufung der Empfindlichkeit wird ermittelt, wie verletzlich Biotope, Einzelvor-
kommen von Arten, Schutzgebiete und Schutzgutfunktionen (z. B. Indikatorfunktion, Ver-
netzungsfunktion) gegeniuiber den potenziellen Umweltauswirkungen (z. B. Stérung, Ver-
anderung / Verlust von Biotopen oder Habitaten, Zerschneidung) sind. Wesentliches Kri-
terium ist zudem die Regenerierbarkeit der Habitate. Die Regelungen der einschlagigen
Gesetze und Regelwerken dienen dabei als Orientierung. Fehlen solche Regelungen,
wird die Empfindlichkeit auf Grundlage von Konventionen und fachlichen Standards so-
wie ad hoc Einstufungen abgeleitet.
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4.4

44.1

4.4.2

Schutzgut Flache

Das Schutzgut Flache wurde durch die UVP-Anderungsrichtlinie (Richtlinie 2014/52/EU)
im Zusammenhang mit der Thematischen Strategie fur den Bodenschutz (Mitteilung der
EU-Kommission vom 22.09.2006) in die neue UVP-RL eingeflhrt. Hierin wird die Bedeu-
tung einer nachhaltigen Bodennutzung hervorgehoben. Der fortschreitenden nicht nach-
haltigen Ausweitung von Siedlungsflachen, d.h. der Flacheninanspruchnahme bzw. dem
Flachenverbrauch soll entgegengewirkt werden.

Entsprechend der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie und den Umweltzielen der Bun-
desregierung soll der Flachenverbrauch von Landschaft deutlich gesenkt werden. Das
Ziel wird insbesondere durch die Reduzierung der Neuinanspruchnahme von unversie-
gelten / unbeanspruchten Freiflachen erreicht. Fur den UVP-Bericht wird daher der Fla-
chenverbrauch durch das Vorhaben sowie die Anderung der Nutzung untersucht. Fla-
chen der Landwirtschaft, Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im
notwendigen Umfang fiir das Vorhaben verwendet werden.

Eine reine Umwidmung von Freiflachen bspw. im Zuge erforderlicher Kompensations-
mal3nahmen ist nicht Bestandteil der Schutzgutbetrachtung Flache.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Fiur den schutzgutspezifischen Untersuchungsraum des Schutzgutes Flache wird ein
Puffer von 200 m beidseits der Trassenachse festgelegt. Der Untersuchungsraum um-
fasst damit alle anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen sowie einen Grof3teil der
baubedingten Flachen. Sofern sich weitere Flachen insbesondere Zuwegungen aul3er-
halb dieses Puffers befinden, werden diese in den Untersuchungsraum integriert.

Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Fur das Schutzgut Flache erfolgt im UVP-Bericht eine rein quantitative Betrachtung. Die
qualitativen und damit funktionalen Aspekte von Freiflichen werden im Zuge der ande-
ren Schutzgiter bertcksichtigt (z.B. Schutzgut Boden/ Bodenqualitat, Schutzgtiter Bo-
den und Wasser/ Funktion im Wasserkreislauf, Schutzgut Pflanzen und Tiere/ Biotop-
und Habitatfunktion, Schutzgut Landschaft/ Erholungsfunktion etc.). Die land- und forst-
wirtschaftlichen Flachenfunktionen (z.B. Wirtschaftsfunktionen, Waldfunktionen, Vorbe-
halts- und Vorranggebiete fir Land- und Forstwirtschaft) werden im Rahmen des Teil-
schutzgutes Sachgtter behandelt.

Fur die Bestandsbeschreibung wird die vorhandene Nutzungsstruktur (Art der aktuellen
Flachennutzung und, soweit mdglich, die Nutzungseffizienz) angegeben. Die Nutzungs-
struktur der bau- und anlagebedingt beanspruchten Flachen ist im Wesentlichen tber
die Biotoptypen ableitbar, die eigens fir dieses Vorhaben im Untersuchungsraum erho-
ben werden (vgl. Kapitel 4.30).
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4.4.3

4.4.4

4.5

Anhand der Angaben der technischen Planung wird der bau- und anlagebedingte Ge-
samtflaichenbedarf ermittelt und textlich bzw. tabellarisch sowie kartographisch darge-
stellt.

Relevante Erfassungskriterien:
Uberbaute Flachen:

— Siedlungsflachen,
— Infrastruktur (Strafl3e, Schiene etc.)
Freiflache:

— Offenland (Differenzierung nach Nutzung)

— Wald (ggf. differenziert nach genutzt/ungenutzt)

Datengrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Flache werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

— ALKIS - Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem

— ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssys-
tem

— Eigenerhebungsdaten zur Biotoptypenkartierung
— Bestandsdaten zu Leitungen

— StralBen nach ALKIS und Abgleich mit amtlichen topographischen Karten sowie
mit OpenStreetMap (OSM)

Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Fur das Schutzgut Flache gibt es keine festen vorhabenbezogenen Bewertungsschwel-
len. Bei der Bewertung der Umweltauswirkungen ist das MalR3 der Flacheninanspruch-
nahme zu beriicksichtigen. Hierbei wird differenziert zwischen den Anteilen versiegelter,
teilversiegelter und unversiegelter Flachen, sowie der dauerhaften und voribergehen-
den Flacheninanspruchnahme. Die tabellarische Bilanzierung erfolgt als Verlustflachen-
betrachtung.

Schutzgut Boden

Boden ist eine nicht vermehrbare und kaum erneuerbare Ressource mit vielfaltigen 6ko-
logischen Funktionen. Boden i. S. d. Bundes-Bodenschutzgesetzes (§ 2 BBodSchG) ist
die obere Schicht der Erdkruste, soweit sie, einschlie3lich der flissigen Bestandteile
(Bodenlésung) und der gasférmigen Bestandteile (Bodenluft), Trager der in § 2 Abs. 2
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45.1

4.5.2

BBodSchG genannten Bodenfunktionen ist. Diese Funktionen beinhalten natirliche
Funktionen, wie

— die Lebensgrundlage und den Lebensraum flr Menschen, Tiere, Pflanzen und
Bodenorganismen (Lebensraumfunktion),

— einen Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und
Nahrstoffkreislaufen,

— ein Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf
Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere
auch zum Schutz des Grundwassers,

— sowie die Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie Nutzungs-
funktionen.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Fur den schutzgutspezifischen Untersuchungsraum des Schutzgutes Boden wird ein
Puffer von 200 m beidseits der Trassenachse festgelegt. Der Untersuchungsraum um-
fasst damit alle anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen sowie einen Grof3teil der
baubedingten Flachen. Sofern sich weitere Flachen insbesondere Zuwegungen auler-
halb dieses Puffers befinden, werden diese in den Untersuchungsraum integriert.

Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Die Bestandserfassung erfolgt anhand vorhandener, behdérdlicher Daten. Im Mittelpunkt
stehen dabei die nattrlichen Bodenfunktionen die tUber die Bodenart bzw. aus Daten der
Bodenschatzung (fur landwirtschaftlich genutzte Bdoden) abgebildet werden. Darlber
hinaus werden besonders schutzwirdige und gefahrdete Boden dargestellt sowie Berei-
che mit gesetzlicher Schutzfunktion. Die Darstellung des Bestandes erfolgt sowohl
textlich als auch kartographisch, die kartographische Darstellung.

Relevante Erfassungskriterien:

— Naturliche Bodenfunktionen (Natirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im
Wasserkreislauf, Filter und Puffer fir Schadstoffe sowie Standort flr naturnahe
Vegetation)

— Besonders schutzwiirdige Bdden

— Verdichtungsempfindliche Bdden

— Erosionsgefahrdung

— Walder mit schutzgutrelevanten Waldfunktionen (Bodenschutzwalder)

— Bo6den mit natur- und kulturgeschichtlicher Bedeutung

Fur die Bewertung des Bestandes wird gemaR Okokontoverordnung des Landes Baden-
Wirttemberg das arithmetische Mittel der drei Funktionen Natirliche Bodenfruchtbarkeit,
Ausgleichskorper im Wasserkreislauf sowie Filter und Puffer fir Schadstoffe gebildet. Im
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4.5.3

45.4

Falle der Sonderstandorte fir natrliche Vegetation werden nur Flachen der Wertstufe 4
bertcksichtigt.

Die Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte wird, so sie zum Tragen kommt,
getrennt bewertet und erhalt dann ein hohes Gewicht. Boden als Trager von Bodendenk-
malen werden im Schutzgut Kulturelles Erbe behandelt. Fur die Funktion Lebensraum
fur Bodenorganismen fehlen Bewertungsmalf3stdbe und geeignetes Datenmaterial. Des-
sen Erstellung wirde den Rahmen eine Umweltvertraglichkeitsprifung Gbersteigen.

Folgende Wertstufen werden unterschieden:

Bewertungsklasse |Leistungsfahigkeit des Bodens zur Erfullung der Bodenfunktion

4 Sehr hohe Funktionserfiillung

Hohe Funktionserfiillung

Geringe Funktionserfillung

3
2 Mittlere Funktionserfiillung
1
0

Keine Funktionserfullung (versiegelte Flache)

Innerhalb der Siedlungsbereiche liegen i.d.R. keine Bewertungen vor, hier wurden die
Bodenfunktionen durch die Uberbauung bereits stark verandert.

Datengrundlagen
Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Boden werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:
— digitale Bodenflachendaten 1:50.000 des LGRB (BK50)
— ALKIS - Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem (Bodenschatzung)
— Daten des Geotopkatasters (LGRB)
— schutzgutrelevante gesetzlich geschuiitzte Walder
— schutzgutrelevante Waldfunktionen
— Moorkarten

— Altlasten, Altlastenverdachtsflachen und Altablagerungen von betroffenen Krei-
sen bzw. den zustandigen Behdrden

Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die Auswirkungsprognose erfolgt tber die Empfindlichkeitseinstufung des Schutzgutes
Boden auf die relevanten Wirkfaktoren unter Berlicksichtigung der Einwirkungsintensitat
des Vorhabens. Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit ihren potenziellen
Auswirkungen fur das Schutzgut dar.
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Tabelle 18:

Art der

Wirkung

Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fir das Schutzgut Boden

Potenzielle Auswirkungen

(Temporéare) Flacheninanspruc

hnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseiti-
gung Vegetation) und Anlage
von Schutzstreifen (erstmalig)

Verlust von Waldflachen mit bodenrelevanter Funktion
(Bodenschutzwald); Bodenerosion durch Verlust schut-
zender Vegetationsschicht (2-1; 3-1)

Abschieben des Oberbodens
und Erstellen von Baugruben
(Mastgrindung)

Veranderungen der Bodenmorphologie und des Bo-
denwasserhaushalts; (temporéare) Beanspruchung
(verdichtungsempfindlicher) Bdden; Verlust bzw. Be-
eintrachtigung der Bodenfunktionen (3-1; 3-2)

(Teil-)Versiegelung und Nut-
zungséanderung durch die baube-
dingt beanspruchten Flachen

Beeintrachtigung verdichtungsempfindlicher Bdden
durch Aufstellen von Schutzgeriisten und Provisorien
und temporére Teilversiegelung (Schotterung) von Zu-
fahrtswegen (3-1)

Stoffliche Emissionen durch

Bautatigkeit

Kontamination des Bodens beim Ausheben von Altlas-
ten (6-2; 6-3)

Nichtstoffliche Einwirkungen d

urch

Bautatigkeit und Mastrammung
(Erschiitterung)

Beeintrachtigung verdichtungsempfindlicher Bdden

durch mechanische Einwirkung (5-5)

(Dauerhafte) Flacheninanspruc

hnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente)
und Nutzungsanderung (Mast-
geviert)

Dauerhafter Verlust der Bodenfunktionen (1-1; 3-1)

Rickbau der Masten

Wiederherstellung der Bodenfunktionen im Zuge der
Rekultivierung

Stoffliche Emissionen durch

RegelmaRige Wartungs- und In-
standsetzungsmafinahmen
(Schadstoffe, Staub, Schweb-
stoffe)

Bodenverdichtung; Gefahr von Schadstoffeintragen
durch Instandsetzungsmaflnahmen (u.a. Korrosions-
schutz) (3-1; 6-1; 6-2; 6-4; 6-6)

Auf Grundlage der Empfindlichkeit und Bedeutung der Kriterien sowie der spezifischen
Wirkungen des Vorhabens wird unter Einbeziehung der Vorbelastungen das Konfliktpo-
tenzial fur die einzelnen Kriterien des Schutzgutes Boden ermittelt.
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4.6

4.6.1

Schutzgutbezogene und raumlich konkretisierte MalRnahmen zur Vermeidung und Min-
derung werden anhand der ermittelten Auswirkungen erarbeitet, beschrieben und veror-
tet. AbschlieRend erfolgt eine verbal-argumentative Erheblichkeitsbewertung der Um-
weltauswirkungen unter Bertcksichtigung dieser MalRnahmen.

Als Prufkriterien fur das Schutzgut Boden gelten die im Bodenschutzgesetz verankerten
Bodenfunktionen. Die zu bertcksichtigenden Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
ergeben sich aus der Flacheninanspruchnahme flr die Errichtung der baulichen Anla-
gen. Die Auswirkungen fir das Schutzgut wirken ausschlie3lich im Bereich der bau- und
anlagebedingt beanspruchten Flachen. Die Wirkintensitaten sind wirkfaktorabhéangig
und werden bei den einzelnen Wirkfaktoren bzw. Wirkungen benannt.

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und tberge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwégungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.5.3). Schwerpunkte sind:

— Flacheneffizienter und flachensparsamer Umgang mit Boden
— Sicherung von Gebieten mit bedeutsamen Bodenfunktionen

— Schutz der Leistungs- und Funktionsfahigkeit der Boden

— Vermeidung von Schadstoffimmissionen und Erosion in Boden
— Vermeidung geféahrlicher Bodenveranderungen

— Erhaltung der Boden mit einem hohen bis sehr hohen Filter- und Puffervermdgen
zum Schutz des Grundwassers gegentiber Schadstoffeintrag

— Erhaltung der Boden mit sehr hoher Bedeutung als Ausgleichskdrper im Wasser-
kreislauf zum Erhalt von Retentionsrdumen

Fur die Planfeststellungsunterlagen nach 8 21 NABEG wird ein Bodenschutzkonzept auf
Grundlage der einschlagigen und aktuell giltigen, fachlichen Regelwerke (insb. DIN
19731, DIN 18915 und DIN 19639) sowie den entsprechenden Bodenuntersuchungen
erstellt (vgl. auch Kapitel 10).

Schutzgut Wasser

Ubergeordnete Zielsetzung des Wasserschutzes ist es, ,durch eine nachhaltige Gewas-
serbewirtschaftung die Gewdasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrund-
lage des Menschen, als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu
schitzen” (8 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)). Hierbei werden oberirdische Gewasser
und das Grundwasser unterschiedenl15 (§ 2 Abs. 1 WHG).

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Fur den Untersuchungsraum des Schutzgutes Wasser wird ein Korridor von 500 m beid-
seits der Trassenachse festgelegt. Der Untersuchungsraum umfasst damit alle anlage-
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bedingten Flacheninanspruchnahmen und einen Grof3teil der baubedingten Flachen so-
wie die Reichweiten nicht ganzlich auszuschlieRender stofflicher Eintrage. Sofern sich
weitere Flachen insbesondere Zuwegungen aul3erhalb dieses Puffers befinden oder An-
haltspunkte fir groRere raumliche Wirkungszusammenhange in Bezug auf das Oberfla-
chen- oder das Grundwasser vorliegen, werden diese in den Untersuchungsraum inte-

griert.
4.6.2 Methode der Bestandserfassung und -darstellung
Die Bestandserfassung erfolgt anhand von Daten, die im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens bei den zustandigen Stellen abgefragt werden. Hierbei wird u.a. auf die Be-
standserfassungen. Bewirtschaftungspléane und Monitoringergebnisse zu den Gewas-
sern und Grundwasserkorpern nach der Europaische Wasserrahmenrichtlinie (EU-
WRRL) zuriickgegriffen.
Teilschutzgut Grundwasser
Im Hinblick auf den Grundwasserschutz ist zu differenzieren zwischen
— dem quantitativen Schutzziel der Sicherung der Grundwasservorrate und der
Grundwasserneubildung vor Ubernutzung und Verminderung sowie
— dem qualitativen Schutzziel des Erhalts des Grundwassers in seiner natirlichen
Beschaffenheit und der Vermeidung von Belastungen.
Dieser Anspruch an einen nachhaltigen Grundwasserschutz sowie die Entwicklung ei-
nes ,guten Zustandes’ des Grundwassers hat sich insbesondere in der européischen
Wasserrahmentrichtlinie (RL 2000/60/EG vom 23.10.2000) sowie im Wasserhaushalts-
gesetz niedergeschlagen (s. 8 47 Abs. 1 Nr. 3 WHG).
Die wesentlichsten und bewertungsrelevanten Funktionen bzw. Parameter des Teil-
schutzguts Grundwasser im Untersuchungsraum und damit zu bertcksichtigen sind:
— die Art des Grundwasserleiters und dessen Nutzung,
— die Grundwasserdargebotsfunktion,
— die Grundwasserneubildungsfunktion,
— die Grundwasserqualitat,
— die Geschutztheit / Verschmutzungsempfindlichkeit.
Teilschutzgut Oberflachengewdasser
Oberflachengewasser (FlieRgewasser einschliellich ihrer Quellen sowie Stillgewasser)
erfillen insbesondere Funktionen
— fur den Wasser- und Stoffhaushalt der Landschaft (Wasserabfluss bzw. -riickhal-
tung, insbesondere bei Hochwasser und nach starken Niederschlagen; Selbst-
reinigung; Transport von Geschiebe, Sedimenten),
— als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere sowie
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— fur das Landschaftsbild und das Landschaftserleben.
Hinsichtlich des Teilschutzgutes Oberflachengewésser sind dementsprechend folgende
Parameter / natirliche Funktionen betrachtungsrelevant:
— Kategorie (Ordnungssystem bei FlieRgewasser/Flussgebietseinheit gem.
WRRL)
— Gewassereinzugsgebiete
— Nutzung des Oberflachengewéassers
— Periodik (Abfluss-, Durchfluss-, Schittungsregime)
— Gewassergite (Trophie/Saprobie)
— Naturnahe/Gewasserstrukturgite
— Einschatzung des Gewasserzustandes nach WRRL
Schutzkategorien und verbindliche Festlequngen
Fur Grund- und Oberflachenwasser werden die Schutzkategorien und verbindlichen
Festlegungen in der Darstellung des Bestandes berticksichtigt. Dies sind u.a.:
— Festgesetzte und vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete
— Risikogebiete nach §78b WHG
— Bestehende und geplante Wassergewinnungsgebiete und Wasserschutzgebiete
— Heilquellenschutzgebiete
— Flachen mit geringer nattrlicher Schutzwirkung gegentber Grundwasserver-
schmutzung
— Walder mit schutzgutrelevanten Waldfunktionen (Wasserschutzwald nach § 31
LWaldG).
Einstufung der Bedeutung des Schutzgutes Wasser
Die Bedeutung des Schutzgutes Wasser wird insbesondere in Hinblick auf den mengen-
mafigen und den chemischen Zustand der Grundwasservorkommen, die Naturnahe,
biotische Ausstattung und Struktur sowie die Wasserqualitat von Oberflachengewassern
und ihrer Funktionen (als Trinkwasser, fur Lebensraumfunktionen) sowie ihrer Schutz-
bedurftigkeit (z. B. Wasserschutzgebiet) erfasst und bewertet.
Bei der Bewertung der Teilschutzgiter Grundwasser und Oberflachengewéasser werden
die im Raum bestehenden Vorbelastungen bertcksichtigt. Hierzu zahlen u.a.
— Verbauung, Verdolung, Abflussregulierung und morphologische Veranderungen
der Gewasserstruktur von FlieRgewassern
— Diffuse Stoffeintrdge und Punktquellen (z.B. aus intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung, Klaranlagen)
— Versiegelungsgrad
— Altlasten
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4.6.3 Datengrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Wasser werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:

Daten von WasserBLICK/Bundesanstalt fir Gewasserkunde

Daten und Kartendienste des geologischen Landesamtes Baden-Wurttembergs
Z. B. Geologische Karte, Hydrogeologische Ubersichtskarten, Hydrogeologische
Karte

Schutzgebietsdaten, MalRnahmenprogramme und Bewirtschaftungspléane ein-
schlie3lich Daten zu Oberflachenwasser- und Grundwasserkorpern

Hochwasserrisikomanagementplane inklusive der aktualisierten Stande
Daten der Unteren Wasserbehorden der Landkreise bzw. kreisfreien Stadte

Gewassergutekartierung in der Bundesrepublik Deutschland, Verfahren fir
kleine und mittelgroRe FlieRgewasser (LAWA 1999)

Auswirkungen des Klimawandels auf Hochwasser und Niederwasser (BLOSCHL
et al. 2011)

Klimawandel und Hochwasser (HENNEGRIFF et al. 2006)

Ubersichtskartierung des morphologischen Zustandes der FlieRgewasser in Ba-
den-Wirttemberg, Zentraler Fachdienst Wasser — Boden-Abfall-Altlasten, Hand-
buch Wasser 2 (UM BW & LFU 1994)

Schutzgutrelevante Waldfunktionen (FVA o. J., 2016)

relevante Inhalte von Landesentwicklungspléanen, Regionalplanen bzw. Land-
schaftsplanen

Gewasserentwicklungsplane

Biotopverbund Gewasser

Geplante und bereits umgesetzte Renaturierungsmafinahmen

Daten zur Lage von Drainagesystemen (sofern abrufbar)

Realnutzung gemal ATKIS-Basis-DLM (FlieRgewasser, Stillgewasser)

Flachendeckende Biotop- und Nutzungstypenkartierung.

4.6.4 Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die Auswirkungsprognose flr das Schutzgut Wasser erfolgt Uber die Empfindlich-
keitseinstufung auf die relevanten Wirkfaktoren unter Bericksichtigung der Einwirkungs-
intensitat des Vorhabens. Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit ihren po-
tenziellen Auswirkungen fiir das Schutzgut dar.
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Tabelle 19:

Art der

Wirkung

Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Wasser

Potenzielle Auswirkungen

(Temporére) Flacheninanspruc

hnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseiti-
gung Vegetation) und Anlage
von Schutzstreifen (erstmalig)

Verlust von Waldflachen mit relevanter Funktion (Was-
serschutzwald) (2-1)

Abschieben des Oberbodens
und Erstellen von Baugruben
(Mastgriindung)

Gefahr von Stoffeintragen ins Grundwasser durch den
Abtrag grundwasserschiitzender Schichten;
Verringerung Grundwasserneubildung durch Boden-
verdichtung (3-3)

Gefahr von Stoffeintrdgen in Oberflachenwasser und
Veranderung der Abflussverhaltnisse durch Einleitung
aus der Wasserhaltung (3-3; 3-4; 6-6)

Stoffliche Emissionen durch

Bautatigkeit

Kontamination des Grundwassers beim Ausheben von
Altlasten; Gefahr von Stoffeintragen durch Lagerung
von wassergefahrdenden Stoffen im Bereich von Uber-
schwemmungs- oder Wasserschutzgebieten (6-2; 6-3)

(Dauerhafte) Flacheninanspruc

hnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente)
und Nutzungsanderung (Mast-
geviert)

Verringerung Grundwasserneubildung (aufgrund der
geringen FlachengrofRe vermutlich irrelevant)
Erhéhung Oberflachenabfluss (aufgrund der geringen
Flachengrol3e vermutlich irrelevant)

Verringerung des Retentionsraumvolumens durch
Mastfundamente (ggf. des Abflussgeschehens durch
den Mast selbst - Verklausung) (3-3)

Rickbau der Masten

Grundwasserneubildung (Versickerung)

Rauminanspruchnahme durch

Masten und Erd-/Leiterseile

Beeintrachtigung Hochwasserabfluss in Uberschwem-
mungsgebieten, Verringerung Retentionsraum (3-3)

Rickbau von Masten und Erd-/
Leiterseile

Verbesserung Hochwasserabfluss in  Uberschwem-
mungsgebieten, ggf. Schaffung/Renaturierung von Re-
tentionsraum

Stoffliche Emissionen durch

RegelmaRige Wartungs- und In-
standsetzungsmafinahmen
(Schadstoffe, Staub, Schweb-
stoffe)

Gefahr von Schadstoffeintragen in Grund- und Oberfla-
chengewasser durch InstandsetzungsmafRnahmen
(u.a. Korrosionsschutz) (6-1; 6-2; 6-4; 6-6)

* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemaR der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23)
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4.7

4.7.1

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser werden
zunachst die zu erwartenden Wirkungen und soweit moglich mit ihren Wirkreichweiten
und -intensitaten beschrieben. Die Darstellung erfolgt fur die Teilschutzgiter getrennt.

Beim Teilschutzgut Grundwasser stehen qualitative und quantitative Veranderungen im
Vordergrund der Betrachtung, die im Wesentlichen durch die Bautétigkeit und damit ver-
bundene Eingriffe in die Grundwasserkdrper entstehen.

Die Auswirkungsprognose fiir das Teilschutzgut Oberflachenwasser beinhaltet qualita-
tive, quantitative und strukturelle Veranderungen fiur die vorhandenen Oberflachenge-
wasser (Fliel3- und Stillgewasser) durch das geplante Vorhaben.

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und tGberge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwégungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.6.3). Schwerpunkte sind:

— Sicherung und 6kologische Verbesserung von Oberflachengewéssern als Be-
standteil des Naturhaushaltes und als Lebensraum fur Tiere und Pflanze

— Sicherung von Gebieten mit besonderer Bedeutung fir den Grundwasserschutz
— Sicherung von Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir den Hochwasserschutz
— Freihaltung hochwassergefahrdeter Gebiete von nachteiligen Raumnutzungen

— Vermeidung von Verschmutzung und Verschlechterung des dkologischen Zu-
stands von Grundwasser und Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage

—  Minimierung bzw. Vermeidung von Versiegelungen/ Uberbauung zum Erhalt und
zur Aufwertung wertvoller Grundwasserressourcen

— Verbesserung der Grundwasserqualitat durch Erhaltung des Bodens zur Ober-
flachenwasserversickerung und Schadstofffilterung

— Vermeidung von Bodenerosion und Bodenabtrag insbesondere in den Bereichen
der Kluftgrundwasserleiter sowie in Bereichen mit geringer Schutzwirkung der
grundwasseriberdeckenden Schichten

— Verbesserung der Gewdssergiite bzw. der 6kologischen Qualitéat der FlieRge-
wasser, weitere Reduktion der stofflichen Belastungen

Schutzguter Klima und Luft

Die Schutzgiter Klima und Luft sind eng miteinander verknipft. Wahrend unter Luft ins-
besondere die stofflichen Aspekte bertcksichtigt werden, umfasst das Klima eher funk-
tionale Zusammenhange. Es charakterisiert das langfristige Wettergeschehen eines Ge-
bietes und wird im Wesentlichen durch die Klima-Elemente Lufttemperatur, Luftfeuchte,
Niederschlag, Luftdruck, Bewdlkung und Strahlung beschrieben.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Fur den schutzgutspezifischen Untersuchungsraum des Schutzgutes Klima / Luft wird
ein Puffer von 200 m beidseits der Trassenachse festgelegt. Der Untersuchungsraum
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4.7.2

umfasst damit alle anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen sowie einen Grof3teil der
baubedingten Flachen. Sofern sich weitere Flachen insbesondere Zuwegungen auler-
halb dieses Puffers befinden, werden diese in den Untersuchungsraum integriert.

Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Die Bedeutung der Schutzgiter Klima und Luft hangt eng mit ihrem Beitrag zur Gesund-
heit und zum Wohlbefinden des Menschen zusammen. Von besonderer Bedeutung sind
die Luftqualitat und die klimatisch ausgleichenden Funktionen unterschiedlicher Klima-
tope.

Insbesondere belastete Verdichtungsrdume sind auf diese ausgleichende Funktion an-
gewiesen. In versiegelten Bereichen herrschen gegeniiber dem unversiegelten Umland
deutlich héhere Temperaturen, die vor allem im Sommer Belastungen fir den Menschen
verursachen kénnen. Diese Wéarmebelastung wird unter dem Begriff Bioklima zusam-
mengefasst und im Schutzgut Mensch behandelt. Zusétzliche Belastungen entstehen
hier durch Schadstoffimmissionen und deren Anreicherung bei Inversionswetterlagen.

Unversiegelte Freiflachen haben eine klimatisch und lufthygienisch ausgleichende Funk-
tion, deren Relevanz fur Siedlungsflachen vom Luftaustausch abhangt. Die Zufuhr von
Kalt- und Frischluft in Siedlungsflachen erfolgt bei den lokalklimatisch relevanten aus-
tauscharmen Wetterlagen mit stabiler Luftschichtung durch flachenhaften Kaltluftabfluss
entlang von Hangen und tber Luftleitbahnen oder als thermisch induzierte Flurwinde.

Lufthygienisch positiv wirken Gehdlzbestdnde. Aufgrund ihrer aktiven Blattoberflache
sind sie in der Lage, Luftschadstoffe auszufiltern, Kohlendioxid zu binden und Sauerstoff
zu produzieren. Gehdlzbestande kénnen jedoch auch Hindernisse in Luftleitbahnen, fla-
chenhaften Kaltluftabflissen oder Flurwinden darstellen.

Bestandserfassung anhand von Klimatopen
Der Untersuchungsraum wird u.a. hinsichtlich Auspragung und Funktion in Klimatope
unterteilt und anhand deren Bedeutung bewertet. Klimatope bezeichnen raumliche Ein-

heiten, in denen die mikroklimatisch wichtigsten Faktoren relativ homogen und die mik-
roklimatischen Bedingungen wenig unterschiedlich sind (VDI 3787). Folgende Faktoren
wirken sich in erster Linie klimatisch aus:

— Flachennutzung, Bebauungsdichte, Versiegelungsgrad
— Oberflachenstruktur, Rauigkeit

— Relief

— Vegetationsart/-struktur

— Lage im Stadtgebiet

Methodisch erfolgte die Abgrenzung von Klimatopen, Kalt- und Frischluftentstehungsge-
bieten in Anlehnung an die VDI 3787 Blatt 1.
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Schutzziele und klimatisch-lufthygienische Funktionen

Als Schutzziele fur Klima und Luft werden die Vermeidung von Luftverunreinigungen und
die Erhaltung von Reinluftgebieten sowie die Erhaltung des Bestandsklimas und der lo-
kalklimatischen Regenerations- und Austauschfunktionen formuliert. Vor diesem Hinter-
grund werden im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung folgende Funktionen
bertcksichtigt:

— die Durchliftungsfunktion,
— die Luftreinigungsfunktion,
— die Warmeregulationsfunktion.

Relevante Erfassungskriterien hierfar sind:

— Gelandeklima anhand von Klimatopen
— Kleinklimatisch bedeutsame Vegetationsflachen
— Kalt- und Frischluftentstehungs- bzw. abflussgebiete/-bahnen

— Gebiete mit besonderen 6kologischen Funktionen — mit Relevanz fir den Klima-
schutz und die Luftqualitat

— Walder mit Klimaschutzfunktion

— Bd6den und Nutzung mit Klimaschutzfunktionen (Treibhausgasspeicherung)

Vorbelastung

— klimatische Belastungsraume (u.a. versiegelte Siedlungsflachen, inversionsge-
fahrdete Gebiete)

— Emissionen und luftbelastete Gebiete (z.B. Luftschadstoffbelastungen durch be-
stehende Verkehrswege bzw. Industrie und Gewerbe)

— Barrieren in Kalt- bzw. Frischluftabflussbahnen

4.7.3 Datengrundlagen
Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Klima/Luft werden folgende Daten und
Informationsgrundlagen ausgewertet:
— Topographische Karten/ Luftbilder
— Informationen der Landes-, Regional- oder Landschaftsplane
— Klimaatlanten

— Daten des Zentralen Immissionsmesshnetzes des Landesamtes fir Umwelt (LfU)
Rheinland-Pfalz

— Ergebnisse der Biotoptypenkartierung (vgl. Kapitel 4.3)

— Schutzgutrelevante Waldfunktionen (Klimaschutzwald, Immissionsschutzwald)
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4.7.4

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die Auswirkungsprognose erfolgt tber die Empfindlichkeitseinstufung des Schutzgutes
Klima/Luft gegenuber den relevanten Wirkfaktoren unter Berticksichtigung der Einwir-
kungsintensitat des Vorhabens. Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit ih-
ren potenziellen Auswirkungen fir das Schutzgut dar.

Tabelle 20: Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fur das Schutzgut Klima/

Luft

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen

Art der
Wirkung

(Temporéare) Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseiti- | Veranderung/Beeintrachtigung von Waldflachen mit kli-
gung Vegetation) und Anlage|marelevanter Funktion (u.a. Klimaschutz- und Immissi-
von Schutzstreifen (erstmalig) onsschutzwald) und Verlust CO2-Senke (3-5; 3-6)

Bau

Abschieben des Oberbodens|bei Moorbdden: (temporéarer) Verlust von klimarelevan-

und Erstellen von Baugruben
(Mastgriindung)

ten Bodenfunktionen (CO2-Senke) (3-6)

(Dauerhafte) Flacheninanspruc

hnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente)
und Nutzungsanderung (Mast-

Verlust klimarelevanter Flachen (Frischluft bzw. Kalt-
luft)(aufgrund der geringen Flachengrdél3e vermutlich ir-

geviert) relevant) (3-5; 3-6)

Anlage

Ruckbau der Masten Schaffung klimarelevanter Vegetationsstrukturen

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

PflegemalRnahmen im Schutz- | Verdnderung des Kleinklimas durch Schneisenbildung
streifen (3-5; 3-6)

Betrieb

* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemaR der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23)

Fur die Auswirkungsprognose des geplanten Vorhabens auf die Schutzgiter Klima und
Luft stehen die klimatisch-lufthygienischen Ausgleichsleistungen der Landschaft sowie
deren Schutzfunktionen fur das Klima im Vordergrund. Kaltluftleitbahnen mit relevantem
Massentransport und assoziiertem Ausgleichsraum sowie Zerschneidungen von Kalt-
und Frischluftentstehungsgebieten werden ebenfalls betrachtet. Mégliche Beeintrachti-
gungen von Leben, Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen durch Luftschad-
stoffimmissionen im Sinne der 22. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissi-
onsschutzgesetzes (22. BImSchV) werden im Zusammenhang mit dem Schutzgut Men-
schen beurteilt.
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4.8

48.1

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und Uberge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwégungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.7.3). Schwerpunkte sind:

— Sicherung von Gebieten mit besonderer Bedeutung fur Kaltluft- und Frischluftent-
stehung und -abfluss

— Sicherung von klimarelevanten Waldfunktionen (Immissionsschutz- und Klima-
schutzwald)

— Vermeidung von Barrieren in Kaltluft- und Frischluftleitbahnen

— Vermeidung und Verminderung von Schadstoff- und CO;-Emissionen

Erheblichkeitsermittlung

Zur Ermittlung bzw. Beurteilung der Erheblichkeit im Sinne des UVPG wird folgender-
malden vorgegangen:

Flachen bzw. ermittelte Sachverhalte mit sehr hoher / hoher Empfindlichkeit gegenltber
den o. g. Wirkfaktoren, verbunden mit einer sehr hohen / hohen Bedeutung, besitzen ein
sehr hohes bzw. hohes Konfliktpotenzial. Eine Beanspruchung / Beeintrachtigung dieser
Flachen bzw. Sachverhalte (z.B. klimabedeutsame Bereiche mit unmittelbarem Bezug
zur Siedlung) kann in Abhangigkeit u. a. von Umfang, Entfernung und Dauer der Um-
weltauswirkungen zu einer erheblichen Umweltauswirkung fihren.

Schutzgut Landschaft

Fur das Schutzgut Landschaft ergibt sich der Werthintergrund aus dem allgemeinen
Grundsatz des § 1 Abs. 1 BNatSchG, der die dauerhafte Sicherung, Pflege und Entwick-
lung von Natur und Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes und als Lebensgrundlage
des Menschen fordert.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Die Ableitung des Untersuchungsraumes fir das Schutzgut Landschaft erfolgt in Anleh-
nung an die drei visuellen Wirkzonen (Nahzone, Mittelzone und Fernzone) von NOHL
(1993). Bei den Leitungskategorien LK 1 bis einschlie8lich LK 5 (Parallelneubau,
Neutrassierung in Bundelung mit best. Freileitungen oder BAB in 60 m — 200 m) wird
von einer Wirkintensitat des Vorhabens insbesondere in der Nahzone (bis 200 m) bzw.
der Mittelzone (200 bis 1.500 m) ausgegangen. Der Untersuchungsraum erstreckt sich
in diesen Bereichen auf 1.500 m beidseits der Trassenachse.

In Bereichen der Leitungskategorie LK 6 (Neubau einer Leitung ohne Bindelung) wird
der Untersuchungsraum auf die Fernzone ausgedehnt, wobei diese aufgrund der beste-
henden Vorbelastungen im Rheintal auf eine Distanz von 5.000 m beidseits der Tras-
senachse beschrankt wird.
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4.8.2 Methode der Bestandserfassung und -darstellung
Die Betrachtung des Schutzguts Landschaft erfolgt anhand der beiden Teilaspekte
Landschaftsbild und Erholungseignung.
Landschaftsbild
Ein Landschaftsbild kann als die auf3ere, sinnlich wahrnehmbare Erscheinung (Sicht,
Geruch, Gehor) von Natur und Landschaft definiert werden. Die Kriterien hierfur liefert
wiederum das Bundesnaturschutzgesetz, das die Eigenart, Vielfalt und Schonheit als
Malfstab nennt. FUr die Einstufung der landschaftlichen Eigenart werden u.a. kulturhis-
torische Aspekte (historische gewachsene Kulturlandschaften) beriicksichtigt, da Relikte
historischer Nutzungsformen Einfluss auf die Pragung einer Landschaft haben. Ele-
mente der Kulturlandschaft, die eindeutig den Kulturgitern zuzuordnen sind werden im
Rahmen des Schutzgutes Kulturelles Erbe betrachtet (vgl. Kapitel 4.9).
Erholungseignung
Erholungseinrichtungen, Erholungsinfrastruktur und siedlungsnahe Freiraume werden
im Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen (vgl. Kapitel 4.2) behandelt. Fir das
Landschaftshild steht die asthetische Qualitat der Landschaft insgesamt fir die ruhige
landschaftsbezogene Erholung im Vordergrund. Die Bestandserfassung des Schutzgu-
tes Landschaft erfolgt durch Auswertung der im nachfolgenden Kapitel benannten Da-
tengrundlagen sowie den Kenntnissen aus Gelandebegehungen.
Die Darstellung des Bestandes erfolgt sowohl textlich als auch kartographisch.
Relevante Erfassungskriterien:
— Geschutzte Teile von Natur und Landschaft:
= Landschaftsschutzgebiete
= Naturparke
= Naturdenkmaler
= Geschitzte Landschaftsbestandteile
— Schutzwirdige Landschaften nach BfN
— Naturschutzgebiete mit Schutzzweck Landschaftsschutz
— Schutzrelevante Waldfunktionen
— Besonders bedeutende Aussichtspunkte,
— Landschaftsbild pragende Elemente / Strukturen,
— Regional bedeutsame Gebiete (z. B. Vorranggebiet/Vorbehaltsgebiet in Bezug
auf den Landschaftsschutz und die Erholungsfunktion der Landschatft),
— Unzerschnittene, stérungsarme Raume
— Landschaftsbildraume.
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Vorbelastung
— Optische Beeintrachtigungen z. B. durch bestehende Stromtrassen und StralRen

— Vorhandene Larmemittenten (Hauptverkehrswege, Industrie etc.)

Bedeutung:
Die Landschaft des Untersuchungsraumes wird im Hinblick auf ihre Bedeutung (z. B.

hinsichtlich asthetischer Eigenart, Vielfalt, Naturndhe oder Uberformung) und entspre-
chend ihrer Funktion (z. B. Erholungseignung) und Schutzbedrftigkeit bzw. ihres Status
(z. B. Kulturlandschatft, gesetzlicher Schutzstatus) erfasst und bewertet.

Fur die Landschaftsbhildbewertung wird auf den landesweit verfligbaren Datensatz von
Roser (ILPO 2014) zuriickgegriffen. Da es sich jedoch um eine sehr groRflachige Ana-
lyse der Landschaft handelt, dient diese zunachst nur als Voreinschatzung. Auf der
Grundlage der Biotoptypenkartierung und der ALKIS-Daten werden diese verifiziert und
die Abgrenzungen der Landschaftsbildeinheiten ggf. konkretisiert.

Fur die detaillierte Bewertung werden Vielfalt und Eigenart als objektivierbare und in ge-
wisser Weise messbare Parameter als Hauptkriterien angewendet. Die Aspekte der
Schonheit gehen als Nebenkriterien in Form von Zu- und Abschlagen in die Bewertung
ein. Fur die anzuwendenden Kriterien und ihre Bewertung wird auf LFU (2005b) zurlck-
gegriffen. Die Vorbelastung durch Larm fihrt jeweils zur Herabstufung der Bewertung.
Hierflr werden die Bereiche abgegrenzt, die einer Verlarmung >55 dB unterliegen. Ge-
setzliche Normen fiir Grenz- oder Orientierungswerte fur Schall in der freien Landschaft
gibt es nicht, daher wird der Orientierungswert der Norm (DIN 18005-1) fur Parkanlagen
und Kleingartengebiete zugrunde gelegt, da es sich hierbei ebenfalls um Erholungs-
rdume aulRerhalb von Gebauden handelt.

Strukturelemente, die innerhalb von Raumeinheiten mit mittlerer bis geringer Bewertung
liegen, werden als Einzelelemente mit hoher Qualitat gewertet.

4.8.3 Datengrundlagen
Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes Landschaft werden folgende Daten
und Informationsgrundlagen ausgewertet:
— Naturrdumliche Gliederung Deutschlands
— ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssys-
tem
— Informationen aus Planen und Programmen der Raumordnung
— schutzgutrelevante Schutzgebietsdaten (u.a. Landschaftsschutzgebiete, Natur-
parks)
— Topographische Karten / Luftbilder
— schutzgutrelevante gesetzlich geschitzte Walder
— schutzgutrelevante Waldfunktionen
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— Unzerschnittene verkehrsarme Raume (UZVR)

— Eigene Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten im Gelande

4.8.4 Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die Auswirkungsprognose erfolgt tber die Empfindlichkeitseinstufung des Schutzgutes
Landschaft gegenuber den relevanten Wirkfaktoren unter Beriicksichtigung der Einwir-
kungsintensitat des Vorhabens. Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit ih-
ren potenziellen Auswirkungen fir das Schutzgut dar.

Tabelle 21: Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Land-
schaft
2
% 2| Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen
<=

(Temporéare) Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseiti- | Verlust von Waldflachen mit relevanter Funktion (Sicht-
gung Vegetation) und Anlage|schutzwald); Verlust landschaftspragender Elemente
von Schutzstreifen (erstmalig) und Strukturen (2-1)

(Temporare) Rauminanspruchnahme durch

Provisorien und Schutzgertste |Visuelle Beeintrachtigung durch Veranderung des Er-
scheinungs- und Landschaftsbildes (5-2)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente)|Veranderung des Erscheinungs- und Landschaftsbil-
und Nutzungsanderung (Mast-|des durch Nutzungsénderung im Mastgeviert (5-2)
geviert)

Rickbau der Masten Entfernen storender technischer Bauwerke - Aufwer-
tung des Landschaftsbereichs, Angleichung der Nut-
zung (im ehemaligen Mastgeviert) an umgebende Nut-
zung

(Dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch

Masten und Erd-/Leiterseile Visuelle Beeintrachtigung durch Verénderung des Er-
scheinungs- und Landschaftsbildes (5-2)

Ruckbau von Masten und Erd-|Visuelle Verbesserung/Entlastung des Erscheinungs-
/Leiterseile und Landschaftsbildes

Flacheninanspruchnahme durch

PflegemalRnahmen im Schutz- |Visuelle Beeintrachtigung durch Veranderung des Er-
streifen scheinungs- und Landschaftsbildes (5-2)

* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemaR der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23)
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Die Auswirkungsprognose erfolgt tber die Empfindlichkeitseinstufung des Schutzgutes
Landschaft auf die relevanten Wirkfaktoren unter Beriicksichtigung der Einwirkungsin-
tensitat des Vorhabens.

Fur die Einstufung der Empfindlichkeit wird ermittelt, wie verletzlich die jeweiligen Erfas-
sungskriterien (z. B. landschaftsbildpragende Elemente, Sichtbeziehungen) und Schutz-
gutfunktionen (z. B. Asthetik, Erlebbarkeit, Ruhe) gegeniiber den potenziellen Umwelt-
auswirkungen (z. B. Zerschneidung, Verlust von Strukturelementen, Larmbelastung)
sind. Wertmal3stab fur die Ermittlung der Empfindlichkeit der Landschaft oder einzelner
Landschaftsteile sind: die Einsehbarkeit (visuelle Verletzlichkeit), die Uberformung (vi-
suelle Veranderbarkeit) und die Stéranfalligkeit gegentiber Schallemissionen.

Auf Grundlage der Empfindlichkeit und Bedeutung der Kriterien sowie der spezifischen
Wirkungen des Vorhabens und unter Einbeziehung der Vorbelastungen wird das Kon-
fliktpotenzial flr die einzelnen Kriterien des Schutzgutes Landschaft ermittelt.

Schutzgutbezogene und raumlich konkretisierte MalRnahmen zur Vermeidung und Min-
derung werden anhand der ermittelten Auswirkungen erarbeitet, beschrieben und veror-
tet. Abschliel3end erfolgt eine verbal-argumentative Erheblichkeitsbewertung der Um-
weltauswirkungen unter Bertcksichtigung dieser MalRnahmen.

Fur die Auswirkungsprognose des geplanten Vorhabens auf das Schutzgut Landschaft
stehen die Veranderungen bezlglich Eigenart, Vielfalt und Schdnheit im Vordergrund.
(Nah)erholungsrelevante Belange werden im Zusammenhang mit dem Schutzgut
Mensch beurteilt.

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und tberge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwégungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel 4.8.3). Schwerpunkte sind:

— Sicherung von Gebieten mit besonderer Bedeutung fur das Landschafts- und Na-
turerleben

— Sicherung von Gebieten mit besonderer kulturhistorischer Bedeutung (histori-
sche Kulturlandschaften)

— Vermeidung der Uberpragung von landschaftlicher Eigenart und Vielfalt
— Sicherung grofRer, unzerschnittener und verkehrsarmer Raume
Erheblichkeitsermittlung

Zur Ermittlung bzw. Beurteilung der Erheblichkeit im Sinne des UVPG wird folgender-
malden vorgegangen:

Flachen bzw. ermittelte Sachverhalte mit sehr hoher / hoher Empfindlichkeit gegentber
den o. g. Wirkfaktoren, verbunden mit einer sehr hohen / hohen Bedeutung, besitzen ein
sehr hohes bzw. hohes Konfliktpotenzial. Eine Beanspruchung / Beeintrachtigung dieser
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4.9

49.1

Flachen bzw. Sachverhalte kann in Abhangigkeit u. a. von Umfang, Entfernung und
Dauer der Umweltauswirkungen zu einer erheblichen Umweltauswirkung fiihren.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgdter

Als Guter des kulturellen Erbes werden Zeugnisse menschlichen Handelns ideeller,
geistiger und materieller Art verstanden, die durch ihre Archiv- und Informationsfunktion
eine besondere kulturhistorische Bedeutung wahrnehmen und die sich als Sachen, als
Raumdispositionen oder als Orte in der Kulturlandschaft beschreiben und lokalisieren
lassen (GASSNER et al. 2010). So sind darunter Gebaude, Gebaudeteile, géartnerische,
bauliche und sonstige - auch im Boden verborgene - Anlagen, wie Park- oder Friedhofs-
anlagen und andere vom Menschen gestaltete Landschaftsteile zu verstehen, die von
geschichtlichem, wissenschaftlichem, kinstlerischem, archaologischem, stadtebauli-
chem oder die Kulturlandschaft pragendem Wert sind. Auch die Kulturlandschaft als sol-
che kann zu den Kulturgutern gezahlt werden.

Von hohem Stellenwert sind als Kulturdenkmale erfasste Kulturgtter. Kulturdenkmale im
Sinne des § 2 DSchG BW sind Sachen, Sachgesamtheiten und Teile von Sachen, an
deren Erhaltung aus wissenschaftlichen, kinstlerischen oder heimatgeschichtlichen
Griinden ein o6ffentliches Interesse besteht. Der Denkmalschutz umfasst zudem die Um-
gebung eines Kulturdenkmals, soweit sie fur dessen Erscheinungsbild von erheblicher
Bedeutung ist (8§ 15 Abs. 3), sowie Gesamtanlagen.

Als Sachguter sind alle korperlichen Gegenstande i. S. des § 90 Burgerliches Gesetz-
buch (BGB) anzusehen. Zu den Sachgitern zéhlen gesellschaftliche Werte, die beispiel-
weise eine hohe funktionale Bedeutung hatten bzw. noch haben wie beispielsweise Br-
cken oder Turme, aber auch Gebaude, Geréate und Infrastruktureinrichtungen (GASSNER
et al. 2010). Des Weiteren werden wirtschaftlich bedeutsame Landnutzungen miteinbe-
zogen.

Schutzgutspezifischer Untersuchungsraum

Fur den schutzgutspezifischen Untersuchungsraum wird ein Puffer von 200 m beidseits
der Trassenachse als ausreichend erachtet, da die vorhabenspezifischen Wirkungen,
insbesondere durch Flacheninanspruchnahme, nur im Nahbereich zu erwarten sind. So-
fern sich weitere Flachen insbesondere Zuwegungen auf3erhalb dieses Puffers befinden,
werden diese in den Untersuchungsraum integriert.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen mit Fernwirkungen sind vor allem im Bereich von
Denkmalern mit weitrdumigen Sichtbezlgen, Landmarken sowie landschaftspragenden
Denkmalern relevant. Dazu zéhlen u.a. vorgeschichtliche Befestigungsanlagen, weitrau-
mige obertdgig sichtbare Grabhtigelfelder, Burgstélle, mittelalterliche und neuzeitliche
Anlagen von Ruinen, Burgen, Schléssern, Kirchen oder Klosteranlagen und als Denk-
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malensemble ausgewiesene Stadte und Ddorfer. Fir diese Denkmalstypen wird der Un-
tersuchungsraum in Anlehnung an das Schutzgut Landschaft (siehe Kapitel 4.8) auf

1.500 m beidseitig der Trassenachse aufgeweitet.

4.9.2 Methode der Bestandserfassung und -darstellung

Die Bestandserfassung der Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachguter erfolgt
durch Auswertung der im nachfolgenden Kapitel benannten Datengrundlagen. Die Dar-

stellung des Bestandes erfolgt sowohl textlich als auch kartographisch.

Relevante Erfassungskriterien:

Kulturelles Erbe

Bau- und Kulturdenkmaler mit Umgebungsschutzbereichen
UNESCO-Welterbestatten

Archéologische Fundstellen sowie Verdachtsflachen
Grenzsteine sowie Grenzmarkierungen

bewegliche Kulturgiter (z.B. Skulpturen, Landschaftsrahmen)

Statten historischer Landnutzungsformen in Auspragung von kulturgeschichtli-
chen Landschaften, Landschaftsteilen und Landschaftselementen (historische
Waldnutzungsformen bzw. agrarische Nutzungsformen, Wegkreuze, Siedlungs-
formen)

Traditionelle Wegebeziehungen

Sonstige Sachgiter

Infrastrukturanlagen (Verkehrsanlagen, Energieleitungen)
Einrichtungen des Hochwasserschutzes

Flachen und Anlagen zur Energieerzeugung (z.B. Windenergieanlagen, Photo-
voltaik-Anlagen)

Rohstoffabbauflachen und -sicherungsgebiete (Vorranggebiete und Vorbehalts-
gebiete entsprechend Regionalplan)

Raumordnerische Festlegungen, Darstellungen und Festsetzungen zu Land- und
Forstwirtschaft sowie Energiegewinnung

Flachen mit Wirtschaftsfunktionen (landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe 1 und II)

Im Hinblick auf ihre Bedeutung werden Kulturelles Erbe und sonstige Sachglter entspre-
chend ihrer Funktion (z. B. kultur-/ naturhistorische Bedeutsamkeit, Seltenheit) und
Schutzbedurftigkeit (z. B. Denkmalschutz) erfasst und bewertet.
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4.9.3 Datengrundlagen

Als Grundlage fur die Erfassung des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige Sachgu-
ter werden folgende Daten und Informationsgrundlagen ausgewertet:

UNESCO - Welterbestatten, Bau- und Kulturdenkméler mit Umgebungsschutz-
bereichen, Bauensembles, Bodendenkmale, Grabungsschutzgebiete und archa-
ologische Fundstellen bzw. Verdachtsstellen von den zustandigen Denkmal-

schutzbehdrden

Daten des Geotopkatasters

ATKIS-Basis-DLM - Amtliches Topographisch-Kartografisches Informationssys-

tem

Flachennutzungspléne / Bebauungsplane

Informationen aus Planen und Programmen der Raumordnung

Karte der mineralischen Rohstoffe (KMR50)

Topographische Karten / Luftbilder

Wirtschaftsfunktionenkarte der Flurbilanz

4.9.4 Methode der Auswirkungsprognose und der Bewertung

Eine allgemeine, schutzgutunabhangige Beschreibung der Vorgehensweise wird in Ka-
pitel 4.1.3 erlautert.

Die nachfolgende Tabelle stellt die Wirkfaktoren mit inren potenziellen Auswirkungen fur
das Schutzgut dar.

Tabelle 22:

Art der
Wirkung

Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Kulturel-

les Erbe und sonstige Sachguter

Wirkfaktoren

Potenzielle Auswirkungen

(Temporére) Flacheninanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung (Beseiti-
gung Vegetation) und Anlage
von Schutzstreifen (erstma-

lig)

(temporare) Nutzungseinschrankung der Land- und Forst-
wirtschaft (2-4)

Bau

Abschieben des Oberbodens
und Erstellen von Baugruben
(Mastgriindung)

Beeintrachtigung von Bodendenkmalen / archaologischen
Fundstellen bzw. Verdachtsflachen; Beeintrachtigung der
Archivfunktion anstehender Béden (3-1);

Beschadigung von Fremdleitungen bzw. sonstiger Sach-
glter (9-1)

(Teil-)Versiegelung und Nut-
zungsanderung durch die
baubedingt beanspruchten
Flachen

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

(temporére) Nutzungseinschrankung der Land- und Forst-
wirtschaft (2-4)

Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



4. Vorschlag fur den Untersuchungsrahmen — UVP-Bericht 187

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen

Art der
Wirkung

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Bautatigkeit und Mastram- | Schaden an Bau- und Kunstdenkmalen durch Erschitte-
mung (Erschitterung) rungen (5-4)

(Temporéare) Rauminanspruchnahme durch

Provisorien und Schutzge- |Visuelle Auswirkungen im Bereich von Sichtachsen zu
riste Kunst- und Baudenkmalen/ Ensembles (5-2)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfunda- | Verlust land- und forstwirtschaftlicher Flache im Mastge-
mente) und Nutzungsande- |viert (2-1)
rung (Mastgeviert) Zerstérung bzw. Beeintrachtigung von (unbekannten) Kul-
turgttern

(Dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch

Anlage

Masten und Erd-/Leiterseile |Visuelle Auswirkungen im Bereich von Sichtachsen zu
Kunst- und Baudenkmalen/ Ensembles (5-2)

Ruckbau von Masten und |Wiederherstellung bzw. Verbesserung von Sichtachsen zu
Erd-/Leiterseile Kunst- und Baudenkmalen/ Ensembles (5-2)

Flacheninanspruchnahme durch

trieb

PflegemalRnahmen im|Veranderung der forstlichen Nutzung, ggf. Aufgabe der
Schutzstreifen forstliche Nutzung

* in Klammern stehen jeweils die Nummern der Wirkfaktoren gemafR der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23)

o
@

Die Auswirkungsprognose erfolgt tber die Empfindlichkeitseinstufung des Schutzgutes
Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter auf die relevanten Wirkfaktoren unter Beriick-
sichtigung der Einwirkungsintensitat des Vorhabens.

Fur die Einstufung der Empfindlichkeit wird ermittelt, wie verletzlich die jeweiligen Erfas-
sungskriterien (z. B. Bau- und Bodendenkmaler, Rohstofflagerstatten) und Schutzgut-
funktionen (z. B. Reprasentativitat, Denkmaler, Versorgungssicherheit) gegentber den
potenziellen Umweltauswirkungen (z. B. Beeintrachtigung und Verlust durch Uberbau-
ung oder Flacheninanspruchnahme) sind. Die Bedeutung der jeweiligen Gegebenheiten
wird einzelfallbezogen ermittelt. Wesentliche Kriterien sind Denkmalschutz, Seltenheit,
Eigenart und Représentativitat.

Auf Grundlage der Empfindlichkeit und Bedeutung der Kriterien sowie der spezifischen
Wirkungen des Vorhabens und unter Einbeziehung der Vorbelastungen wird das Kon-
fliktpotenzial fur die einzelnen Kriterien des Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter ermittelt.
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Schutzgutbezogene und raumlich konkretisierte MalRnahmen zur Vermeidung und Min-
derung werden anhand der ermittelten Auswirkungen erarbeitet, beschrieben und veror-
tet. AbschlieRend erfolgt eine verbal-argumentative Erheblichkeitsbewertung der Um-
weltauswirkungen unter Bertcksichtigung dieser MalRnahmen.

Die Betrachtung des Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter erfolgt im Teilschutzgut
Kulturelles Erbe sowie im Teilschutzgut Sachgiiter.

Als Prufkriterien fur das Teilschutzgut Kulturelles Erbe ist insbesondere der Verlust bzw.
die Beeintrachtigung von Bau- und Kulturdenkmalen, Bodendenkmalen und sonstigen,
denkmalwirdigen Bereichen (wie z.B. kulturell bedeutsame Siedlungsformen, Friedhofe
und Griinanlagen) durch Uberbauung, visuelle Beeintrachtigung oder Erschiitterung be-
trachtungsrelevant.

Fur das Teilschutzgut sonstige Sachgtiter werden die Auswirkungen auf signifikante
Sachguter des Untersuchungsraums gelenkt. Hierbei liegt ein besonderer Schwerpunkt
auf den Vorgaben der Raumordnung die in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten einzelnen
Nutzungen ein besonderes Gewicht zukommen lasst.

Die Prognose orientiert sich dabei an Umweltzielen sowohl aus rechtlichen und Gberge-
ordneten planerischen Zielvorgaben, als auch an sonstigen abwégungsrelevanten Zie-
len zur Umweltvorsorge (Datengrundlagen siehe Kapitel4.9.3). Schwerpunkte sind:

— Sicherung von Gebieten und Einzelobjekten mit besonderer denkmalpflegeri-
scher Bedeutung

— Sicherung der historischen Kulturlandschaften mit ihren Bau- und Bodendenk-
malern sowie Schutz vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrach-
tigungen

— Erhaltung von traditionellen Wegeverbindungen sowie von Stral3en und Wegen
mit Erschliel3ungsfunktion

— Sicherung von Rohstoffabbau- und Energiegewinnungsflachen/-anlagen

— Sicherung der land-und forstwirtschaftlichen Nutzung und der dafiir vorrangig
vorgesehenen Flachen

Erheblichkeitsermittlung
Zur Ermittlung bzw. Beurteilung der Erheblichkeit im Sinne des UVPG wird folgender-
malen vorgegangen:

Guter mit sehr hoher / hoher Empfindlichkeit gegeniber den o. g. Wirkfaktoren bei zu-
gleich sehr hoher / hoher Bedeutung besitzen ein sehr hohes bzw. hohes Konfliktpoten-
zial. Eine Beanspruchung/ Beeintrachtigung dieser Flachen bzw. Sachverhalte kann in
Abhéangigkeit u. a. von Umfang, Entfernung und Dauer der Umweltauswirkungen zu ei-
ner erheblichen Umweltauswirkung fuhren.
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4.10

Wechselwirkungen

Die Wechselwirkungsbetrachtung bezieht sich auf die in der Umwelt ablaufenden Pro-
zesse zwischen den Schutzgitern nach § 2 (1) UVPG und beschreibt die funktionalen
Zusammenhange (vgl. UBA 2001).

Neben direkten Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die jeweiligen Schutzguter
koénnen indirekte Auswirkungen durch Wechselwirkungen entstehen. Je nach Art und
Weise kbnnen dabei verschiedene raumliche und zeitliche Ablaufe gehemmt bzw. ver-
starkt (kumulativ, synergistisch) werden. Oft resultieren deshalb aus Beeintrachtigungen
des einen Schutzgutes weitere Beeintrachtigungen auf ein oder mehrere andere Schutz-
guter.

Wirkungsverlagerungen sind u. a. dann zu verzeichnen, wenn zum Schutz eines Um-
weltgutes MalRnahmen ergriffen werden, die in anderen Schutzgiitern entsprechende
Auswirkungen zur Folge haben. Auch die Entscheidung fur den abschlie3enden Stand-
ort eines Vorhabens ist letztlich verbunden mit dem Aspekt der Wirkungsverlagerung in
seiner raumlichen Dimension.

Durch die im UVP-Bericht verwendeten Prufkriterien der einzelnen Schutzguter ist ge-
wabhrleistet, dass eventuell auftretende synergistische Effekte abgedeckt werden, da die
gesetzlichen Umweltstandards vielfach unter Einbeziehung der Wechselwirkungen fest-
gelegt wurden, wenn starke synergistische Wirkungen bekannt sind. Durch Berticksich-
tigung der entsprechenden Grenz- und Beurteilungswerte wurde sichergestellt, dass be-
kannte synergistische Effekte abgedeckt werden. Im zu erstellenden UVP-Bericht wer-
den die Wechselwirkungen soweit bekannt und relevant im Rahmen der Beschreibung
und Bewertung der einzelnen Schutzguter hinreichend berlcksichtigt. Eine separate
Darstellung erfolgt nicht.
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5. Vorschlag fiir den Untersuchungsrahmen - Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchungen

5.1

5.2

Vorschlag fir den Untersuchungsrahmen - Natura 2000-Vertrag-
lichkeitsuntersuchungen

Einleitung / Zielsetzung

Im Rahmen der Natura 2000-Untersuchungen ist zu Uberprifen, inwieweit das Vorhaben
einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten geeignet ist, die
im Einflussbereich des Vorhabens gelegenen Natura 2000-Gebiete erheblich zu beein-
trachtigen. Dazu bedarf es einer Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens und einer
Prifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen oder der fir den
Schutzzweck mafRgeblichen Bestandteile von Gebieten des europaischen Schutzge-
bietsnetzes Natura 2000 gemal § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).

Die vorgesehene Gliederung der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie ist in Anlage 14.2
enthalten.

Rechtliche Grundlagen

Die europarechtliche Grundlage bilden die Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG
vom 21.05.1992, zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU vom 13.05.2013
(FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG vom 02.04.1979 in der kodifizierten
Fassung 2009/147/EG vom 30.11.2009 (VSch-RL) sowie deren Anhange.

Die Richtlinien haben zum Ziel, die biologische Vielfalt und insbesondere die Artenvielfalt
durch die Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen im europédischen Gebiet der Mitgliedstaaten zu stéarken. Die aufgrund der Richt-
linie getroffenen MalRnahmen zielen darauf ab, einen glinstigen Erhaltungszustand der
natirlichen Lebensraume und der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von gemein-
schaftlichem Interesse zu bewahren oder wiederherzustellen.

Hierzu sehen beide Richtlinien die Errichtung eines européischen dkologischen Netzes
besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung Natura 2000 vor. Aufgrund der Vorga-
ben der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) (Richtlinie 92/43/EWG) sowie der Vo-
gelschutzrichtlinie (VSch-RL) (Richtlinie 2009/147/EG) mussen die EU-Mitgliedsstaaten
Gebietsvorschlage an die Européische Kommission zum Aufbau des Schutzgebietsnet-
zes Natura 2000 melden. Beide Richtlinien setzen Vorgaben fur Verfahrensschritte und
benennen in ihren Anhéngen u.a. zu schitzende Lebensrdume und Arten.

In Deutschland obliegt die Gebietsmeldung den Bundeslandern. Die gemeldeten Natura
2000-Gebiete wurden durch die EU bestatigt und sind in der Liste der Gebiete von ge-
meinschaftlicher Bedeutung aufgefihrt. Die Vorgaben der FFH-RL sowie der VSch-RL
sind in den 88 31 ff. BNatSchG in nationales Recht umgesetzt. Die von der Bundesre-
publik an die EU-Kommission gemeldeten FFH- und Vogelschutzgebiete sind nach § 32
Abs. 2 BNatSchG entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen zu geschitzten Teilen
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von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Abs. 2 BNatSchG zu erklaren, sofern nach
anderen Rechtsvorschriften nicht ein gleichwertiger Schutz gewéhrleistet ist.

Seit Februar 2010 ist fir die Vogelschutzgebiete in Baden-Wirttemberg zudem die Ver-
ordnung des Ministeriums fur Erndhrung und landlichen Raum zur Festlegung von Eu-
ropaischen Vogelschutzgebieten (VSG-VO) zu beriicksichtigen, welche die fir Baden-
Wirttemberg gemeldeten Gebiete als Europaische Vogelschutzgebiete festlegt und si-
chert. Fur die FFH-Gebiete Baden-Wirttembergs traten im Jahr 2018 die Verordnungen
zur Festlegung der Gebiete von Gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-VO) in Kraft, die in
der Zustandigkeit der Regierungsbezirke liegen.

In Rheinland-Pfalz sind die Natura 2000-Gebiete mit dem Landesnaturschutzgesetz
(LNatSchG RLP) und darin vor allem mit § 17 sowie den Anlagen 1 und 2 festgesetzt
worden.

Die abschlieRende Kulisse der FFH-Gebiete und der EU-Vogelschutzgebiete bildet die
Grundlage fiir die durchzufiihrende Zulassungsprifung nach 8 34 BNatSchG.

Priferfordernis

Vorhabentrager sind verpflichtet, ihre Projekte und Plane auf die Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen von betroffenen Natura 2000-Gebieten zu tberprifen.

Projekte oder Plane, die einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder
Projekten geeignet sind, zu einer erheblichen Beeintrachtigung der FFH-Gebiete zu fih-
ren, und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen, sind daher nach § 34 Abs.
1 Satz 1 BNatSchG vor ihrer Zulassung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen
eines Natura 2000-Gebiets zu prifen. Dabei ist es unerheblich, ob die Projekte innerhalb
des Natura 2000-Gebiets oder auf3erhalb des Natura 2000-Gebiets liegen und in dieses
hineinwirken.

5.3 Erlauterungen zur Methode
Das Verfahren fur die Prifung der Natura 2000-Vertraglichkeit ist gestuft aufgebaut:
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Natura 2000-Vorprifung

(,Screening*)

Natura 2000-Vertraglichkeits- |

prufung

Natura 2000-Abweichungs-

verfahren

Stufe 1: FFH-Vorprifung:

In dieser Phase wird gepruft, ob die Mdéglichkeit von erheblichen Beeintrachtigungen ei-
nes Natura 2000-Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3-
geblichen Bestandteilen besteht. Kénnen erhebliche Beeintrachtigungen im Rahmen der
Vorprifung nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden folgt Stufe 2.

Stufe 2: FFH-Vertraglichkeitsprifung:

Zur Prufung sind die Auswirkungen des Vorhabens auf ein Natura 2000-Gebiet zu iden-
tifizieren und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit fir die Erhaltungsziele des Gebiets zu be-
werten. Wenn die Vertraglichkeitsprifung zu dem Ergebnis kommt, dass das Vorhaben

keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des gepruften Natura 2000-
Gebiets auslésen wird, kann das Vorhaben aus FFH-Sicht zugelassen werden. Wird eine
Erheblichkeit der Auswirkungen festgestellt folgt Stufe 3.

Stufe 3: Abweichungsantrag

Ergibt die Vertraglichkeitsprifung, dass das Vorhaben erheblichen Beeintrachtigungen
eines Natura 2000-Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3-
geblichen Bestandteilen auslést, ist es zunachst unzulassig.

Soll trotz festgestellter bzw. zu erwartender erheblicher Beeintrachtigungen eine Reali-
sierung des Vorhabens angestrebt werden, ist ein Abweichungsverfahren erforderlich.
Fur den Abweichungsantrag sind konkret definierte Voraussetzungen zu erftllen (vgl.
Kapitel 5.3.5). Das Vorhaben kann nur bei Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen
gemal 8§ 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG zugelassen werden. Die Darlegung der Abwei-
chungsvoraussetzungen ist Gegenstand des Abweichungsantrags.
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5.3.1 Wirkfaktoren

Die Ableitung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens (vgl. hierzu auch Kapitel 3)
erfolgt auf Grundlage des Fachinformationssystems des BfN zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung (kurz: FFH-VP-Info) (BFN o. J.). Die i. V. m. dem Forschungs-
vorhaben zur Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) eingerichtete und regel-
mafig aktualisierte Datenbank FFH-VP-Info stellt systematische Informationen und Da-
ten zur Bearbeitung von Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen zur Verfligung, u. a. zu
Wirkfaktoren inkl. einer projektspezifischen Relevanzeinstufung (hach Projekttyp) dieser
Wirkfaktoren. Hierbei sind jene Wirkfaktoren die gegebenenfalls relevant sein kénnen
mit einer ,1“ und jene die regelmé&Rig relevant sind mit einer ,,2“ gekennzeichnet. Nach-
folgende ist in Tabelle 23 die Zusammenstellung der Wirkfaktoren gemafd dem Fachin-
formationssystem FFH-VP-Info fiir diesen Vorhabentyp nachrichtlich dargestellt. Im An-
schluss daran werden analog zu den anderen Prifinstrumenten (UVP, LBP, Artenschutz
etc.) die zu erwartenden Wirkfaktoren des konkreten Vorhabens, abgeleitet aus den An-
gaben in Kapitel 2, in Tabelle 24 zusammengestellt. Die Wirkfaktoren des BfN wurden
speziell fur Vertraglichkeitsprifungen im Rahmen des Gebietsschutzes entwickelt und
bertcksichtigen damit u.a. nicht alle Schutzgiter des UVPG. Vor dem Hintergrund, dass
die Wirkfaktoren gemaf der Datenbank FFH-VP-Info teilweise bereits die Auswirkungen
benennen (z.B. Mortalitat) und nicht die tatsachlich auslésenden Wirkfaktoren sowie vor
dem Hintergrund, dass eine Synchronisation mit anderen Fachbeitrdgen im Hinblick auf
die Bezeichnung der Wirkfaktoren angestrebt wird, wurde folgendes Vorgehen gewahit:
Es wurde versucht, eine Einteilung der Wirkfaktoren zu entwickeln, die alle relevanten
Wirkungen fir alle zu betrachtenden Schutzgiiter beinhaltet. Die Wirkfaktoren wurden
anhand des auslosenden Vorhabenbestandteils/-merkmals abgeleitet (vgl. Kapitel 3).

Um den Bezug zu den Wirkfaktoren des BfN herzustellen bzw. beizubehalten, sind je-
weils bei den potenziellen Umweltauswirkungen fur die einzelnen Schutzguter (vgl. Ka-
pitel 4.2 bis 4.9) die Nummern der Wirkfaktoren gemaf3 der Nummerierung des BfN (vgl.
Tabelle 23) erganzt. So auch nachfolgend in Tabelle 24 fiir die gebietsschutzrechtlichen
Prufungen.

Tabelle 23: Wirkfaktoren des Projekttyps gemaf FFH-VP-Info (BFN o. J.)

1 Direkter Flachenentzug

1-1 Uberbauung/ Versiegelung 2

2 Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung

2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen 2

2-2 Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik 1

2-3 Intensivierung der land-, forst- oder fischereiwirtschaftlichen Nutzung 1

2-4 Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender Nutzung / Pflege 0
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Wirkfaktoren Relevanz

2-5 (Langer) andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung / Pflege 0
3 Veranderung abiotischer Standortfaktoren

3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

3-2 Veranderung der morphologischen Verhéltnisse

3-3 Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisse
3-4 Veranderung der hydrochemischen Verhaltnisse (Beschaffenheit)

3-5 Veranderung der Temperaturverhéltnisse

P, O L ODN

3-6 Veranderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Faktoren
4 Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust

N

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

o

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat
5 Nichtstoffliche Einwirkungen

5-1 Akustische Reize (Schall)

5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

5-3 Licht

5-4 Erschitterungen / Vibrationen

N R RN

5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt)

6 Stoffliche Einwirkungen

6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

6-2 Organische Verbindungen

6-3 Schwermetalle

6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktionsprozesse entstehende Schadstoffe
6-5 Salz

6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebst. u. Sedimente)
6-7 Olfaktorische Reize (Duftstoffe, auch: Anlockung)

6-8 Endokrin wirkende Stoffe

6-9 Sonstige Stoffe

7 Strahlung

7-1 Nichtionisierende Strahlung / Elektromagnetische Felder

O O O O O o o o o

o

7-2 lonisierende / Radioaktive Strahlung

8 Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen
8-1 Management gebietsheimischer Arten

8-2 Fdrderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

8-3 Bekampfung von Organismen (Pestizide u.a.)

o o -

8-4 Freisetzung gentechnisch neuer bzw. veranderter Organismen
9 Sonstiges
9-1 Sonstiges 0
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Tabelle 24:

Art der

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden

Wirkung

standteile der

Wirkfaktoren

Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren auf die maRgeblichen Be-

Erhaltungsziele der betroffenen Natura 2000-Gebiete

Potenzielle Auswirkungen

(Temporéare) Flachen

inanspruchnahme durch

Baufeldfreimachung
(Beseitigung Vegeta-
tion) und Anlage von
Schutzstreifen (erst-
malig)

(temporéarer) Verlust von Lebensstatten; Individuenverlust; Verlust
von Lebensraumtypen sowie Pflanzenstandorten (2-1; 4-1)

Abschieben des
Oberbodens und Er-
stellen von Baugru-
ben (Mastgriindung)

Veranderung der Standortbedingungen durch Bodenverdichtung;
Veranderung / Beeintrachtigung angrenzender Vegetation durch
Grundwasserabsenkung (insbesondere bei feuchteabhéngiger Ve-
getation) (2-1; 3-1; 5-5);

Beeintrachtigung der Habitatbedingung durch Einleitungen in
Oberflachengewasser (Schwebstofffracht; Veranderung der hydro-
chemischen Verhéltnisse) (3-4; 6-6)

Individuenverlust durch Fallenwirkung der Baugrube (4-1)

Nichtstoffliche Einwi

rkungen durch

Bautatigkeit und
Mastrammung  (Er-
schitterung)

Individuenverluste bzw. Beeintrachtigung von Vegetationsstruktu-
ren durch Kollision/Uberfahren mit/durch Baufahrzeugen (4-1, 5-5)
Storung von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sowie bei der Nahrungssuche; Meidung wahrend der Bauzeit (5-1;
5-2, 5-3; 5-4)

(Temporéare) Raumin

anspruchnahme durch

Provisorien und

Schutzgeriste

Direktverluste durch Kollision und Pradatoren; Kulissenwirkung
insbesondere fiir bestimmte Vogelarten des Offenlandes, dadurch
Meidung und Lebensraumverlusten (4-2)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mast-

fundamente) und
Nutzungsénderung
(Mastgeviert)

Dauerhafter Verlust von Biotop- und Habitatstrukturen durch di-
rekte Flacheninanspruchnahme (1-1; 2-1)

Ruckbau der Masten

Schaffung neuer Habitate und Schaffung neuer Biotopstrukturen

(Dauerhafte) Raumin

anspruchnahme durch

Masten und Erd-/Leiter-
seile

Direktverluste durch Kollision und Préadatoren; Kulissenwirkung
insbesondere fur bestimmte Vogelarten des Offenlandes , dadurch
Meidung und Lebensraumverluste (4-2)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

PflegemalRnahmen
im Schutzstreifen

Veranderung der Lebensraumtyp- und Habitatstruktur; Verschie-
bung zu anderen Lebensraum- bzw. Biotoptypen (2-1; 2-3; 8-1)
Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik (2-2)

ggf. Forderung des Einwanderns gebietsfremder Arten (8-2)
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5.3.2

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen

Art der
Wirkung

Dauerhafter Habitatverlust (z.B. fir Hohlenbriter, Holzkafer) (2-1)
Individuenverluste (4-3)

Storung von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sowie bei der Nahrungssuche (5-1; 5-2)

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

RegelmaRige  War- |[temporare Beeintrachtigung von Habitatflachen (Fortpflanzungs-
tungs- und Instand- |und Ruhestatten sowie Nahrungshabitate) und Vegetationsstruk-
setzungsmalnah- turen; Stérung in den Habitaten sowie Meidereaktion aufgrund von
men Larm und optischen Reizen/Bewegung (5-1; 5-2; 5-3; 5-5)

Betrachtungsrelevante Gebiete/ Untersuchungsraum

Im Rahmen der ldentifizierung der zu betrachtenden Natura 2000-Gebiete bedarf es zu-
erst einer Betrachtung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens mit deren spe-
zifischen Wirkreichweiten. Hierzu werden alle relevanten Vorhabenwirkungen und dar-
aus resultierende Auswirkungen zusammengestellt und deren maximale Reichweiten
abgeschatzt. Als Datengrundlage wird dabei auf die vorliegende technische Planung zu-
riickgegriffen. Hierauf basierend erfolgt die Identifizierung der betroffenen Natura 2000-
Gebiete.

Die wesentlichen jeweils zugrundeliegenden Quellen hierzu sind im Fachinformations-
system FFH-VP-Info (BFN o. J.) zu finden. Grundséatzlich wird ein Untersuchungsraum
von 500 m beidseits der Trassenachse zugrunde gelegt. Dieser deckt mit Ausnahme des
Wirkfaktors ,Erhohung des Vogelschlagrisikos durch Kollision an der Freileitung” alle re-
levanten Wirkrdume auch hinsichtlich der zu betrachtenden mal3geblichen Bestandteile
der betroffenen Gebiete ab.

Fur kollisionsgefédhrdete Vogelarten der Kategorie A, B oder C (vVMGI-Klassen) gemali
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) als maRRgebliche Bestandteile der Natura 2000-Gebiete
(als Erhaltungsziele in EU-VSG oder charakteristische Arten von FFH-LRT) erfolgt je
nach zu betrachtender Art eine Aufweitung des Untersuchungsraums.

Im Rahmen der gebietsschutzrechtlichen Vertraglichkeitsprifung mussen erhebliche Be-
eintrachtigungen der nach den Erhaltungszielen geschitzten Arten mit Gewissheit aus-
geschlossen werden, weshalb bei den Priifungen entsprechende Vorsorgemalf3stabe zu
bertcksichtigen sind. Daher sind gemal BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) die weitesten
Aktionsraume potenziell vorkommender Vogelarten als Suchraum an das Vorhaben an-
zulegen, wobei die mobilsten an Freileitungen kollisionsgefahrdeten Arten einen ,weite-
ren Aktionsraum® von bis zu 6.000 m haben, bei regelm&Rigen Schlafplatzansammlun-
gen von Kranichen mit Gber 10.000 Individuen bzw. nationaler Bedeutung besteht sogar
ein Prufbereich bis 10.000 m. Fir eine Natura 2000-Vorprifung sind dabei die Angaben
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zum weiteren Aktionsraum als Mindestwerte zu verstehen. Bestehen Hinweise auf wei-
terreichende raumlich-funktionale Beziehungen (z. B. zwischen Kolonien und essenziel-
len Nahrungshabitaten), sind auch diese in der Prifung zu bertcksichtigen. BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021) haben bei Arten, bei denen dies regelmaRig relevant sein kann, die
Angaben zu den weiteren Aktionsraumen mit dem Zusatz ,mindestens” versehen.

Bei den nachfolgend genannten Werten handelt es sich um die artengruppenbezogenen
Ubergeordneten Werte gemafRl BERNOTAT & DIERSCHKE (2021), welche zur Herleitung
des Untersuchungsraumes herangezogen werden. In der artspezifischen Risikoanalyse
wird dann in Anlehnung an BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) auf artspezifische Werte zu-
rickgegriffen.

Brut- und Rastgebiete von Wasservigeln (Enten, Ganse (Brut), Taucher, Rallen)| — 1.000 m

Brut- und Rastgebiete von Limikolen, Schwénen, Génse (Rast), Kranichen (Rast)| — 1.500 m

Aktionsrdume (Rast- und Brutzeit) von GroRRvdgeln wie Stérchen, Greifvogeln,| — 3.000 m
Eulen, kleineren Rast-Ansammlungen von Kranichen und Kolonien von Méwen

und Reihern
Schwarzstorch und Seeadler — 6.000 m
Kraniche, groRe Ansammlungen — 10.000 m

Zwischen 6.000 m und 10.000 m Entfernung beidseitig der Trassenachse liegen fol-
gende deutsche Vogelschutzgebiete:

Nr. des Natura|Name des Natura 2000-Gebietes Bundes-
2000-Gebietes land
DE 6715-401 Offenbacher Wald, Bellheimer Wald und Queichwiesen RLP

DE 6616-402 Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim | RLP
und Hanhofen

In keinem der benannten Gebiete ist der Kranich gemeldet, daher ist eine Betrachtung
der Gebiete im 6.000-10.000 m-Puffer im Rahmen des Projektes gemafl den Vorgaben
von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) nicht notwendig. Eine erhebliche Beeintrachtigung
kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. FFH-Gebiete, welche im
6.000 m-10.000 m-Puffer liegen, sind nicht betrachtungsrelevant, da Ansammlungen von
Kranichen tber 10.000 Tieren als charakteristische Arten in diesen nicht zu erwarten
sind bzw. diese dann auch als Vogelschutzgebiete ausgewiesen waren.

Der 10.000 m-Puffer reicht zudem in das franzosische Staatsgebiet und tangiert hier
zwei Natura 2000-Gebiete, das Vogelschutzgebiet FR4211811 Vallée du Rhin de Lau-
terbourg a Strasbourg sowie das FFH-Gebiet FR4201797 Secteur Alluvial Rhin-Ried-
Bruch, Bas-Rhin. Beide Gebiete erstrecken sich von der Landesgrenze (stdwestlich von
Karlsruhe) bis norddstlich von Colmar entlang des Rheins. Im Vogelschutzgebiet ist der
Kranich nicht gemeldet. Im FFH-Gebiet ist die Art als besondere Faunaart im Standard-

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG
TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023




198

5. Vorschlag fiir den Untersuchungsrahmen - Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchungen

Datenbogen# angegeben. Die Verbreitungskarten von Frankreich® fur den Kranich wei-
sen allerdings in diesem Bereich keine Vorkommen aus (erst sudlich von Strasbourg,
Luftlinie >70 km).

Daher ist eine Betrachtung der oben benannten Gebiete im 6.000-10.000 m-Puffer im
Rahmen des Projektes gemaf den Vorgaben von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) nicht
notwendig. Eine erhebliche Beeintrachtigung kann mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Die im 3.000-6.000 m Puffer liegenden Gebiete (vgl. Tabelle 25), wurden ebenfalls hin-
sichtlich der gemeldeten Arten Uberprift. Als relevante Arten wurden Fischadler (bis
4.000 m), Fluss-Seeschwalbe (mind. 3.000 m), Graureiher (mind. 3.000 m), Lachm&we
(mind. 3.000 m), Purpurreiher (mind. 3.000 m), Schwarzkopfméwe (mind. 3.000 m),
Schwarzstorch (mind. 6.000 m), Seeadler (bis 6.000 m), Silberreiher (mind. 3.000 m),
Steppenméwe ((mind. 3.000 m), Sturmmdwe (mind. 3.000 m), Trauerseeschwalbe
(mind. 3.000 m), WeilRbart-Seeschwalbe und Zwergméwe (mind. 3.000 m) anhand der
Gebietsmeldungen identifiziert. In folgenden Gebieten sind keine kollisionsgeféahrdeten
Arten mit einem ,weiteren Aktionsraum* von > 3.000 bis 6.000 m gemeldet:

DE 6716-404 Heiligensteiner Weiher
DE 6817-441 Saalbachniederung bei Hambriicken
Diese Gebiete sind daher nicht weiter betrachtungsrelevant.
Annliches gilt fiir die nachfolgend aufgefiihrten FFH-Gebiete im 3.000-6.000 m Puffer:
DE 6916-341 Alter Flugplatz Karlsruhe
DE 6917-311Kinzig-Murg-Rinne und Kraichgau bei Bruchsal
DE 7016-341 Hardtwald zwischen Karlsruhe und Muggensturm
DE 6814-302Erlenbach und Klingbach
DE 6715-302Bellheimer Wald mit Queichtal

Die gemeldeten Lebensraumtypen im zuerst benannten FFH-Gebiet (DE 6916-341 Alter
Flugplatz Karlsruhe) sind vor allem trockene Lebensraume, denen die zuvor benannten
eher wassergebundenen Arten nicht als charakteristische Arten zuzuordnen sind. Vor
diesem Hintergrund kann eine Betroffenheit des Gebietes durch das Vorhaben ausge-
schlossen werden.

4

5

https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=FR4211811

https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=FR4201797

https://inpn.mnhn.fr/espece/cd _nom/3076
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Fur die beiden FFH-Gebiete DE 6917-311Kinzig-Murg-Rinne und Kraichgau bei Bruch-
sal und DE 7016-341 Hardtwald zwischen Karlsruhe und Muggensturm sind jeweils ge-
maf MaP¢ in dem in den 6.000 m-Puffer hineinragenden Teilen der Gebiete nur Lebens-
raumtypen ausgewiesen, fur die die oben benannten wassergebundenen Arten nicht als
charakteristisch heranzuziehen sind. Lediglich der Schwarzstorch wéare betrachtungsre-
levant, aber auch Hinweise auf ein Brutvorkommen des Schwarzstorchs liegen gemani
den abgefragten Daten und den Verbreitungskarten von Baden-Wirttemberg nicht vor.

Ahnliches gilt fur die FFH-Gebiete DE 6715-302 Bellheimer Wald mit Queichtal und DE
6814-302Erlenbach und Klingbach. In den in den 6.000 m-Puffer hineinragenden Teilen
der FFH-Gebiete sind gemald Bewirtschaftungsplan’ keine der gemeldeten Lebens-
raumtypen nachgewiesen, sodass auch keine freileitungssensiblen charakteristischen
Arten zu betrachten sind.

Eine Betrachtung der funf oben benannten FFH-Gebiete im Rahmen der Planfeststel-
lung kann daher entfallen.

Nachfolgend sind in Tabelle 25 die betrachtungsrelevanten Natura 2000-Gebiete gemani
ihrer Lage zu Trassenachse dargestellt. Fur die unmittelbar auf der Trassenachse lie-
genden Gebiete wird aktuell davon ausgegangen, dass jeweils eine Vertraglichkeitspri-
fung notwendig ist. Fur alle anderen Gebiete in bis zu 6.000 m Entfernung zur Trassen-
achse wird zunéachst eine Vorprifung erstellt, um die Notwendigkeit einer Vertraglich-
keitsprifung zu untersuchen.

6

https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/map-endfassungen-uebersicht/-

/document_library/0U6Z5CnGUIw8/view/677170

https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/map-endfassungen-uebersicht/-

/document_library/0U6Z5CnGUIw8/view/302336

https://natura2000.rIp-umwelt.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=g&c=ffh&pk=FFH6715-302

https://natura2000.rip-umwelt.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=g&c=vsg&pk=FFH6814-302
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Tabelle 25: Betrachtungsrelevante Natura 2000-Gebiete und ihre Lage zur Trassenachse (grau — Gebiete, die
zwar im entsprechenden Puffer liegen, in denen jedoch keine relevanten kollisionsgeféahrdeten Arten
gemeldet sind bzw. auch als charakteristische Arten ausgeschlossen werden kdnnen (sh. Ausfih-
rungen im Text))
Nr. des Name des Natura 2000-Gebietes ) = | &
1) — o b g b g
Natura ol o|E|S|5
2000- =N -
Gebietes - E 2| el e|E
o |o
o | 5|2|5/8(818
= ) S | & | 10 : :
=) 9] S| D] d| @ |©
o ° vl o| o] oo
5| 5 |% % % %R
X [a1] R ) ) Y (|
DE 6716-341|Rheinniederung von Philippsburg bis Mannheim FFH |BW X
DE 6717-341|Luf3hardt zwischen Reilingen und Karlsdorf FFH |BW X
DE 6816-341|Rheinniederung von Karlsruhe bis Philippsburg FFH |BW X
DE 6816-401|Rheinniederung Karlsruhe - Rheinsheim SPA BW X
DE 7015-341|Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe FFH |BW X
DE 7015-441|Rheinniederung Elchesheim - Karlsruhe SPA |BW X
DE 6916-342|Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe FFH |BW X
DE 6916-441|Hardtwald nérdlich von Karlsruhe SPA |BW X
DE 7016-343|Oberwald und Alb in Karlsruhe FFH |BW X
DE 6716-301|Rheinniederung Germersheim-Speyer FFH |RLP X
DE 6816-301|Hérdter Rheinaue FFH |RLP X
DE 6816-402|Hérdter Rheinaue inklusive Kahnbusch und Oberscherpfer Wald|SPA |RLP X
DE 6915-301|Rheinniederung Neuburg-Wérth FFH |RLP X
DE 6915-403|Goldgrund und Daxlander Au SPA [RLP X
DE 6716-401|NSG Mechtersheimer Tongruben SPA [RLP X
DE 6716-402|Berghausener und Lingenfelder Altrhein mit Insel Flotzgriin SPA [RLP X
DE 6716-403|Ruf3heimer Altrhein SPA |RLP X
DE 6717-401|Wagbachniederung SPA BW X
DE 6815-401|Neupotzer Altrhein SPA [RLP X
DE 6915-402|Wdrther Altrhein und Worther Rheinhafen SPA |RLP X
DE 6715-302Bellheimer Wald mit Queichtal FFH [RLP X
DE 6716-404|Heiligensteiner Weiher SPA |RLP X
DE 6814-302|Erlenbach und Klingbach FFH |RLP X
DE 6816-403|Karlskopf und Leimersheimer Altrhein SPA |RLP X
DE 6816-404|Sondernheimer Tongruben SPA |RLP X
DE 6817-441|Saalbachniederung bie Hambriicken SPA |BW X
DE 6914-301|Bienwaldschwemmféacher FFH |RLP X
DE 6914-401|Bienwald und Viehstrichwiesen SPA |RLP X
DE 6916-341|Alter Flugplatz Karlsruhe FFH [BW X
DE 6917-311|Kinzig-Murg-Rinne und Kraichgau bei Bruchsal FFH [BW X
DE 7015-405|Neuburger Altrheine SPA |RLP X
DE 7016-341|Hardtwald zwischen Karlsruhe und Muggensturm FFH [BW X
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5.3.3

Vorpriufung

In den Natura 2000-Vorprifungen werden diejenigen Natura 2000-Gebiete ermittelt, bei
denen es durch das Vorhaben nach seiner Art und mit seinen spezifischen Wirkfaktoren
potenziell zu erheblichen Beeintrachtigungen maf3geblicher Bestandteile eines Gebiets
oder seiner Erhaltungsziele kommen kann. Dies ist in erster Linie abhdngig vom Vor-
kommen von gegentiber den Wirkfaktoren empfindlichen Arten (Anhang | und Art. 4 Abs.
2 der Vogelschutzrichtlinie, Anhang Il der FFH-Richtlinie) oder FFH-Lebensraumtypen
(Anhang | der FFH-Richtlinie inklusive der charakteristischen Arten — Herleitung s.u.).

Es ist innerhalb der Vorprifung dementsprechend herauszuarbeiten:

— welche Erhaltungsziele (EHZ) bzw. maf3geblichen Bestandteile von Natura 2000-
Gebieten durch das Vorhaben potenziell betroffen sind,

— o0b eine erhebliche Beeintrachtigung der EHZ durch die Wirkungen des Vorha-
bens maglich ist und

— welche Wirkungen auf die EHZ des Natura 2000-Gebiets erhebliche Beeintrach-
tigungen nach sich ziehen kdnnten.

Kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen nicht sicher ausgeschlossen werden, ist eine Na-
tura 2000-Vertraglichkeitsprifung durchzufihren. Fir jedes betroffene Gebiet wird dabei
eine separate Prufung durchgefiihrt. Diese basiert im Wesentlichen auf vorhandenen
Datengrundlagen wie Standard-Datenbodgen, Verordnungen zu den Gebieten und Ma-
nagementplanen sowie ggf. zusatzliche bei Behérden verfigbare Daten.

Die methodische Vorgehensweise der Natura 2000-Vorprifung folgt den Vorgaben der
Landesverwaltungen und greift auf bestehende Fachliteratur und Leitfaden zurick. Hier-
bei kommt fur die baden-wirttembergischen Gebiete das Formblatt zur Natura 2000-
Vorprifung in Baden-Wurttemberg (Stand 01/2013) zur Anwendung.

In die Bewertung der betroffenen FFH-Lebensraumtypen ist die Betroffenheit von cha-
rakteristischen Arten einzustellen. Basierend auf der aktuellen Rechtsprechung sind da-
runter Pflanzen- und Tierarten zu verstehen, ,anhand derer die konkrete Auspragung
eines Lebensraums und dessen glnstiger Erhaltungszustand in einem konkreten Gebiet
und nicht nur ein Lebensraumtyp im Allgemeinen gekennzeichnet wird. Es sind deshalb
diejenigen Arten auszuwahlen, die einen deutlichen Vorkommensschwerpunkt im jewei-
ligen Lebensraumtyp aufweisen bzw. bei denen die Erhaltung der Populationen unmit-
telbar an den Erhalt des jeweiligen Lebensraumtyps gebunden ist und die zugleich eine
Indikatorfunktion fur potentielle Auswirkungen des Vorhabens auf den Lebensraumtyp
besitzen” ( Bundesverwaltungsgericht (BVerwG): Urteil vom 06.11.2013. Az.: 9 A 14/12.
'BAB A20'. — Rn. 54).

Unter Ausnutzung des im Urteil zur Ad44/Hessisch-Lichtenau (Bundesverwaltungsgericht
(BVerwG): Urteil vom 12.03.2008. Az.: 9 A 3.06. 'BAB A44')) zugestandenen Auswahl-
spielraums wird vorgesehen, dass fir die Auswahl charakteristischer Arten folgende Kri-
terien herangezogen werden sollen:
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Die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie werden nicht als charakteristische
Arten herangezogen. Bei der Erstellung des Anhang Il wurden vor allem solche
Arten berticksichtigt, die nicht ohnehin Uber die LRT gesichert sind (BERNOTAT et
al. 2007, TRAUTNER 2010). Diese Arten werden ferner bereits im Rahmen der
FFH-VP direkt als Erhaltungsziele gepruft.

Die Arten missen streng an den Lebensraumtyp gebunden sein.

Die Arten missen den guten Erhaltungszustand des LRT reprasentieren oder fiir
eine besondere regionale Auspragung stehen.

Die Arten missen im Gebiet vorkommen.

Die Arten dirfen nicht Uber vegetationsstrukturelle Aspekte ohnehin abgedeckt
sein.

Ein weiterer wesentlicher Faktor bei der Auswahl der dann zu betrachtenden charakte-
ristischen Arten ist deren Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorhaben, die zu
einer Beeintrachtigung des Lebensraumtyps fiihren kann, die nicht durch die Ermittlung
der unmittelbaren Beeintréachtigungen abgedeckt ist.

In Baden-Wirttemberg liegt aktuell noch keine Liste der fur die jeweiligen Lebensraum-
typen charakteristischen Arten vor. Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifungen er-
folgte die Ermittlung daher auf Grundlage folgender Quellen:

SSYMANK, A., HAUKE, U., RUCKRIEM, C. & E. SCHRODER (1998): Das europaische
Schutzgebietssystem Natura 2000 - BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie. Schriftenreihe fur Land-
schaftspflege und Naturschutz, 53. 560 Seiten.

SSYMANK, A., ELLWANGER, G., ERSFELD, M., FERNER, J., LEHRKE, S., MULLER, C.,
RATHS, U., ROHLING, M. & M. VISCHER-LEOPOLD (2021): Das européische Schutz-
gebietssystem Natura 2000 - BfN-Handbuch zur Umsetzung der Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie (92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG).
Zweite, erweiterte und geéanderte Auflage. Naturschutz und Biologische Vielfalt,
Heft 172 (2.1). Bundesamt fur Naturschutz, Bonn - Bad Godesberg. 795 Seiten.

EUROPAISCHE KOMMISSION GD UMWELT (2013): Interpretation manual of the Eu-
ropean Union habitats - EUR 28.

LFU - BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT & LWF - BAYERISCHE
LANDESANSTALT FUR WALD UND FORSTWIRTSCHAFT (2020): Handbuch der Le-
bensraumtypen nach Anhang | der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie in Bayern,
Augsburg & Freising-Weihenstephan. 175 Seiten.

LFU - LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (2003): Hand-
buch zur Erstellung von Management-Planen fiir die Natura 2000-Gebiete in Ba-
den-Wirttemberg - Version 1.0. Fachdienst Naturschutz, Karlsruhe. 467 Seiten.

Rheinland-Pfalz: Steckbriefe FFH-Lebensraumtypen - Ubersicht tiber die 48 Le-
bens-raumtypen der Européischen Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Rheinland-
Pfalz (gemaf der Richtlinie 92/43/EWG), Verflgbar unter: https://natura2000.rlp-
umwelt.de/n2000-sb-bwp/uebersicht_lebensraumtypen.php?selpar=sbl.

WULFERT, K., LUTTMANN, J., VAUT, L. & M. KLURMANN (2016): Beriicksichtigung
charakteristischer  Arten der FFH-Lebensraumtypen in der FFH-
Vertraglichkeitsprifung - Leitfaden fur die Umsetzung der FFH-
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5.34

Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG in Nordrhein-Westfalen. Im Auftrag
des Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz (Schlussbericht). 65 Seiten. Verflugbar unter: http:/ffh-vp.natur-
schutzinformationen.nrw.de/ffh-vp/web/babel/media/leitfa-
den_ca_nrw_161219.pdf.

Die in diesen Quellen vorhandenen Artenlisten sind jedoch unvollstandig bzw. viele der
darin aufgelisteten Arten erfiillen nicht die dargestellten Kriterien der aktuellen Recht-
sprechung (vgl. TRAUTNER (2010)). Basierend auf diesen Listen werden daher fur die
konkret betroffenen Lebensraumtypen diejenigen Arten ausgewahlt, die auf die oben
genannten Kriterien am ehesten zutreffen und die bei den Erhebungen im Gebiet fest-
gestellt wurden oder fur die ehemalige Vorkommen bekannt sind.

Diese Arten werden anschlielend auf ihre Eingriffsempfindlichkeit gegentiber den Vor-
habenwirkungen geprtft. Es werden zudem solche Arten gewahlt, die gemeinsam bei
verschiedenen Literaturquellen genannt worden sind, also in Bezug auf die Gebunden-
heit an den Lebensraumtyp bereits eine gewisse fachliche Ubereinkunft vorausgesetzt
werden kann.

Vertraglichkeitsuntersuchung

Vor dem Hintergrund der Natura 2000-Gebietsmeldungen soll anhand der Natura 2000-
Vertraglichkeitsprifung eine mdgliche Beeintrachtigung des betroffenen Natura 2000-
Gebietes durch das geplante Vorhaben untersucht werden. Gegenstand der Betrach-
tung sind die zu erwartenden Auswirkungen durch Bau, Anlage und Betrieb des Vorha-
bens.

Die nachfolgend aufgefiihrten Prifschritte (vgl. Kapitellberschriften der Gliederung im
Anhang, Kapitel 14.2) entsprechen den in der Fachliteratur geforderten und vom Gesetz-
geber vorgeschriebenen. Sie orientieren sich am Leitfaden zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung im BundesfernstralRenbau (BMVBW 2004b).

Das Einfuhrungskapitel, die Bewertungsmethode sowie die Vorhabenbeschreibung wer-
den fir die Prifverfahren gemeinsam dargestellt. Die eigentliche Vertraglichkeitsprifung
erfolgt fur jedes betrachtungsrelevante Natura 2000-Gebiet getrennt. Hierbei wird jeweils
zunachst das gesamte Gebiet dargestellt, da es malRgeblicher Betrachtungsgegenstand
der Vertraglichkeitsstudie ist. AnschlieBend werden anhand von Art und Umfang des
Vorhabens der Wirkraum und der detailliert untersuchte Bereich definiert, die der diffe-
renzierten Bewertung zugrunde liegen. Innerhalb des detailliert untersuchten Bereichs
werden fir die FFH-Gebiete die Lebensraumtypen nach Anhang | und die Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie dokumentiert und entsprechend kartografisch sowie textlich
dargestellt. Analog hierzu werden die fur die Vogelschutzgebiete gemeldeten Arten nach
Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie als mafRgebliche Bestandteile der
Erhaltungsziele dokumentiert.
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Die daran anschlieRende Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt angelehnt an die
Methoden des Gutachtens zu o. g. Leitfaden (BMVBW 2004a) und wird in Kapitel 2.1
(vgl. Gliederung im Anhang, Kapitel 14.2) ndher erlautert. Neben den Beeintrachtigun-
gen durch das Vorhaben selbst sind zudem kumulative Beeintrachtigung durch andere
Plane und Projekte zu berlicksichtigen und in die Bewertung einzubeziehen. Durch ent-
sprechende MalRnahmen zur Schadensbegrenzung kdénnen ggf. zu erwartende Beein-
trachtigungen auf ein unerhebliches Mal3 reduziert werden. Diese sind ebenfalls in der
Natura 2000-Vertraglichkeitsstudien darzustellen und hinsichtlich ihrer Wirksamkeit in
das abschlieRend zu formulierende Gesamtergebnis einzubeziehen. Die Gesamtbewer-
tung beinhaltet neben den zusammengefasst zu erwartenden Projektbeeintrachtigungen
die Aussage derer Erheblichkeit bzw. Nichterheblichkeit und erfolgt separat fiir die be-
troffenen Vogelschutz- und FFH-Gebiete.

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellen die Erhaltungsziele den zent-
ralen Mal3stab fir die Beurteilung der Frage dar, ob ein Vorhaben ein Natura 2000-Ge-
biet erheblich beeintrachtigt oder nicht (§ 34 Abs. 1 BNatSchG). Die Erheblichkeit einer
Gebietsbeeintrachtigung in den fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeb-
lichen Bestandteilen (u.a. geméafRl § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG i. V. m. 8§ 20 Abs. 2
BNatSchG) ist die entscheidende Schwelle fir die Zulassungsféahigkeit eines Vorhabens
(8 34 Abs. 2 BNatSchG). Dabei reicht die erhebliche Beeintrachtigung eines Erhaltungs-
zieles aus, um die Nichtvertraglichkeit eines Vorhabens zu begriinden (BMVBW 2004a).
Die Prufung hinsichtlich der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit von Beeintrachtigun-
gen ist daher fur jedes Erhaltungsziel einzeln durchzufiihren. Die vorkommenden Arten
und Lebensrdume inklusive ihrer charakteristischen Lebensgemeinschaften haben i. d.
R. spezifische Empfindlichkeiten gegeniiber den vorhabenbedingten Wirkfaktoren, an-
hand derer der Beeintrachtigungsgrad zu beurteilen ist. Aus diesem Grund ist eine ei-
genstandige Betrachtung der einzelnen Arten und Lebensraumtypen notwendig.

In Anlehnung an das Gutachten zum Leitfaden des BMVBW (2004a) wird eine sechs-
stufige Bewertungsskala zur Beurteilung des Beeintrachtigungsgrades zugrunde gelegt
(vgl. Tabelle 26). Da die Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit die Kernaussage einer
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung darstellt, wird das Gesamtergebnis mit Hilfe einer
zweistufigen Skala (erheblich/nicht erheblich) ausgedriickt.

Tabelle 26: Skala des Beeintrachtigungsgrades und deren Reduzierung auf zwei Stufen am Ende des
Bewertungsvorgangs (entnommen aus BMVBW 2004a)

6-stufige Skala des Beeintrachtigungsgrads | 2-stufige Skala der Erheblichkeit

keine Beeintrachtigung

geringer Beeintrachtigungsgrad nicht erheblich

noch tolerierbarer Beeintrachtigungsgrad

hoher Beeintrachtigungsgrad

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad erheblich

extrem hoher Beeintrachtigungsgrad
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Bei der Bewertung des Beeintrachtigungsgrades und der Einschéatzung, ob die vorha-
benbedingten Beeintrachtigungen als erheblich einzustufen sind oder nicht, werden als
Orientierungswerte die Konventionsvorschldage von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) so-
wie die Empfehlungen der LANA (Je-desto-Formel) (LANA 2004) als Bewertungshilfe
bertcksichtigt. Der Begriff der Erheblichkeit bedarf jedoch als unbestimmter Rechtsbe-
griff in jedem Einzelfall einer Konkretisierung.

Der vorgesehene iterative Bewertungsvorgang setzt sich aus drei Schritten zusammen:

Schritt 1: Bewertung der Beeintrdchtigungen durch das zu priufende Vorhaben

— Bewertung der einzelnen Beeintrachtigungen durch das zu prifende Vorhaben
gem. der in Tabelle 15 genannten Bewertungsskala des BMVBW (2004a)

— Bewertung der Rest-Beeintrdchtigungen nach Malnahmen zur Schadensbe-
grenzung

— Zusammenfihrende Bewertung aller, die Art bzw. den Lebensraum betreffenden
Beeintrachtigungen

Schritt 2: Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch andere Vorhaben
— Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch andere Vorhaben

— Bewertung der Rest-Beeintrachtigungen nach MafRRnahmen zur Schadensbe-
grenzung

— Zusammenfihrende Bewertung aller, die Art bzw. den Lebensraum betreffenden
Beeintrachtigungen

Schritt 3: Formulierung des Gesamtergebnisses der Bewertung

— Ableitung der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit der Beeintrachtigungen ei-
ner Art bzw. eines Lebensraums

Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt erhaltungsziel- und schutzgebietsbezo-
gen mit der Mal3gabe der Bewahrung eines giinstigen Erhaltungszustands der Lebens-
raume und Arten. Um erhebliche Beeintrachtigungen nach § 34 Abs. 1 BNatSchG zu
verneinen, muss ein ginstiger Erhaltungszustand trotz Durchfihrung des Vorhabens
stabil bleiben, ein bestehender schlechter Erhaltungszustand darf jedenfalls nicht weiter
verschlechtert werden.

Daruber hinaus darf das Vorhaben der Verbesserung eines aktuell noch ungiinstigen
Erhaltungszustandes nicht entgegenstehen, weshalb auch die im MaP benannten Ent-
wicklungsziele sowie die vorgesehenen EntwicklungsmalRnahmen in der Bewertung zu
bertcksichtigen sind. Insofern kann fir Lebensraumtypen und Arten in einem ungunsti-
gen Erhaltungszustand (auf Landesebene) auch die erhebliche Beeintrachtigung eines
Entwicklungszieles bzw. einer vorgesehenen Entwicklungsmaflinahme zu einer Unver-
trglichkeit des Vorhabens fuhren.
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5.3.5

Die MalRBhahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu, Beeintrachtigungen zu redu-
zieren, die ansonsten als erheblich zu bewerten waren. Es sind daher nur jene MalRnah-
men zur Schadensbegrenzung verpflichtend, die flir das Erreichen der Vertraglichkeit
erforderlich sind. Im Einzelfall kann es jedoch notwendig sein, nicht erhebliche Beein-
trachtigungen zu reduzieren, wenn durch Kumulationseffekte mit anderen Planen und
Projekten die Erheblichkeitsschwelle Gberschritten wiirde.

Sind keine anderen Plane und Projekte mit kumulierenden Auswirkungen zu bertcksich-
tigen, kénnen die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen und die Vertraglichkeit des Vor-
habens bereits am Ende von Schritt 1 festgestellt werden.

Fur die Bertcksichtigung moglicherweise kumulierender Plane und Projekte sowie be-
stehender Vorbelastungen werden Anfragen bei den zustandigen Behdrden (Landrats-
amter und Regierungsprasidien gestellt. Zudem werden im Hinblick auf bestehende Be-
eintrachtigungen die Managementplane/Bewirtschaftungsplane zu den betroffenen Ge-
bieten ausgewertet.

Im Hinblick auf die Differenzierung von Vorbelastung und Kumulation wird auf die beste-
hende Rechtsprechung zuriickgegriffen. Hiernach sind als kumulierend samtliche Plane
und Projekte seit Unterschutzstellung (OVG Nordrhein-Westfalen, Urteil vom
01.12.2011, Az.: 8 D 58/08.AK) in die Prifung einzustellen. Alle Pl&ane und Projekte, die
vor der Unterschutzstellung genehmigt wurden, sind als Vorbelastungen zu beriicksich-
tigen.

Gemal3 aktueller Rechtsprechung (Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom
15.05.2019, Az.: 7 C 27.17 zum Revisionsverfahren zum Steinkohlekraftwerk Liinen)
sind bei der Summationsbetrachtung nur diejenigen weiteren Plane und Projekte zu be-
riicksichtigen, fir die bereits eine Genehmigung erteilt worden ist.

Abweichungsverfahren

Eine abweichende Zulassung eines Vorhabens, das die Erhaltungsziele eines Natura
2000-Gebietes erheblich beeintrachtigt, ist an die Ausnahmegriinde des § 34 Abs. 3 und
4 BNatSchG bzw. Art. 6 Abs. 4 der FFH-Richtlinie gekniipft. Der Auslegungsleitfaden
der EU (LIT) zum Art. 6 Abs. 4 benennt diese wie folgt:

Ist trotz negativer Ergebnisse der Vertraglichkeitsprifung aus zwingenden Griinden des
Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftli-
cher Art ein Plan oder Projekt durchzufihren und ist eine Alternatividsung nicht vorhan-
den, so ergreift der Mitgliedstaat alle notwendigen Ausgleichsmalinahmen, um sicher-
zustellen, dass die globale Koharenz von Natura 2000 geschiitzt ist. Der Mitgliedstaat
unterrichtet die Kommission Uber die von ihm ergriffenen AusgleichsmalZnahmen.
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Es sind dementsprechend zusammengefasst folgende Voraussetzungen darzulegen:

— Darstellung der Alternativiosigkeit
— Darlegung der zwingenden Griinde des uberwiegend o6ffentlichen Interesses

— Ausgleichs- bzw. Kohé&renzsicherungsmafRnahmen fur die betroffenen Arten
bzw. Lebensraumtypen

Sind ein prioritarer Lebensraumtyp oder eine prioritare Art betroffen, werden gemaf Art.
6 Abs. 4 der FFH-Richtlinie erhdhte Anforderungen an eine Ausnahme gestellt:

Art. 6 Abs.4: Ist das betreffende Gebiet ein Gebiet, das einen prioritéaren nattrlichen Le-
bensraumtyp und/oder eine prioritare Art einschlie3t, so kbnnen nur Erwagungen im Zu-
sammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit oder im
Zusammenhang mit maf3geblichen ginstigen Auswirkungen fur die Umwelt oder, nach
Stellungnahme der Kommission, andere zwingende Griinde des uberwiegenden offent-
lichen Interesses geltend gemacht werden.

Im Rahmen der Abweichungsprufung werden die Ausnahmevoraussetzungen fir das
Vorhaben dargelegt. Die Reihenfolge der Abarbeitung der Tatbestandsvoraussetzungen
orientiert sich dabei am Leitfaden der EUROPAISCHE KOMMISSION (2019/C 33/01), wo-
nach zunachst die Alternativiosigkeit, anschlieRend die zwingenden Griinde des Uber-
wiegend offentlichen Interesses und zum Schluss die Koharenzsicherungsmafinahmen
fur die erheblich beeintrachtigten Arten und/oder Lebensraumtypen darzustellen sind.

Der Leitfaden der EUROPAISCHE KOMMISSION (2019/C 33/01) weist daraufhin, dass alle
praktikablen Alternativiésungen, mit denen die Ziele des Plans oder Projekts erfillt wer-
den kénnen, unter Bertcksichtigung der Verhaltnismagigkeit ihrer Kosten untersucht
werden muissen. Die Prufung fokussiert dabei auf die Erhaltungsziele, die Integritat des
Gebiets und den Beitrag des Gebiets zur globalen Kohérenz des Natura 2000-Netzes.
Es sind alle praktikablen Alternativibsungen mit derselben Sorgfalt zu prifen, wie die
Vorzugsalternative.

Alternativenprifung

Die Alternativenprifung erfolgt nach SIMON et al. (2015), die aus naturschutzfachlicher
Sicht ein abgeschichtetes Vorgehen empfehlen: Varianten, welche eindeutig hdhere Be-
eintrachtigungsrisiken fur das Schutzgebietsnetz Natura 2000 verursachen als die Vor-
zugsvariante [...], kdnnen i. d. R. auf Basis einer Grobanalyse im Vorfeld ausgeschieden
werden. Gleiches gilt fir Varianten, die zwar unter FFH-Gesichtspunkten giinstiger sind,
aber entweder den Zielen des Vorhabentragers eindeutig widersprechen oder eindeutig
unzumutbar sind, da ihre Nachteile offensichtlich auf3er Verhaltnis zu den Vorteilen fir
das Schutzgebietsnetz Natura 2000 stehen. [...] In den Ubrigen, nicht eindeutig auf Basis
einer Grobanalyse zu klarenden Fallen, ist die Bestandserfassung und -bewertung zu
den einzelnen Varianten im Rahmen des Zumutbaren so weit zu vertiefen, bis hinrei-
chende Klarheit Gber die entscheidungsrelevanten Sachverhalte besteht.
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Die Alternativen, mit denen sich das Projektziel dem Grunde nach verwirklichen lasst,
sind darauf zu prufen, welche Auswirkungen sie auf das Netz Natura 2000 bzw. hinsicht-
lich der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote haben und wie sie jeweils naturschutz-
fachlich im Hinblick auf die ermittelte Konfliktschwere zu reihen sind. Bevor eine Bewer-
tung der Zumutbarkeit der naturschutzfachlichen vorzugswiurdigen Alternative erfolgen
kann, sind die jeweiligen Vorteile fir den Gebiets- und/oder Artenschutz zu ermitteln.

Far die vergleichende Gegeniberstellung der zu berticksichtigenden Alternativen mit der
Antragsalternative wird auf die Methodik von SIMON et al. (2015) zurtickgegriffen. Dies
Entspricht der Forderung von BERNOTAT et al. (2018), dass die Bewertung von Alterna-
tiven beim Netzausbau grundsétzlich nach der Methodik von SIMON et al. (2015) erfolgen
sollte.

Zwingende Grinde des uberwiegend dffentlichen Interesses

Eine Ausnahme ist wie oben dargestellt gemaf § 34 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG nur mdglich,
wenn der Vorhabentrager sich mit seinem Vorhaben auf zwingende Griinde des Uber-
wiegend offentlichen Interesses berufen kann.

In der Fachliteratur und Rechtsprechung werden fir diese Tatbestandsvoraussetzung
die drei Merkmale 6ffentliches Interesse, zwingende Griinde und tUberwiegend differen-
ziert betrachtet (vgl. u.a. WULFERT (2016), Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil
vom 11.08.2016, Az.: 7 A 1.15). Im Rahmen der Abweichungsprifung sind diese diffe-
renziert herauszuarbeiten. Um das Uberwiegen der zwingenden Griinde des 6ffentlichen
Interesses darzulegen, bedarf es einer Gegentiberstellung dieser mit dem Integritatsin-
teresse des betroffenen FFH-Gebietes. Fiir die Entscheidung, ob ein Uberwiegen vor-
liegt, ist dabei eine Gewichtung auf beiden Seiten vorzunehmen. Hierbei ist eine trans-
parente und nachvollziehbare Argumentation geboten (Bundesverwaltungsgericht
(BVerwG), Urteil vom 11.08.2016, Az.: 7 A 1.15). WULFERT (2016) gibt hierfir eine Hil-
festellung anhand von Je-desto-Regeln. Diese werden bei der Erstellung herangezogen.

Kohérenzsicherungsmafinahmen

Gemal3 Leitfaden zu Artikel 6 der Habitat-Richtlinie 92/43/[EWG (EUROPAISCHE
KommissioN 2019/C 33/01) missen Kohé&renzsicherungsmaflinahmen sicherstellen,
dass der Beitrag eines Gebiets zur Erhaltung eines giinstigen Zustandes der nattrlichen
Lebensraume und der Habitate der Arten innerhalb der betroffenen biogeografischen
Region erhalten wird. Sie missen gewahrleisten, dass die globale Koharenz des Netzes
Natura 2000 gewahrt bleibt.

Als MaRnahmen zur Kohérenzsicherung zeigen der EU-Leitfaden (EUROPAISCHE
KomMISsION 2019/C 33/01), wie auch das Oxford-Papier (EUROPAISCHE KOMMISSION GD
UMWELT 2001) mehrere Moglichkeiten auf.

Grundsatzlich sollte das Ergebnis der KoharenzsicherungsmafRnahmen in der Regel zu
dem Zeitpunkt zur Verfugung stehen, wenn in dem mit dem Projekt im Zusammenhang
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5.4

stehenden Gebiet ein Schaden eintritt. Unter bestimmten Umstanden (d. h. wenn die
oben genannte Bedingung nicht in vollem Umfang erflillt werden kann) sind zuséatzliche
Maflnahmen zum Ausgleich der zwischenzeitlich eintretenden Verluste erforderlich (time
lag) (EUROPAISCHE KOMMISSION 2019/C 33/01).

Die Erarbeitung und Darstellung der Koharenzsicherungsmafinahmen fir betroffene Le-
bensraume und Arten orientieren sich an den benannten Anforderungen des Formblatts
zur Information bzw. Einholung einer Stellungnahme der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION
2019/C 33/01).

Datengrundlagen

Als Datengrundlage fur die Natura 2000-Prufungen bzw. Vorprifungen werden alle ver-
flgbaren Gebietsdaten herangezogen:

— Schutzgebietsverordnungen
— Standarddatenbdgen
— Managementplane (soweit vorhanden) und Bewirtschaftungspléane

— sonstige bei den Fachbehérden zugangliche Daten zu dem Natura 2000-Gebiet
(z. B. Schutzgebietsgrenzen, Bestandsdaten zu Arten und LRT, Kartier- und Mo-
nitoringberichte, Grunddatenerhebungen)

— Daten von Verbanden

— eigene Kartierungen (gemeldete Arten und Lebensraumtypen) geméanR Kartier-
konzept

— Daten aus anderen Planen und Projekten

Die Gliederung und Methodik der Vertraglichkeitsprifungen orientiert sich am Leitfaden
zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im BundesfernstraRenbau (BMVBW 2004b). Als wei-
tere Informationsquellen werden folgende Unterlagen herangezogen:

— EUROPAISCHE KOMMISSION (2021): Bekanntmachung der Kommission - Prifung
von Planen und Projekten in Bezug auf Natura-2000-Gebiete. Methodik-Leitlinien
zu Artikel 6 Absatze 3 und 4 der FFH-Richtlinie 92/43/EWG, Brissel. 129 Seiten.

— EUROPAISCHE KOMMISSION (2019/C 33/01): Natura 2000 Gebietsmanagement -
Die Vorgaben des Artikels 6 der Habitatrichtlinie 92/43/EWG. Amtsblatt der Eu-
ropaischen Union C 33/01.

— EUROPAISCHE KOMMISSION (2018): Leitfaden Energietransportinfrastrukturen und
die Naturschutzvorschriften der EU. Amt fur Verdffentlichungen der Europai-
schen Union, Luxemburg. 160 Seiten.

— BERNOTAT, D. & V. DIERSCHKE (2021): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung
der Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen - Teil |
- 11l Arbeitshilfe zur Bewertung der Kollisionsgefdhrdung von Végeln an Freilei-
tungen. 4. Fassung, Stand 31.08.2021.
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BERNOTAT, D., ROGAHN, S., RICKERT, C., FOLLNER, K. & C. SCHONHOFER (2018):
Arbeitshilfe Arten- und gebietsschutzrechtliche Prifung bei Freileitungsvorha-
ben. Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.). BfN-Skripten 512, Bonn - Bad Godes-
berg. 200 Seiten.

BFN - BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (0. J.): FFH-VP-Info - Fachinformationssys-
tem zur FFH-Vertraglichkeitsprifung.  Verfugbar unter:  http://ffh-vp-
info.de/FFHVP/Page.jsp.

LAMBRECHT, H. & J. TRAUTNER (2007): Fachinformationssystem und Fachkon-
ventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP - Endbe-
richt zum Teil Fachkonventionen. Schlussstand Juni 2007 - FuE-Vorhaben im
Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Na-
turschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz-
FKZ, Hannover, Filderstadt. 239 Seiten.

LIESENJOHANN, M., BLEW, J., FRONCZEK, S., REICHENBACH, M. & D. BERNOTAT
(2019): Artspezifische Wirksamkeiten von Vogelschutzmarkern an Freileitungen
- Methodische Grundlagen zur Einstufung der Minderungswirkung durch Vogel-
schutzmarker - ein Fachkonventionsvorschlag. Ergebnisse des gleichnamigen
F+E-Vorhabens (FKZ 3516 83 0700). BfN-Skripten 537. 289 Seiten.

BERNOTAT, D., DIERSCHKE, V. & R. GRUNEWALD (2017): Bestimmung der Erheb-
lichkeit und Beachtung von Kumulationswirkungen in der FFH-
Vertraglichkeitspriifung. Naturschutz und Biologische Vielfalt, 160, Bonn - Bad
Godesberg.

SIMON, M., RUNGE, H., SCHADE, S. & D. BERNOTAT (2015): Bewertung von Alter-
nativen im Rahmen der Ausnahmeprifung nach européischem Gebiets-und Ar-
tenschutzrecht - Ergebnisse des gleichnamigen F+E-Vorhabens (FKZ 3511 82
1000). BfN-Skripten 420, Bonn - Bad Godesberg. 221 Seiten. Verfligbar unter:
http://www.simon-widdig.de/downloads/Simon_et_al 2015 _Alternativenprue-
fung.pdf.

FNN - FORUM NETZTECHNIK/NETZBETRIEB IM VDE (2014): Vogelschutzmarkierung
an Hoch- und Hdochstspannungsfreileitungen - FNN-Hinweis.

Im Einzelnen werden die genannten Quellen ggf. anhand weiterer Spezial-Fachliteratur
validiert und ggf. erganzt.
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6.1

Vorschlag fir den Untersuchungsrahmen — Artenschutzfachbei-
trag

Prufgegenstand

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fur das Vorhaben 19 Abschnitt Stid ist zu
bewerten und darzulegen, dass es im Zusammenhang mit der Vorhabenrealisierung fur
die nachgewiesenen europarechtlich geschitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL und eu-
ropaische Vogelarten) zu keiner Verwirklichung der Verbotstatbestande (Zugriffsver-
bote) im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kommt. Nur unter dieser Voraussetzung ist
das Vorhaben in Bezug auf die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44
BNatSchG genehmigungsfahig.

Gegenstand der Artenschutzpriifung ist es, zu erwartende artenschutzrechtliche Kon-
flikte durch das geplante Vorhaben zu ermitteln, zu beschreiben und hinsichtlich ihrer
Konfliktschwere zu bewerten. Der Untersuchungsansatz fokussiert dabei auf die euro-
paischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie und die nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten. Nur national oder nur nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung
im Sinne des 8 44 BNatSchG, sondern werden nach der Eingriffsregelung im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan bzw. in den jeweiligen Natura 2000-Vertraglichskeits-
prufungen bertcksichtigt (vgl. Kapitel 5 und 7).

Sofern bei der Vorhabenbewertung artenschutzrechtliche Konflikte prognostiziert wer-
den, sind Vermeidungs-, Minderungs- und/oder CEF-Maflinahmen aufgezeigt, mit denen
eine Verwirklichung der einschlagigen Zugriffsverbote mit hinreichender Prognosewahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen.

Sofern das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auch unter Einsatz ge-
eigneter MalRBnahmen nicht auszuschliefl3en ist, wird gepruft, ob die Voraussetzungen fir
die Beantragung einer Ausnahmegenehmigung erftllt sind. Ausnahmen von den Verbo-
ten des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG werden fir im 6ffentlichen Interesse liegende Projekte
durch § 45 Abs. 7 BNatSchG geregelt. Eine Ausnahme darf nur dann zugelassen wer-
den, wenn:

— zwingende Griunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art vorliegen,

— keine zumutbare Alternative gegeben ist,
— sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert.

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ist auch tber die Zulassigkeit der Eingriffe
in Natur und Landschaft gemal § 15 BNatSchG zu entscheiden (vgl. Kapitel 7). Hin-
sichtlich des Vorhabens wird die Eingriffsregelung einschlagig sein, sodass es sich bei
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6.2

den Auswirkungen durch Bau und Betrieb um nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeid-
bare Beeintrachtigungen handeln wird. Somit greifen die Regelungen des § 44 Abs. 5
BNatSchG. Fur die Anwendung der Verbotstatbestdnde gelten daher hinsichtlich

— der Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
— und der europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

die dort genannten Einschrankungen. Fir sonstige Arten ist aufgrund der Regelung kein
Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG durch die Vorhabenrealisierung anzuneh-
men. Von der Erméchtigung des § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wurde bislang nicht Ge-
brauch gemacht, weshalb tber die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der Richtli-
nie 92/43/EWG (FFH-RL) sowie die europdischen Vogelarten hinaus an dieser Stelle
keine weiteren Arten betrachtet werden mussen.

Erlauterungen zur Methode

Innerhalb des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wird im Rahmen der Identifizierung
(i.d.R. Kartierung) der artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzenarten deren Be-
troffenheit im Untersuchungsraum durch das Vorhaben und dessen relevante Wirkungen
aufgrund ihrer Vorkommen und Lagebeziehungen zum Vorhaben ermittelt. Dazu bedarf
es einer Betrachtung der zu erwartenden bzw. zu prognostizierenden Auswirkungen des
Vorhabens mit deren spezifischen Wirkreichweiten und -rdumen, um diejenigen Arten zu
identifizieren, die im Untersuchungsraum des Vorhabens nachgewiesenermal3en vor-
kommen bzw. zu erwarten sind. Dies bedeutet, dass Arten, die mit hinreichend hoher
Wahrscheinlichkeit nicht innerhalb der relevanten Wirkraume vorkommen, nicht weiter
betrachtet werden, da fur diese Artvorkommen und deren Fortpflanzung- und Ruhestat-
ten eine Verwirklichung der Zugriffsverbote mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden kann.

In der Empfindlichkeitsbewertung (Konfliktbewertung, Prognose und Bewertung der Zu-
griffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG) werden diejenigen européischen Vogelarten
und in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten identifiziert,
bei denen vorhabenbedingt, unter Beachtung der spezifischen Wirkungen, ein Eintreten
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde zu prognostizieren ist. Diese werden in die
Risikoeinschatzung wberfuhrt. Fur alle Gbrigen Arten, fir die bewertungsrelevante Be-
eintr&chtigungen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen, endet
die artenschutzrechtliche Prifung an dieser Stelle.

Im abschlielRenden Schritt, der Prifung der Verbotstatbestande, werden die nach den
vorhergehenden Schritten verbleibenden betrachtungsrelevanten Arten, fur die eine Ver-
wirklichung von artenschutzrechtlichen Verboten gemall § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en ist, einer vertieften Priifung
unterzogen. Fir das in seiner technischen Ausfiihrung zu diesem Zeitpunkt im Detail
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bekannte Vorhaben wird prognostiziert, inwiefern es durch die herausgearbeiteten Wirk-
faktoren unter Berlcksichtigung der konkreten gebietsspezifischen Bedingungen und
Auspragungen zu einem Versto3 gegen die artenschutzrechtlichen Vorgaben kommen
kann. Dabei werden insbesondere konkrete Artvorkommen sowie deren Fortpflanzungs-
und Ruhestétten, der Abstand der Vorkommen zum Vorhaben sowie die Lage des Vor-
habens in Hinblick auf spezielle Habitate betrachtet. Ferner werden unter Beachtung von
8 44 Abs. 5 BNatSchG als belastbar und wirksam (guinstige Prognosewahrscheinlichkeit)
geltende Vermeidungs- und MinderungsmafRahmen sowie CEF-MalRhahmen aufgezeigt
und einbezogen.

Bei den europaischen Vogelarten sind auch haufige, weit verbreitete (ubiquitére) Arten
mit gutem Erhaltungszustand zu betrachten. Aufgrund ihrer grof3en, unspezifischen Le-
bensraumspektren und breiten 6kologischen Valenz sind fir diese Arten gleichwohl re-
gelhaft keine erheblichen populationsrelevanten Stérungen zu erwarten (HMUELV 2011,
TRAUTNER & JOOSS 2008). Eine vereinfachte Prifung dieser allgemein haufigen Vogel-
arten erfolgt mittels einer gruppenweisen Gilden-Betrachtung, in der eine Zusammen-
fassung von Arten mit im Wesentlichen Ubereinstimmenden 6kologischen Lebensraum-
anspruchen erfolgt. Dabei ist darauf zu achten, dass fir die ausgewahlten Arten neben
den im Wesentlichen Ubereinstimmenden Habitatanspriichen auch im Wesentlichen
Ubereinstimmende Empfindlichkeiten gegentiber den relevanten Wirkfaktoren vorliegen.
Fur die zu betrachtenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Vogelarten mit
einer hervorgehobenen naturschutzfachlichen Bedeutung erfolgt eine ausfihrliche Art-
fur-Art-Betrachtung und Bewertung, die sich an der Richtlinie fur die landschaftspflege-
rische Begleitplanung im StralRenbau orientiert (BMVBS 2011).

Bei der Artengruppe der Vdgel wird zwischen Brutvdgeln und Rastvigeln unterschieden,
da deren rdumliches und zeitliches Auftreten — und die damit verbundene Raumnutzung
und die daraus resultierenden méglichen Beeintrachtigungen — 6kologisch unterschied-
lich wirken und daher getrennt beurteilt werden missen. Als Rastvigel werden Zugvégel
bezeichnet, die sich im Gebiet aufhalten, dort aber nicht briten. Artenschutzrechtliche
Konflikte kénnen nur entstehen, wenn der Zug unterbrochen wird und Vogel rasten. Nur
in diesem Fall kann von einem Gebietsbezug der entsprechenden Arten gesprochen
werden, in denen ein Vorhaben Beeintrachtigungen i. S. d. § 44 Abs. 1 BNatSchG aus-
I6sen kann. Aus diesem Grund werden i. d. R. hoch Uberfliegende und durchziehende
Arten (ohne konkreten Gebietsbezug) von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen.
Als fachliche Grundlage zur Beurteilung dieses Sachverhaltes dienen avifaunistische
Grundlagenwerke auf Landes- und Bundesebene wie z.B. BAUER et al. 2012, GEDEON
et al. 2014, HOLZINGER 1987-2018. Gleiches qilt fir Rastvogel die nur unregelmaRig vor-
kommen. Bei den unregelmafig vorkommenden Arten muss schon auf Bundesland-
Ebene angenommen werden, dass die notwendigen Lebensraumanspriche der Art nur
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6.2.1

6.2.2

unzureichend erfullt sind. Dies ist daher insbesondere bei diesen Arten bei der Lebens-
raumanalyse des Untersuchungsraumes zu beachten, da der Untersuchungsraum nur
einen sehr kleinen Anteil an der Flache des jeweiligen Bundeslandes hat.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des 8§ 44 BNatSchG, vorausge-
setzt sie stellen keinen essentiellen Habitatbestandteil dar. Dies bedeutet, dass nicht
essentielle Nahrungshabitate in der artenschutzrechtlichen Prifung nicht berticksichtigt
werden.

Wirkfaktoren

Die Ableitung der relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens (vgl. hierzu auch Kapitel 3
sowie Kapitel 5.3.1, Tabelle 23) orientiert sich als Grundlage an dem Fachinformations-
system des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-
VP-Info, BFN 0. J.). Diei. V. m. dem Forschungsvorhaben zur Ermittlung von erheblichen
Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007, LAMBRECHT et al. 2004) eingerichtete und regelmafig aktualisierte Da-
tenbank FFH-VP-Info stellt systematische Informationen und Daten zur Bearbeitung von
FFH-Vertraglichkeitsprifungen zur Verfigung, u. a. zu Wirkfaktoren inkl. einer projekt-
spezifischen Relevanzeinstufung dieser Wirkfaktoren. Die Bereitstellung soll zu einer
bundesweit einheitlicheren Anwendung der Rechtsvorschriften beitragen und eine effizi-
ente, qualifizierte und rechtssichere Durchflihrung unterstitzen. Diese Grundlage stellt
fur artenschutzrechtliche Betrachtungen im Hinblick auf die Einstufung der Sensibilitat
und Betroffenheit von geschitzten Tier- und Pflanzenarten ebenfalls wie im Hinblick auf
Natura 2000 eine valide Grundlage dar.

Untersuchungsraum

Als Untersuchungsraum i. S. d. artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wird die Summe
aller Wirkraume verstanden, die in den Planfeststellungsunterlagen eingehend und ar-
tengruppenspezifisch hergeleitet werden. Die wesentlichen jeweils zugrundeliegenden
Quellen hierzu sind im Fachinformationssystem FFH-VP-Info (BFN o. J.) zu finden. Die
jeweiligen art- bzw. artgruppenspezifischen Untersuchungsbereiche, die sich an den
Wirkbereichen orientieren, sind im Kartierkonzept (vgl. Anlage IIl) beschrieben. Die Wirk-
raume bericksichtigen auch die prognostizierte Eingriffsintensitat (z.B. Um- und Neubau
von Masten, Nutzung von Zufahrten.). Zudem sind mdgliche Flachen fur Ausgleichsmal3-
nahmen im Rahmen der Kartierungen zu bertcksichtigen.
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6.2.3

MaRnahmen

Es ist anzunehmen, dass das Vorhaben Auswirkungen auf die relevanten Arten(-grup-
pen) haben und Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aus-
l[6sen wirde (wird), so dass geeignete konfliktvermeidende bzw. -mindernde Mafnah-
men sowie CEF-Malinahmen erforderlich werden.

Malinahmen zur Vermeidung und Minderung mussen gewahrleisten, dass

— ein potenzielles Tétungs- und Verletzungsrisiko (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
unter die Signifikanzschwelle gesenkt werden kann,

— Storungen (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) nicht zur Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihren (erhebliche Stérung),

— Schadigungstatbestande von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr.
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auch in Zusammenhang mit Abs. 1 Nr. 1) vermieden
oder in dem Mal3e gemindert werden, dass deren Funktionalitdt im raumlichen
Zusammenhang kontinuierlich gewahrt bleibt und

— Entnahme, Schadigung oder Zerstérung relevanter Pflanzenarten inkl. ihrer Ent-
wicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) verhindert werden.

Kann dies im Rahmen der Umsetzung von Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen
nicht gewahrleistet werden, besteht grundsatzlich die Mdglichkeit, zusatzlich oder alter-
nativ, vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Mafinahmen) festzulegen. CEF-
Maflnahmen missen dabei eine raumlich-funktionale Verbindung zu den betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten aufweisen. Weiterhin muss die Mal3Bnahme spatestens
ab dem Zeitpunkt der negativen Auswirkung des Vorhabens ihre Wirksamkeit entfalten,
so dass es zu keinem Zeitpunkt zu einer Verschlechterung oder einem Verlust der 6ko-
logischen Funktionalitat der entsprechenden Lebensrdume kommt. Gemald RUNGE et al.
(2010) lassen sich CEF-Malinahmen in die folgenden vier Kategorien einteilen:

— Sicherung, Neuschaffung bzw. Entwicklung natirlicher und naturnaher Habitate
— MalRnahmen der Habitatverbesserung
— Schaffung kinstlicher Habitate

— Erganzende MalRRnahmen

In den Planfeststellungsunterlagen werden — wenn sich diese innerhalb der Analyse als
notwendig herausstellen — bei artenschutzrechtlichen Konflikten den fachlichen Stan-
dards entsprechende, als belastbar geltende und eine giinstige Prognosesicherheit auf-
weisende Malnahmen fir die entsprechenden Arten(gruppen) berlcksichtigt. Die Pla-
nung und Bewertung der MaRnahmen orientiert sich dabei an der géngigen Literatur zu
diesem Themenkomplex (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, BERNOTAT et al. 2018,
MKULNV NRW 2013, RUNGE et al. 2010, TRAUTNER 2020). Arten(-gruppen)spezifische
Unterschiede in der Wirksamkeit von Malinahmen werden in im Rahmen der spezifi-
schen Risikoanalyse berlcksichtigt.
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6.3

Aufgrund der Komplexitat, der groRen raumlichen Ausdehnung des Vorhabens sowie
dem Vorhandensein heterogener und teilweise naturschutzfachlich bedeutender Habi-
tate muss mit einer Betroffenheit zahlreicher Arten(-gruppen) gerechnet werden. So ist
anzunehmen, dass fur wenig mobile Arten wie z.B. Reptilien oder Amphibien Habitatge-
staltungsmaflnahmen, die Ausweisung von Tabuflachen oder eine Installation von
Schutz- und Leiteinrichtungen im Umfeld von Maststandorten, Arbeitsflachen oder Zu-
wegungen notwendig werden kénnen. Des Weiteren kénnte die Bereitstellung von kiinst-
lichen Quartieren bzw. Nistmdglichkeiten fur Fledermause bzw. hdhlenbritende Vogel-
arten und Horstbriter eine MalRnahme darstellen, die im Falle von Eingriffen in Gehdlz-
bestdnde mit Hohlenbdumen oder dem Rickbau von Bestandsmasten zum Einsatz
kame. Zu erwarten sind auch MalRnahmen zur Verringerung des Kollisionsrisikos an den
Leitungsseilen, wie ein Anbringen von Markern.

Eine konkrete Verortung der erforderlichen Manahmen erfolgt auf Grundlage der Erhe-
bungen/Kartierungen und Konfliktanalyse.

Sofern gemal’ der o. g. Fachliteratur zur Sicherstellung der rechtzeitigen Wirksamkeit
(zu Baubeginn; vor vorhabenbezogenen Eingriffen) eine vorlaufende Durchfiihrung der
Maflinahmen notwendig ist, werden diese in der Unterlage beschrieben und die notwen-
digen Vorbereitungen in die Wege geleitet. Eine vollstindige Dokumentation von Art,
Umfang und zeitlichem Ablauf aller MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie
CEF-MaRRnahmen erfolgt in Form von MalRnahmenblattern. Die artenschutzrechtlich not-
wendigen Malinahmen werden in den Landschaftspflegerischen Begleitplan (vgl. Kapitel
7) ibernommen.

Datengrundlagen

Die Grundlage fiir die Beurteilung innerhalb des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags fur
die Planfeststellung sind die faunistische und floristische Planungsraumanalyse aus den
§8-Unterlagen (GOG 2021), das Kartierkonzept (vgl. Anlage 1Il) sowie die daraus abge-
leiteten Kartierungen. Die ausgewerteten Grundlagen sind im Kartierkonzept dargestellt.

Neben den bereits aufgefihrten methodischen Grundlagen in Bezug auf Wirkfaktoren
(vgl. Kapitel 3 und 6.2.1), Untersuchungsraum (vgl. Kapitel 6.2.2) und MalRnahmenpla-
nung (vgl. Kapitel 6.2.3) bedarf vor allem die Herleitung und Bewertung des Kollisionsri-
sikos der diesbezlglich empfindlichen Vogelarten einer detaillierten methodischen Be-
trachtung. Hierbei werden insbesondere folgende methodische Grundlagen berticksich-
tigt:

— Arbeitshilfe zur arten- und gebietsschutzrechtlichen Prifung bei Freileitungsvor-
haben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, BERNOTAT et al. 2018).

— Abstandsempfehlungen fir Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebens-
raumen sowie Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten (LAG VSW 2014) .
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— Vogelschutzmarkierung an Hoch- und Hochstspannungsfreileitungen (FNN
2014) .

— Artspezifische Wirksamkeiten von Vogelschutzmarkern an Freileitungen. Metho-
dische Grundlagen zur Einstufung der Minderungswirkung durch Vogelschutz-
marker - ein Fachkonventionsvorschlag (LIESENJOHANN et al. 2019).

— Im Einzelnen werden die genannten Quellen ggf. anhand weiterer Fachliteratur
validiert und ggf. ergénzt.

Zur Ermittlung, ob eine Verbotsverwirklichung durch das Vorhaben zu prognostizieren
ist, werden die Ausfiihrungen von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021), BERNOTAT et al.
(2018) und FNN (2014) in Bezug auf das Kollisionsrisiko von Vogeln an Freileitungen
herangezogen. Das Ergebnis wird fachgutachterlich anhand der Situation vor Ort vali-
diert. Nach Ermittlung des Risikos lasst sich im Falle einer méglichen signifikanten Er-
h6éhung des Totungsrisikos herausarbeiten, inwiefern Minderungsmal3nahmen geeignet
sind, das Kollisionsrisiko auf ein unkritisches Niveau zu senken. Dadurch soll verhindert
werden, dass durch das Vorhaben artenschutzrechtliche Verbotstatbestande verwirklicht
werden. Vor allem die Markierung von Erdseilen hat sich in Bezug auf die Senkung des
Kollisionsrisikos als wirksam erwiesen (u. a. AMPRION GMBH 2019, BRAUNEIS et al. 2003,
Koops 1997, PRINSEN et al. 2011). Die Bewertung der Wirksamkeit dieser MaRBhahme
erfolgt u. a. in Anlehnung an LIESENJOHANN et al. (2019) sowie FNN (2014).
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7 Vorschlag fur den Untersuchungsrahmen - Landschaftspflegeri-
scher Begleitplan

7.1 Einleitung / Zielsetzung

Der landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) ist die nach § 17 Abs. 4 BNatSchG gefor-
derte naturschutzrechtliche Genehmigungsunterlage, die der inhaltlichen Abarbeitung
der rechtlichen Anforderungen der Eingriffsregelung nach 88 13ff. BNatSchG dient (zu
den rechtlichen Grundlagen siehe auch Kapitel 7.2). Die Eingriffsregelung verfolgt das
Ziel, die Anforderungen des Naturschutzes und der Landschaftspflege in Planungen
nach Fachrecht zu integrieren.

Es wird ermittelt, ob das Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes hervorrufen kann.
Der LBP erarbeitet die MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie zum Aus-
gleich und Ersatz (Kompensation) mdglicher erheblicher Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft und stellt diese in Plan und Text dar. Als zentrale Aufgabe des LBP gilt
die Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes bei
unvermeidbaren Eingriffen.

Die vorgesehene Gliederung des LBP ist in Kapitel 14.4 (Anhang) enthalten und bertck-
sichtigt die in der Mustergliederung fur Landschaftspflegerische Begleitplane fir Freilei-
tungen und Erdkabel (BUNDESNETZAGENTUR 2019a) enthaltenen Punkte.

7.2 Rechtliche Grundlagen

Der Verursacher eines Eingriffs ist gemaf 8 15 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG dazu verpflich-
tet vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie un-
vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen durch MalBhahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder in sonstiger Weise
zu kompensieren (ErsatzmafRnahmen) (8 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG). Diese beiden
Kompensationsformen haben nach § 15 Abs. 6 BNatSchG Vorrang gegentber der Zah-
lung eines Ersatzgeldes.

Eine Beeintrachtigung gilt als ausgeglichen, ,(...) wenn (...) die beeintrachtigten Funkti-
onen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise (...) und das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht wiederhergestellt (...)" wurde(n). Als ersetzt wird eine Beeintrachtigung
bezeichnet, ,(...) wenn die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem be-
troffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neu gestaltet ist“ (8 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG).

Als Teil der Genehmigung werden die landschaftspflegerischen Maflinahmen planfest-
gestellt.
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Im LBP werden u.a. die Erkenntnisse des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags und der
Natura 2000-Vertrtaglichkeits(vor-)prifungen zugrunde gelegt. Des Weiteren werden im
Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterlagen zudem die Ausarbeitungen des
UVP-Berichtes (Entwurf) wechselseitig mit dem LBP abgeglichen. Es wird fur sinnvoll
erachtet, in den LBP nur die als erheblich eingestuften Beeintrachtigungen zu tberfiihren
und die Wirkungszusammenhéange im Ganzen lediglich im UVP-Bericht umfanglich zu
beschreiben und die Erheblichkeitsabstufungen nur dort vorzunehmen (zum UVP-
Bericht siehe Kapitel 4).

Zur Bewaltigung der Eingriffe sowie deren Folgen dient ein MaBhahmenkonzept mit Ver-
meidung, Minimierung und Kompensation (Ausgleich und Ersatz), in welches auch die
Maflnahmen u.a. aus dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, den Natura 2000-Ver-
traglichkeitsprifungen, dem Bodenschutzkonzept (orientiert am Rahmenpapier Boden-
schutz im Stromnetzausbau (BUNDESNETZAGENTUR 2018)) und dem Fachbeitrag Was-
serrahmenrichtlinie integriert werden. Sofern erforderlich, ist auch ein forstrechtlicher
Ausgleich miteinzubeziehen.

Wenn durch ein Vorhaben natirliche Lebensrdume und Arten gemaR den Definitionen
in 8 19 Abs. 2 und 3 des BNatSchG betroffen sind, ist zu prifen, inwieweit Schadigungen
der Lebensrdume bzw. Arten durch das Vorhaben zu erwarten sind. Gemali § 19 Abs.
1 BNatSchG ist eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensraumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser Lebens-
raume oder Arten hat. In 8 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG ist abweichend von Satz 1 gere-
gelt, dass keine Schadigung vorliegt, wenn die nachteiligen Auswirkungen von Téatigkei-
ten einer verantwortlichen Person zuvor ermittelt wurden und diese von der zustandigen
Behorde nach den 88 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67 Absatz 2 oder, wenn eine solche
Prufung nicht erforderlich ist, nach § 15 BNatSchG (...) genehmigt wurde oder zulassig
sind. Dementsprechend werden Haftungen fir Umweltschaden an Arten und nattrlichen
Lebensraumen bei sorgfaltiger Ermittlung von Beeintrachtigungen und bei Durchfihrung
von MalRnahmen (Vermeidung und/oder Ausgleich) ausgeschlossen. Die Enthaftung fiir
die Umweltschaden setzt voraus, dass die erforderlichen Vermeidungs- und Ausgleichs-
malflinahmen bspw. im Rahmen der Eingriffsregelung nach 8§ 15 BNatSchG festgesetzt
wurden. Im vorliegenden Fall werden die potenziell vorkommenden Arten nach Anhang
Il der FFH-Richtlinie und die natirlichen Lebensrdume durch eigene Kartierungen (vgl.
Kartierkonzept Anlage Ill) ermittelt sowie vorhandene Datengrundlagen ausgewertet.
Die Detailbetrachtung und Bewertung moglicher Umweltschaden gemal § 19 BNatSchG
erfolgt im Rahmen der Schutzguter Biotope und Arten im LBP. Die Ergebnisse werden
im UVP-Bericht nachrichtlich ibernommen.
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7.3 Ablauf des Landschaftspflegerischen Begleitplans

Grundsatzlich bezieht sich die Ausarbeitung des LBP auf die Vorzugstrasse inkl. Ein-
griffsflaichen (auch fiir den Rickbau) und Zuwegungen. Hierbei ist festzustellen, dass fur
den Rickbau nur baubedingte Wirkfaktoren zu betrachten sind. Zudem wird der Rlck-
bau in seiner Funktion als AusgleichsmalRnahme aufgefiihrt. Die im Raum vorhanden
Bestandsleitungen stellen eine wesentliche Vorbelastung dar, weswegen diese mit ihren
anlage- und betriebsbedingten Wirkungen mit in die Betrachtung einbezogen werden.

Der LBP umfasst die folgenden Arbeitsschrittes:

Planungsraumanalyse: verfigbare Daten zusammenstellen, Auswirkungen
Uberschlagig prognostizieren, Festlegen von planungsrelevanten Funktionen
und, soweit erforderlich, vom UVP-Bericht abweichende Bestimmung des Unter-
suchungsumfangs

Bestandserfassung und Bewertung planungsrelevanter Funktionen und Struk-
turen (umfasst auch Darstellung rechtlicher Grundlagen, Ubernahme anderer
Planungen usw.) / Iteration mit UVP-Bericht

Darstellung des Bestandes in einem kombinierten Bestands- und Konfliktplan

Konfliktanalyse (u.a. Ermitteln der prognostizierten Beeintrachtigungen durch
den Eingriff nach Art, Umfang und Intensitéat) / Iteration mit UVP-Bericht
Darstellung der Konflikte in einem kombinierten Bestands- und Konfliktplan

MalRnahmenkonzept (Vermeidung, Minderung und Kompensation) unter Be-
ricksichtigung der Leitprinzipien — Hinweise der BNetzA zur naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (BUNDESNETZAGENTUR 2019b) sowie von § 15 Abs. 3 und
4 BNatSchG

= Beachtung von in der Bundesfachplanung (BFP) erarbeiteten Maf3nah-
men gemal 8§ 12 NABEG Entscheidung,

= [teration der MaRRnahmenbearbeitung mit UVP-Bericht, Bertcksichtigung
von Malnahmen u.a. aus Artenschutzrechtlichem Fachbeitrag, Natura
2000-Vertraglichkeitsprifungen, Fachbeitrag WRRL, Bodenschutzkon-
zept,

= bevorzugt planen multifunktionaler MaRnahmen (mehrere Schutzguter
auf derselben Flache kompensieren) sowie Biindelung von Malinahmen,

= bevorzugt werden auch Festlegungen von KompensationsmafRhahmen
im Trassenkorridor, Rickbau als MaRnahme, Vermeidung der Inan-
spruchnahme von land- und forstwirtschaftlich genutzter Flache,

= Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung inkl. Ermittlung des Kompensationsbe-
darfs sowie Gegenuberstellung von nicht vermeidbaren Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft mit den geplanten MalRnahmen,

= Kompensation durch Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen soweit méglich.

= Sofern ad hoc keine Mal3Bnhahmen in ausreichendem MalRe erarbeitet wer-
den koénnen, bspw: aufgrund mangelnder Flachenverfligbarkeit, erfolgt

8 in Anlehnung an HesSEN MoBiIL (2021), teilweise verandert/ erganzt
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der Kompensationsnachweis tber die Buchung von Okopunkten aus ei-
nem oder mehreren Okokonten,

» Darstellung evtl. verbleibender nicht durch Ma3nahmen oder tber ein
Okokonto kompensierbarer erheblicher Beeintrachtigungen und ggf. de-
ren Berechnung in Ersatzgeld.

— MalRnahmenkatalog: Verzeichnis der landschaftspflegerischen MalRhahmen
und die Beschreibung der MalRhahmen in steckbriefartigen, formalisierten Mal3-
nahmenblattern sowie kartographische Darstellung der MalRnahmen in einem
Malinahmenplan.

7.4 Weitergehende Methodenerlauterung

Die Ausarbeitung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) erfolgt nach den
Vorgaben der § 13 ff. BNatSchG (Eingriffsregelung) sowie des § 14 ff NatSchG BW. Die
durchzufiihrenden Arbeitsschritte sind in Kapitel 7.3 benannt.

Die zum LBP zugehodrigen Karten orientieren sich an den Anforderungen der
BUNDESNETZAGENTUR (2019a) und sind in den nachfolgend aufgeflihrten Maf3staben
vorgesehen:

— Bestands- und Konfliktplan im Maf3stab 1:2.000 bis 1:2.500,
— Ubersichtsplan der MaRnahmen im MaRstab 1:10.000 bis 1:25.000,
— MaRnahmenplan im Mal3stab 1:2.000 bis 1:2.500.

Fur die Erstellung der Kartenanlagen zum LBP werden aktuelle Luftbilder und Kataster-
plane verwendet und mit den Ergebnissen der Ortlichen Biotoptypenkartierung tberla-
gert. Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der vom Vorhaben beeintrachtigten
Teile von Natur und Landschaft werden in Text und Karten nachvollziehbar und Uber-
sichtlich dargestellt. Es werden alle Angaben gemacht, die zur Beurteilung des Eingriffs
inkl. des Mastriickbaus erforderlich sind.

Erforderlich sind insbesondere:

— die Darstellung und Bewertung der 6kologischen und landschaftlichen Gegeben-
heiten unter besonderer Hervorhebung wertvoller Biotope und Landschaftsbe-
standteile,

— die Darstellung von Ort, Art und Umfang des Eingriffs,
— Darstellung der Wirkfaktoren und der durch den Eingriff zu erwartenden Konflikte,

— die Darstellung von Art und Umfang der Mal3nahmen zur Vermeidung und Min-
derung sowie zur Kompensation (Ausgleich und Ersatz) der Eingriffsfolgen,

— Angaben zur tatsachlichen und rechtlichen Verfiigbarkeit der fir die Kompensa-
tion bendtigten Flachen sowie

— die Darstellung und Beschreibung der KompensationsmafRnahmen in Text und
Karte.
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Neben dem Naturschutzgesetz werden dem LBP auch weitere Umweltfachgesetze wie
das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Bundes-Immissionsschutzgesetz (BIm-
SchG), Bundeswaldgesetz (BWaldG), Waldgesetz fur Baden-Wurttemberg (LWaldG),
Wassergesetz fur Baden-Wirttemberg (WG BW), Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und
das Umweltschadensgesetz (USchadG) zugrunde gelegt.

Der gesamte LBP baut auf die zum UVP-Bericht erstellten Analysen sowie den Ergeb-
nissen der naturschutzrelevanten materiell-rechtlichen Genehmigungsunterlagen auf.
Eine enge lteration erfolgt insbesondere mit dem UVP-Bericht, dem artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag und der Natura-2000-Vertraglichkeitsprifung.

Als Grundlage fiur das Schutzgut Biotope und Arten wird auf die eigens durchzufiihren-
den Kartierungen zuriickgegriffen. Die Umféange und nahere Beschreibungen der artspe-
zifischen Kartierungen sind im Kartierkonzept (vgl. Anlage Ill) enthalten.

Daneben werden vorliegende Daten ausgewertet. Dazu zahlt u.a. die Offenland- und
Waldbiotop-Kartierung (gesetzlich geschiitzte Biotope), die FFH-Mahwiesenkartierung
(LRT 6510) sowie Abfrage nach Bestandsdaten bei Behdrden und Verbanden.

Relevant sind auch bestehende Kompensationsmafdnahmen, die anderen Verwaltungs-
rechtsverfahren bzw. Bebauungsplanen nach den Vorgaben des Baugesetzbuch
(BauGB) zugeordnet sind. Die Datenlage wird bei den Kommunen im Planungsraum und
bei den zustandigen Naturschutzbehdrden abgefragt.

Es werden neben den Eingriffsflachen auch alle Flachen fir geplante Kompensations-
mafinahmen im Untersuchungsraum im Bestand erfasst.

Fur die Bewertung der Schutzgiiter Pflanzen, Biotope und Boden wird die Okokontover-
ordnung (OKVO) Baden-Wiirttemberg in Kombination mit den Leitfaden zur Bewertung
von Boden (LUBW 2010, 2012) herangezogen.

Die Bewertung der Schutzgtter Fauna, Wasser und Klima/Luft erfolgt verbal-argumen-
tativ. Hierbei werden methodisch u.a. die Bundeskompensationsverordnung (BKompV)
sowie die Empfehlungen fur die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung (LFU 2005b) zugrunde gelegt. Fir die Landschaftsbildbewertung wird auf
den landesweit verfiigbaren Datensatz von Roser (ILPO 2014) zuriickgegriffen. Auf der
Grundlage der Biotoptypenkartierung und der ALKIS-Daten werden diese verifiziert und
die Abgrenzungen der Landschaftsbildeinheiten ggf. konkretisiert.

Far die Ermittlung des Ersatzgeldes fur das Schutzgut Landschaftsbild wird die AAVO
Baden-Wirttemberg zugrunde gelegt.

Nahere Erlauterungen hierzu finden sich auch unter Kapitel 4 zu den jeweiligen Schutz-
gutern.
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8.1

8.2

Immissionsschutzrechtliche Betrachtungen

Der Nachweis der Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Anforderungen beztiglich
elektrischer und magnetischer Felder (EMF) und Schall wird im Rahmen entsprechender
Immissionsprognosen gemal den Durchfiihrungshinweisen und Handlungsempfehlun-
gen der LAI (LAI 2022) geflhrt.

Elektrische Felder und die magnetische Flussdichte

Hinsichtlich EMF erfolgt der Nachweis tber die Einhaltung der Grenzwerte gem. 8 3
Abs. 2i.V.m. Anhang 1a der 26. BImSchV bei hochster betrieblicher Anlagenauslastung
im Einwirkbereich der Anlage unter Berlcksichtigung aller relevanten Immissionen an-
derer Anlagen. Dariiber hinaus wird der Nachweis gefiihrt, dass Wirkungen wie Funken-
entladungen auch zwischen Personen und leitfdhigen Objekten vermieden werden kon-
nen, wenn sie zu erheblichen Belastigungen oder Schaden fuhren kénnen (8 3 Abs. 4
26. BImSchV).

Neben den Schutzanforderungen sind mit dem Uberspannungsverbot (§ 4 Abs. 3 26.
BImSchV) und dem Minimierungsgebot (8 4 Abs. 2 der 26. BImSchV) auch die Vorsor-
geanforderungen der 26. BImSchV zu bericksichtigen. Das Minimierungsgebot wird
durch die Vorgaben der 26. BImSchVVwV konkretisiert.

Die Berechnung der Emissionen erfolgt auf Basis der technischen Planung sowie auf
Basis von Angaben zur Bauausfiihrung der Vorhabentragerin. Die modellhafte rechneri-
sche Erfassung der Emissionen und Berechnung der Immissionen wird entsprechend
den Vorgaben der genannten Richtlinien und Verordnungen im Rahmen der Immissions-
prognosen durchgefiihrt. Dabei sind die elektrische Feldstarke und die magnetische
Flussdichte fur die malRgeblichen Immissionsorte gemal 8§ 3 Abs. 2 der 26. BImSchV zu
ermitteln und zu bewerten. Gemafl dem Minimierungsgebot werden fur alle im Einwirk-
bereich der Anlage liegenden maf3geblichen Minimierungsorte das Minimierungspoten-
zial und entsprechende MalRBnahmen gepruft, die anschliel3end hinsichtlich ihrer Verhalt-
nismafnigkeit bewertet werden. Als mal3gebliche Minimierungsorte sind sensible Orte im
Sinne des § 4 Abs. 1 der 26. BImSchV sowie Gebaude oder Gebaudeteile, die zum nicht
nur voribergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, zu betrachten. In den
Berechnungen werden relevante Vorbelastungen gemaf den Vorgaben der 26. BIm-
SchV beriicksichtigt. Bei Bedarf werden Minimierungsmalf3-nahmen ermittelt und gepruft.

Betriebsbedingte Schallimmissionen

Hinsichtlich Schall sind die Koronagerausche der Anlage und die baubedingten durch
Baumaschinen und Baustellenfahrzeuge verursachten Gerausche zu untersuchen. Der
Bauldrm ist nach den Vorgaben der AVV Baul&rm zu ermitteln und zu bewerten. Hin-
sichtlich der Koronagerausche ist der Nachweis Uber die Einhaltung der Anforderungen
der TA Larm zu erbringen.
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Die Berechnung der betriebsbedingten Emissionen erfolgt auf Basis der technischen
Planung. Die modellhafte rechnerische Erfassung der Emissionen und Berechnung der
Immissionen wird entsprechend den Vorgaben der genannten Richtlinien und Verord-
nungen im Rahmen der Immissionsprognosen durchgefiihrt.

Die Berechnung der baubedingten Emissionen und die Festlegung der daraus folgenden
Maflinahmen erfolgt im Rahmen der Ausfiihrungsplanung.

Hinsichtlich der beim Betrieb witterungsbedingt auftretenden Anlagengerausche dirfen
nach neuem Absatz 2b des 849 EnWG flr die mal3geblichen Immissionsorte im Sinne
der TA Larm die in Nummer 6.3 genannten Werte von tags 70 dB(A) und nachts 55 dB(A)
nicht Uberschritten werden. Nummer 7.2 Absatz 2 Satz 3 der Technischen Anleitung zum
Schutz gegen Larm ist nicht anzuwenden.

Die durch Baularm verursachten Immissionen sind fir Gebiete im Sinne von Nr. 3.1 der
AVV Baularm zu ermitteln und zu bewerten.

In den Berechnungen werden relevante Vorbelastungen gemaf3 den Vorgaben TA Larm
bertcksichtigt. Bei Bedarf werden Verminderungsmaf3nahmen ermittelt und geprift.
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9.1

Vorschlag fir den Untersuchungsrahmen - Fachbeitrag Wasser-
rahmenrichtlinie

Der Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie dient dem Nachweis der Vereinbarkeit des ge-
planten Vorhabens mit den rechtlichen Anforderungen der Europaische Wasserrahmen-
richtlinie (EU-WRRL) (Richtlinie 2000/60/EG) und des Wasserhaushaltsgesetz (WHG).
Hierdurch soll Rechtsicherheit unter Berlicksichtigung wasserrechtlicher Vorgaben er-
langt werden. Der Fachbeitrag zur WRRL behandelt daher die mdglichen mittelbaren
und unmittelbaren Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die nach 88 27 bis 31
sowie 8 47 WHG Wasserhaushaltsgesetz (WHG) malRgebenden Bewirtschaftungsziele
fur die betroffenen Wasserkdrper mit der Prifung auf VerstoRe gegen das Verschlech-
terungsverbot bzw. Verbesserungsgebot.

Ziel der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist es, alle Oberflachenwasserkorper (OWK)
bis spatestens 2027 in einen guten 6kologischen Zustand, ein gutes okologisches Po-
tenzial bzw. einen guten chemischen Zustand zu versetzen und zu erhalten. Dabei gilt
das gute 6kologische Potenzial nur fur OWK, die als kiinstlich oder erheblich veranderter
Wasserkorper (HMWB) eingestuft werden. Der gute 6kologische Zustand (OKZ) bzw.
das gute okologische Potenzial (OKP) werden in einer vier- bzw. fiinfstufigen Skala an-
gegeben. Die Bewertung des 6kologischen Zustands bzw. Potenzials erfolgt anhand der
Biologischen Qualitatskomponenten (BQK), wobei hydromorphologische und physika-
lisch-chemische Qualitdtskomponente unterstiitzend herangezogen werden. Des Weite-
ren erfolgt die Bewertung unter Zuhilfenahme von Umweltqualitdtsnormen (UQN) fir
flussgebietsspezifische  Schadstoffe ~ (Anlage  Oberflachengewasserverordnung
(OGewV)). Die Einstufung des chemischen Zustands richtet sich nach den in Anlage 8
der Oberflachengewésserverordnung (OGewV) aufgefiihrten Umweltqualitdétsnormen.

Beim Grundwasser ist das Ziel ein guter mengenmalRiger und guter chemischer Zustand.
Die Einstufung des mengenmalfiigen Zustandes wird anhand der in 8 4 Grundwasser-
verordnung (GrwV) aufgefiihrten Kriterien durchgeftihrt. Die Bewertung des chemischen
Zustandes erfolgt gemaf § 7 GrwV auf Grundlage der in Anlage 2 GrwV aufgefihrten
Schwellenwerte.

Prufgegenstand

Der Prifgegenstand fur das Verschlechterungsverbot und das Verbesserungsgebot sind
die vom Vorhaben betroffenen Oberflachenwasserkorper (OWK) sowie Grundwasser-
korper (GWK). Zu betrachten sind auch die dem Oberwasserkdrper zugeordneten klei-
nen oberirdischen Gewasser sowie Einwirkungen auf kleinere Oberflachenwasserkor-
per, die nicht Bestandteil des Teilnetz WRRL sind. Fir diese keinem benachbarten Was-
serkdrper zugeordneten Kleingewasser ist zu prifen, ob sich vorhabenbedingte Einwir-
kungen (z.B. Stoffeintrage) auf die angrenzenden Oberflachenwasserkérper auswirken
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und dort zu Beeintrachtigungen fuhren. Verschlechterungen sind bezogen auf diesen
Wasserkorper zu beurteilen (LAWA 2017).

Es wird aufgrund der GroRe der Wasserkorper und der zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens vorrangig der Bereich der bau- und anlagebedingt beanspruchten Fla-
chen betrachtet.
Einen raumlich festgelegten Untersuchungsraum in Bezug auf den Fachbeitrag gibt es
somit nicht, da der Prufgegenstand immer den gesamten Wasserkorper darstellt.
Relevant sind die vorhandenen OWK und GWK gemaR WRRL innerhalb des Trassen-
korridors sowie in Bereichen der zugehdrigen bau- und anlagebedingten Flachen. In Ta-
belle 27 und Tabelle 28 sind die vorlaufig betrachtungsrelevanten Wasserkorper aufge-
fuhrt.
Tabelle 27: Vorhabenbedingt potenziell betroffene Oberflachenwasserkdrper (OWK) sowie FlieR3ge-
wasser in den Teilbearbeitungsgebieten (TBG)
TBG |OWK-Nr. |OWK-Name FlieBgewassername Gewasser-1D
34 |34-05-OR5 |Federbach Alter Federbach 2567
Neuer Federbach 2608
NN-KX8 18029
34-06-OR5 |Alb unterh. Hetzelbach ohne |[Alb 10609
I(:C()ag::rbhaecizebene) Burgaugraben 22276
Hauptsammelkanal 10521
34-05-S09 |Knielinger See -
35 |3-OR5 FreiflieRende  Rheinstrecke, | Rheinhafen Karlsruhe — 18024
unterh. Lauter- bis oberh.|Becken IV
Neckarmiindung
35-02-OR5 | Pfinz-Saalbach-Rheinniede- |Abzugsgraben 18438
Egnbgesrlr(ggi?wlebene) Allmendgraben 18067
Alte Pfinz 2470
Altrhein Kleiner Bodensee |18068
Auschlut 18477
Bachkanal 2458
Buchgraben 2471
Hohwiesengraben 18482
Kleinfeldgraben 2410
NH-GH2 10473
NN-AV6 10462
NN-CI1 18480
Pfinz 14613
Pfinz-Entlastungskanal 2518
Rheinniederungskanal 2446
Saalbach 2410
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9.2

TBG |OWK-Nr. |OWK-Name FlieBgewassername Gewasser-1D
Saalbachkanal 10569
Scheidgraben 10534
Verlangerter Pfinzkanal 2414
Viespergraben 18088
Zolldenbach West 22580

Tabelle 28: Vorhabenbedingt potenziell betroffene Grundwasserkdrper (GWK) in den Teilbearbei-

tungsgebieten (TBG)

TBG | GWK-Nummer GWK-Name

34 16.05.34 ORG-Karlsruhe

35 16.04.35 ORG-Graben-Neudorf

Erlauterungen zur Methode

Bei der Priifung wasserwirtschatftlicher Fragestellungen sind unterschiedliche Ebenen zu
betrachten. Bei der Bewirtschaftungsplanung werden dabei folgende Ebenen bertick-
sichtigt:

— A-Ebene (Flussgebietseinheit)

— B-Ebene (Bearbeitungsgebiet)

— C-Ebene (Teilbearbeitungsgebiet)
sowie die betroffenen Wasserkorper (Oberflachen- und Grundwasserkorper). Auf Ebene
der Wasserkarper ist die Zielerreichung gegeniiber der EU-Kommission zu prifen bzw.

nachzuweisen. Auf Ebene der Teilbearbeitungsgebiete gehen konkrete Mal3nahmen zur
Zielerreichung in die Entwicklung von MaRnahmenprogrammen ein.

Gegenstand des Fachbeitrags Wasserrahmenrichtlinie ist es, die zu erwartenden Aus-
wirkungen durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und zu prifen, ob diese vertraglich
mit den Umweltzielen gemaf? der WRRL sind. Dies erfolgt wie oben dargestellt (vgl. Ka-
pitel 9.1) wasserkorperbezogen und nicht fir die einzelnen vom Vorhaben betroffenen
FlielRgewéasser oder Seen.

Die Bestandsaufnahme sowie das Monitoring erfolgt jedoch nur an reprasentativen
Messstellen des Grundwasserkdrpers (GWK) sowie an reprasentativen Messstellen von
ausgewahlten FlieBgewassern im Oberflachenwasserkorper (OWK). Damit sind die Da-
ten an den reprasentativen Messstellen der OWK bzw. GWK malf3geblich fur die Bewer-
tung der Vertraglichkeit.

Zur Prifung wird ein mehrstufiges Prifverfahren mit einer Vorprifung und einer De-
tailprufung angewendet.
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Im Rahmen der Vorprifung wird festgestellt, ob die Vorhabenwirkungen grundsatzlich
dazu geeignet sind, die Umweltziele gemal der WRRL nachteilig zu beeinflussen. Wenn
durch das Vorhaben keine oder mit hoher Prognosesicherheit nur kurzzeitige und vo-
ribergehende oder nicht bewertungsrelevante potenziell nachteilige Auswirkungen zu
erwarten sind, kann auf eine Detailprifung verzichtet werden.

Falls auf Grundlage der Vorprifung eine Priifrelevanz hinsichtlich der Vertraglichkeit mit
den Umweltzielen gemaR WRRL der Vorhabenwirkungen festgestellt wird, folgt Stufe 2,
die Detailprifung. Hierzu erfolgt eine detaillierte Prifung des:

— Verschlechterungsverbots (88 27 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Nr.1 oder §47 Abs. 1
Nr. 1 WHG), des

— Zielerreichungsgebots (88 27 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2 Nr. 2 oder § 47 Abs. 1 Nr. 3
WHG) und des

— Trendumkehrgebots (8 47 Abs. 1 Nr. 2 WHG)

Die Berucksichtigung von Summationswirkungen durch kumulierende Vorhaben ist nicht
Teil des Fachbeitrags Wasserrahmenrichtlinie, da diese weder in der WRRL noch im
WHG explizit verlangt wird (BVerwG, Urteil vom 9. Februar 2017, Az.: 7 A 2.15.). In einer
dritten Stufe werden - sofern erforderlich - Voraussetzungen fir eine Ausnahme skizziert.

Als methodische Grundlagen fir die Erstellung des Fachbeitrags Wasserrahmenrichtli-
nie sowie bei der Beurteilung von Auswirkungen werden insbesondere folgende Infor-
mationsquellen herangezogen:

— LAWA - LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT WASSER (2017): Handlungsempfehlung
Verschlechterungsverbot - Anlage 3 zu Schreiben des SMUL vom 12.04.2017
(AZ.: 41-8600/6/20). Beschlossen auf der 153. LAWA-Vollversammlung 16./17.
Marz 2017 in Karlsruhe. 46 Seiten.

— LAWA - BUND/LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT WASSER (2020): Fachtechnische
Hinweise fur die Erstellung der Prognose im Rahmen des Vollzugs des Ver-
schlechterungsverbots. Beschlossen auf der 160. LAWA-Vollversammlung am
17./18. September 2020 in Wirzburg. 91 Seiten.

— FGSV - FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRAREN- UND VERKEHRSWESEN (2021):
Merkblatt zu Berlcksichtigung der Wasserrahmenrichtlinie in der Stral3enpla-
nung - Ausgabe 2021, Kéln. 71 Seiten.

— BMVI - BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR UND DIGITALE INFRASTRUKTUR (2019):
Leitfaden zur Erstellung des Fachbeitrags Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) bei
Vorhaben der WSV an BWaStr. 85 Seiten.

Der Fachbeitrag wird ausschlief3lich fur die im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
gewahlte Vorzugstrasse erarbeitet. Die im Rahmen des Alternativenvergleichs des UVP-
Berichts zu betrachtenden Alternativen werden nicht untersucht.
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9.3 Datengrundlagen

Fur die Erstellung des Fachbeitrags werden folgende Datengrundlagen herangezogen:

— Bewirtschaftungsplan Aktualisierung 2021 fir den baden-wirttembergischen An-
teil der Flussgebietseinheit Rhein (LUBW 2020)

— MalRnahmenprogramm zum Bewirtschaftungsplan Aktualisierung 2021 fir den
baden-wurttembergischen Anteil der Flussgebietseinheit Rhein (UM BW 2021)

— Begleitdokumentation inkl. Kartenanhang fir die TBG 34, 35, 36 und 49
— Wasserkorpersteckbriefe der Bundesanstalt fir Gewasserkunde

— Monitoringdaten gemall WRRL an den reprasentativen Messstellen der OWK
und GWK. Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass falls fiir Aussagen zur Ein-
haltung des Verbesserungs- und Verschlechterungsverbotes erforderliche Daten
reprasentativer Messstellen liickenhaft, unzureichend, veraltet sind oder nicht
vorliegen, diese nach Ricksprache mit der jeweils zustandigen Landeswasser-
behoérde zu erheben sind.

Monitoringdaten Grundwasser

Nachfolgend sind die reprasentativen Messstellen der Grundwasserkérper dargestellt
(Tabelle 29). Die an den jeweiligen Messstellen erhobenen Daten kénnen im Jahreska-
talog Grundwasser (JDK GW) der LUBW abgerufen werden (LUBW 0.J.b). Die aktuells-
ten Daten der dort erhobenen Parameter liegen aus dem Monitoringjahr 2020 vor.

Tabelle 29: Représentative Messstellen zur Bewertung des mengenmafigen und chemischen Zu-
stands gemaR WRRL in den vorhabenbedingt potenziell betroffenen GWK
GWK GW-Nr. Messstelle | Messnetz | Messstellentyp
Menge
16.05.34 |113/209-8 GWM Flach Deponie West Ge- | Berichtsmessnetz WRRL | Grundwasserstand
wann Burgau, KA-Knielingen
101/261-5 GWM 1 Malsch, Sulzbach Berichtsmessnetz WRRL | Grundwasserstand
173/260-0 GWM F Gewann Birkheck |Berichtsmessnetz WRRL |Grundwasserstand
Scheibenhardt, Ettlingen
16.04.35 |116/309-5 GWM 3 Breitwiesengraben, | Berichtsmessnetz WRRL | Grundwasserstand
Weingarten
108/308-7 GWM 416a, Bruchsal Berichtsmessnetz WRRL | Grundwasserstand
113/258-0 GWM 1662, Liedolsheim Berichtsmessnetz WRRL | Grundwasserstand
Glte
16.05.34 |928/260-7 BRR S14 Morscher Wald WV, | Berichtsmessnetz WRRL
Durmersheim
171/259-5 GWM 3296 Nr. 44 STW-KA, | Berichtsmessnetz WRRL
KA-Waldstadt
16.04.35 |199/258-0 GWM FP 1 Stutensee, Fried-|Berichtsmessnetz WRRL
richstal
119/257-5 GWM Knaudenheimer Stral3e, | Berichtsmessnetz WRRL
Huttenheim
16.03.35 |75/256-6 FLB 2 60/25 Siegelhain, Ho- | Berichtsmessnetz WRRL
ckenheim
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Monitoringdaten Biologie Oberflachenwasserkorper
Nachfolgend sind die zu betrachtenden repréasentativen Messstellen der Flusswasser-
korper (FWK) aufgelistet (Tabelle 30). Des Weiteren ist das letzte Jahr aufgefiihrt, in
dem die jeweilige Biologische Qualitatskomponente (BQK) an der jeweiligen Messstelle
erhoben wurde. In Tabelle 31 ist das letzte Monitoringjahr der potenziell betroffenen
Seewasserkdrper dargestellt.
Tabelle 30: Monitoringjahr der Biologischen Qualitatskomponenten (BWK) an der jeweiligen reprasen-
tativen Messstelle
BQK Codierung Messstelle | Monitoringjahr TBG FWK
Makrozoobenthos | XX360.50 2018 35 3-OR-5
AL041.00 2016 34 34-06-OR5
AL025.00 2016 34 34-06-OR5
XX372.00 2016 35 3-OR-5
PF021.00 2016 35 35-02-OR5
XX394.00 2018 35 3-OR-5
Fische 3551045002 2018 35 3-OR-5
Makrophyten und | XX361.00 2015 35 3-OR-5
Phytobenthos XX372.00 2015 35 3-OR-5
AL041.00 2016 34 34-06-OR5
XX394.00 2015 35 3-OR-5
Tabelle 31: Monitoringjahr der an den Seewasserkorper (SWK) erhobenen Biologischen Qualitats-
komponenten
Gewassername | Monitoringjahr | TBG | SWK
Knielinger See 2017 EZ 34-05-509
Monitoringdaten Chemie Oberflachenwasserkérper
Die zu betrachtenden reprasentativen Messstellen zur Bewertung des chemischen Zu-
standes der Oberflachenwasserkdrper sind in Tabelle 32 dargestellt.
Tabelle 32: Repréasentative Messstellen zur Ermittlung des chemischen Zustandes der Oberflachen-
wasserkorper
Codierung Mess-|Messnetztyp TBG OWK
stelle
CXX359 Uberblick, Trend 35 3-OR-5
CALO020 Operativ 34 34-05-0OR5
CAL024 Operativ 34 34-06-OR5
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10.1

Vorschlag fur den Untersuchungsrahmen - Bodenschutzkonzept

Einleitung / Zielsetzung / Rechtliche Grundlagen

Bdden sind Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bo-
denorganismen. Sie sind Bestandteil des Naturhaushalts und dienen aufgrund ihrer Fil-
ter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbau-
medium. Eingetretene Schaden sind haufig nicht oder nur mit erheblichem Aufwand
riickgéngig zu machen. Béden erneuern sich kaum bzw. nur sehr langsam und verfiigen
Uber eine nur begrenzte Belastbarkeit.

Mit dem Vorhaben sind Eingriffe in den Boden verbunden, die insbesondere aus der
bauzeitlichen Inanspruchnahme durch Bauflachen und Zuwegungen resultieren und vor
allem bei feuchten Standorten bzw. bei verdichtungsempfindlichen Boden zu Beeintrach-
tigungen fihren kénnen. Béden missen besonders wahrend Bautétigkeiten vor Schad-
stoffeintrag und Verdichtung geschuitzt werden. Die Bautatigkeit darf zu keiner Ver-
schlechterung der Bodeneigenschaften filhren. Um Schéadigungen des Bodens bei Bau-
malflinahmen zu vermeiden und zu vermindern, sind bei Ausbau, Umlagerung und Wie-
dereinbau von Bdden bzw. Bodenmaterial entsprechende MaRhahmen zu ergreifen. Aus
diesem Sachverhalt kdnnen sich planerische und verfahrenstechnische Konsequenzen
ergeben, die sich aus den nachfolgend aufgefiihrten Rechtsgrundlagen ableiten.

Es ist u. a. das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) zu beachten, nach welchem
Beeintrachtigungen des Naturguts Boden zu vermeiden bzw. zu minimieren sind. Die
Beurteilung des Bodens soll nach der sogenannten Mantelverordnung (Verordnung zur
Einfuhrung einer Ersatzbaustoffverordnung, zur Neufassung der Bundes-Bodenschutz-
und Altlastenverordnung, zur Anderung der Deponieverordnung und der Gewerbeabfall-
verordnung) vollzogen werden.

Gemal der 88 4 und 7 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) besteht fur die Nutzung
von Grundstticken, welche zu Veranderungen der Bodenbeschaffenheit fuhren kénnen,
die Verpflichtung Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen zu
treffen. Als schadliche Bodenveranderung sind gemaf § 2 Abs. 3 BBodSchG u. a. Be-
eintrachtigungen der Bodenfunktionen, die erhebliche Nachteile fiir den einzelnen oder
die Allgemeinheit bedeuten kdnnen, zu verstehen.

Die mit dem Vorhaben 19 Abschnitt Stid-1 verbundene bau- und anlagebedingte Inan-
spruchnahme von Bdden und die dabei anfallenden Bodenmassen werden unter Be-
ricksichtigung der Regelungen des BBodSchG, der MantelV (Artikel 2 BBodSchV) und
des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG) geplant. Dariiber hinaus werden folgende un-
tergesetzliche Regelungen beriicksichtigt:

— DIN 19731 Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial, Ausgabe
1998-05
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— DIN 19682-5 Bodenbeschaffenheit - Felduntersuchungen - Teil 5: Bestimmung
des Feuchtezustands des Bodens, Ausgabe 2007-11
— DIN 18915 Vegetationstechnik im Landschaftsbau: Bodenarbeiten, Ausgabe
2018-08
— DIN 19639 Bodenschutz bei Planung und Durchflihrung von Bauvorhaben, Aus-
gabe 2019-09
— Vollzugshilfe zu § 12 BBodSchV (LABO 2002)
— Ministerium fur Umwelt Baden-Wiirttemberg Heft 10 ,Erhaltung fruchtbaren und
kulturfahigen Bodens bei Flacheninanspruchnahme” (ZWOLFER et al. 1994)
Im Plangebiet liegen viele Bereiche mit grundwassernahen Bdden vor, z. T. liegen die
Maststandorte auf Moorbdden oder in deren Randbereichen. Diese Béden sind hoch-
gradig verdichtungsempfindlich und miissen besonders vor nicht sachgerechter Behand-
lung wahrend der Bautatigkeiten und daraus resultierenden schadlichen Bodenverande-
rungen geschitzt werden.
Wesentliche Aufgabe des Bodenschutzkonzeptes ist es, die vorkommenden Bodenty-
pen zu dokumentieren und deren Funktionen und Eigenschaften darzustellen. Auf dieser
Grundlage werden SchutzmalRnahmen des vorsorgenden Bodenschutzes abgeleitet und
in Text und Karte dargestellt. Erganzend werden flir jeden Masten Steckbriefe erstellt,
die neben mastbezogenen Ergebnissen auch mastbezogene MalRnahmen enthalten und
somit fur die bodenkundliche Baubegleitung und die bauausfiihrende Firma als Grund-
lage fur einen sachgerechten Umgang mit dem Boden dienen.
Das Bodenschutzkonzept wird nach DIN 19639 erstellt und umfasst folgende Punkte:
— bodenschutzrechtliche Hinweise,
— Darstellung und Beschreibung der Grundlagendaten,
— Aufnahme des Bestandes durch Erstellung von bis zu zwei Bohrstocksondierun-
gen bis in 1 m Tiefe pro Maststandort,
— Beschreibung der Ergebnisse und Diskussion der bodenkundlichen Kartierung,
sowie
— Vorgaben fir einen schonenden Umgang insbesondere mit dem kulturfahigen
Boden und
— bodenschutztechnische Hinweise fur die Ausschreibung der Erdarbeiten.
Grundsatzlich sind im Bodenschutzkonzept eine Erdrterung und Darstellung der wah-
rend und nach der Bautatigkeit einzuhaltenden Kriterien und Handlungsvorgaben zum
Schutz des kulturfahigen Bodens aufgefiihrt. Sie regeln den Umgang mit kulturfahigem
Boden im Zuge des Aushubes, der Zwischenlagerung und des Wiedereinbaus und sind
so eine Grundlage fur die Ausschreibung der Erdarbeiten.
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10.2

Erlauterungen zur Vorgehensweise

Das Bodenschutzkonzept orientiert sich an den Vorgaben der im September 2019 er-
schienenen DIN 19639 Bodenschutz bei Planung und Durchfihrung von Bauvorhaben
und beinhaltet die nachfolgend aufgeflihrten Arbeitsschritte.

Auswertung vorliegender Bodendaten

In einem ersten Schritt werden vorliegende Bodendaten ausgewertet, interpretiert und
zur Verwendung im Bodenschutzkonzept (BSK) kartographisch aufgearbeitet. Es han-
delt sich um Daten der geologischen Landesaufnahme (GK 50 GEOLA, BK 50 GEOLA)
sowie um originale Bodenschatzungsdaten. Die Bodenzahlen aus den originalen Boden-
schatzungskarten sind fur eine spatere Wiederverwendung anfallenden Bodenmaterials
hinsichtlich einer moglichen Verwertung auf landwirtschaftlichen Flachen (Bodenaufftil-
lung im Sinne einer Bodenverbesserung) essentiell.

Bodenkundliche Kartierung des Plangebiets

Die bodenkundliche Kartierung des Eingriffsgebiets wird mittels Bohrstocksondierung bis
in 1 m Tiefe durchgefuihrt. Die Bodenansprache erfolgt nach Bodenkundlicher Kartieran-
leitung - KA5 (AD-HOC-ARBEITSGRUPPE BODEN 2005) bzw. nach der Arbeitshilfe fur die
Bodenansprache im vor- und nachsorgenden Bodenschutz (AD-HOC-ARBEITSGRUPPE
BoODEN 2009), dementsprechend werden die Mindestdaten fir Bodenuntersuchungen
nach 8§ 2 Bundes-Bodenschutzgesetz aufgenommen.

Ebenso dient die bodenkundliche Kartierung der Festlegung von Bodentypenwechseln
und Horizontmachtigkeiten. Dabei wird eine Abgrenzung von Oberboden, kulturfahigem
Unterboden und Untergrund vorgenommen, die fir die Bilanzierung des anfallenden kul-
turfahigen Bodens und fiir die Beurteilung der Verwertungseignung der Bodenschichten
zur Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht (Auffillung auf landwirtschaftli-
chen Flachen) wichtig ist.

Entnahme und Analyse von Bodenproben

Bei einer Verwertung des kulturfahigen Bodens zur Herstellung einer durchwurzelbaren
Bodenschicht auf externen landwirtschaftlichen Flachen muss der aufzubringende Bo-
den bestimmte Kriterien erfiillen. Das Hauptkriterium ist die Einhaltung von 70 % der
Vorsorgewerte nach Abschnitt 2, 88 6, 7 sowie Anlage 1, Artikel 2 (BBodSchV) der Man-
telverordnung. Diese werden im Labor durch eine chemische Analyse des Bodens be-
stimmt. Die Bodenprobenahme wird nach Abschnitt 3, § 22 (4), Artikel 2 (BBodSchV) der
Mantelverordnung durchgefihrt.

Ausarbeitung des Bodenschutzkonzepts (BSK)

Das BSK enthalt die Beschreibung der Vorgehensweise, die Ergebnisse und Diskussion
der bodenkundlichen Kartierung, der Bodenprobenahme und -analyse sowie die Dar-
stellung und Beschreibung der Grundlagendaten. Auf Basis der Ergebnisse wird eine
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Beurteilung des Bodenmaterials hinsichtlich seiner Verwertungseignung zur Herstellung
einer durchwurzelbaren Bodenschicht durchgefihrt sowie soweit notwendig und bereits
vorhanden die Ausgleichsflachen fir einen Bodenauftrag dargestellt und beschrieben.
Dartuber hinaus enthalt es bodenschutzfachliche Vorgaben fir einen schonenden Um-
gang mit dem Boden sowie bodenschutztechnische Hinweise fir die Ausschreibung der
Erdarbeiten.

Das Bodenschutzkonzept hat aus Sicht der Bundesnetzagentur entsprechende Vorga-
ben mindestens zu den nachfolgenden Punkten zu enthalten (enthommen aus
BUNDESNETZAGENTUR (2018)):

— Feststellung der planerischen und technischen Rahmenbedingungen (insbeson-
dere Ausmal3 und Dauer der Eingriffe, bodenbezogene Arbeitsprozesse und Ein-
schrankungen)

— Boden- und Materialmanagement (Zwischenlagerung und Mietenbewirtschaf-
tung, Entsorgung unter Beriicksichtigung mdglicher Schadstoffbelastungen des
anfallenden Bodenmaterials, Verfiillung des Kabelgrabens, Uberhéhung, Riick-
verdichtung)

— Maschineneinsatz in Abhangigkeit von Bodenfeuchte und Verdichtungsempfind-
lichkeit (Kurzfristige Wassergehaltsbestimmung auf der Baustelle, Maschinenka-
taster mit definierten zuléssigen Kontaktflachendriicken und Radlasten)

— Anlage und Rickbau von Baustelleneinrichtungsflachen und BaustralRen

— Regelungen zum Umgang mit besonderen Erfordernissen des Bodenschutzes
— Ergeben sich bspw. bei Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht eines Bo-
dendenkmals oder einer gravierenden schadlichen Bodenveranderung begrin-
den (zum Beispiel, wenn sich Anhaltspunkte oder Verdachtsmomente auf stoffli-
che Bodenbelastungen ergeben), sind diese umgehend der zustdndigen Be-
hérde mitzuteilen.

— Schutzkonzept gegentiber Wassererosion und Windverdriftung (falls aufgrund
besonderer Standortbedingungen angezeigt)

— Aussagen zu Bodenuntersuchungen wahrend der Bauarbeiten, um den aktuellen
Zustand und die aktuelle Empfindlichkeit der Boden zu erfassen

— gegebenenfalls biologische und mechanische Bodenlockerung, Rekultivierung
einschlieBlich der nachsorgenden Folgebewirtschaftung (Rekultivierungskon-
zept) und Flachenriickgabe

10.2.1 Wirkfaktoren

Bei der Errichtung und dem Riickbau von Freileitungsmasten treten die Auswirkungen
auf das Naturgut Boden tUberwiegend in der Bauphase auf und sind vor allem auf den
Bereich der Maststandorte beschrénkt. Zudem wird im Umfeld der Baustellen und auf
den Fahrwegen der Boden mit schweren Baufahrzeugen befahren, was ohne entspre-
chende VermeidungsmalRnahmen zu Verdichtungen fihren kann. Feuchte und nasse
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Boden konnen bereits bei einmaligem Uberfahren mit schweren Baumaschinen gescha-
digt werden. Im Zuge der Baumalfinahmen besteht durch Umlagerung und Freilegung
des Bodens (Abtrag der bodenschitzenden Vegetationsschicht) insbesondere bei ge-
ringmachtigen Boden und in Hanglagen ein Erosionsrisiko (durch Wind und Wasser).

Anlagebedingt fiihrt die Versiegelung durch Mastfundamente und Nebenanlagen zu ei-
nem dauerhaften Verlust der Bodenfunktion. Dartiber hinaus kdnnen breite Schneisen
in Waldgebieten zu Bodenveranderungen fihren.

Nachfolgend werden die zu erwartenden, den Boden betreffenden Wirkfaktoren, die vo-
raussichtlich bei der Umsetzung der Planung wirken, zusammenfassend dargestellt (vgl.
auch Kapitel 4.5.4):

Tabelle 33: Potenzielle Umweltauswirkungen der relevanten Wirkfaktoren fiir das Naturgut Boden

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen

Art der
Wirkung

(Temporéare) Flacheninanspruchnahme durch

(Teil-)Versiegelung und Nut- | Beeintrachtigung verdichtungsempfindlicher Bdden
zungsanderung durch die baube- | durch Aufstellen von Schutzgeriisten und Provisorien
dingt beanspruchten Flachen (3-1)

Baufeldfreimachung (Beseiti- | Bodenerosion durch Verlust schiitzender Vegetations-
gung Vegetation) und Anlage |schicht (2-1; 3-1)
von Schutzstreifen (erstmalig)

Abschieben des Oberbodens|Veranderungen der Bodenmorphologie und des Bo-
und Erstellen von Baugruben|denwasserhaushalts; (tempordre) Beanspruchung
(Mastgriindung) (verdichtungsempfindlicher) Bdden; Verlust bzw. Be-
eintrachtigung der Bodenfunktionen; Gefligestérungen
sowie Vermischungen urspriinglicher Bodenschichten

(3-1; 3-2)

Stoffliche Emissionen durch

Bautatigkeit Kontamination des Bodens beim Ausheben von Altlas-
ten (6-2; 6-3)

Nichtstoffliche Einwirkungen durch

Bautatigkeit und Mastrammung | Beeintrachtigung verdichtungsempfindlicher Bdden
(Erschiitterungen) durch mechanische Einwirkung (5-5)

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch

Versiegelung (Mastfundamente) | Dauerhafter Verlust der Bodenfunktionen (1-1; 3-1)
und Nutzungsanderung (Mast-

geviert)
Ruckbau der Masten Wiederherstellung der Bodenfunktionen im Zuge der
Rekultivierung
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O)
~ C
5 2| Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen
<=2
Stoffliche Emissionen durch
RegelmaRige Wartungs- und In-|Gefahr von Schadstoffeintrdagen durch Instandset-
- standsetzungsmafinahmen zungsmalnahmen (u.a. Korrosionsschutz) (6-1; 6-2; 6-
‘© | (Schadstoffe, Staub, Schweb- |4, 6-6)
= |stoffe)
@
Nichtstoffliche Einwirkungen durch
RegelméaRige Wartungs- und In- | Bodenverdichtung; (3-1)
standsetzungsmafinahmen

10.2.2 Untersuchungsraum

Im Rahmen der Errichtung von Freileitungen sind die Boden mit ihren Funktionen entlang
des gesamten Trassenverlaufs (oder innerhalb des Untersuchungsraums) bezlglich ih-
rer Schutzwirdigkeit zu erfassen und zu bewerten. Auswirkungen entstehen an den
Maststandorten und deren direktem Umfeld, sowie im Bereich von Zuwegungen. Fir die
Herstellung der Fundamente wird intensiv in den Boden eingegriffen. Das Umfeld der
Masten wird sowohl fiir die Fundamentgrindung als auch fir die Errichtung der Masten
wahrend der Bauzeit beansprucht. Deshalb sind diese Bereiche detaillierter zu betrach-
ten.

10.3 Datengrundlagen
Die Ausarbeitung des Bodenschutzkonzeptes erfolgt auf Basis bodenkundlicher Grund-
lagendaten sowie der fachgutachterlichen Einschatzung durch Geldandebegehungen mit
bodenkundlichen Aufnahmen und ggf. Probenahmen. Darliber hinaus werden, je nach
Planungsstand, behérdliche Abstimmungen, Genehmigungsauflagen sowie bereits vor-
liegende, das Vorhaben betreffende Fachgutachten berticksichtigt.
Folgende Datengrundlagen werden ausgewertet:
— Ubersichtsbodenkarte von Baden-Wiirttemberg 1:50.000 (GeolLa)
— Originale Bodenschéatzungskarten
— Geologische Karte 1:50.000 (GeoLa)
— Topografische Karte 1:25.000 (TK25)
— Daten zur Erosionsgefahrdung (GeolLa)
— Hochwasserrisiko LUBW
— Schutzgebietskulisse LUBW
— Planungsbezogene Grundlagen (Baugrundgutachten, Vorabzug LBP, etc.)
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111

11.2

11.3

Vorschlag fur Angaben zu sonstigen 6ffentlichen und privaten
Belangen

Die Belange der Raumordnung und Bauleitplanung wurden bereits in den Unterlagen
zur Bundesfachplanung geprift und auch bei der Betrachtung der kleinraumigen Alter-
nativen sowie bei den immissionsrechtlichen Betrachtungen berlcksichtigt. Aus diesem
Grund werden diese Belange an dieser Stelle nicht fir die gesamte Trasse erneut ge-
prift, sondern nur dort, wo sich durch die Neuaufstellung oder die Fortschreibung bzw.
Erganzung von Raumordnungsplane Anderungen ergeben. Gleichwohl flieRen sie — so-
weit erforderlich — in den Alternativenvergleich mit ein.

Zusétzlich zum Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter, das im UVP-Bericht
abgefasst wird, werden in hiesigem Kapitel weitere dort nicht thematisierte Sachverhalte
zu offentlichen und privaten Belangen untersucht.

Hinweise zum methodischen Vorgehen

Es wird geprift, inwieweit die Belange der Verwirklichung des Vorhabens entgegenste-
hen kdnnen und ob sie durch das Vorhaben beeintrachtigt werden. Vor diesem Hinter-
grund werden die genauen Leitungsfihrungen, geltende Bestimmungen, Richtlinien und
Gesetze zu Abstandsregelungen, Schutzstreifen und anderen Anforderungen bei den
Betreibern der Anlagen abgefragt und berticksichtigt. Mogliche Konflikte werden textlich
und ggf. graphisch dargestellt.

Detaillierte Planungen kénnen zur Vermeidung von Beeintrdchtigungen ggf. mit den be-
troffenen Institutionen oder Betreibern direkt abgestimmt werden.

Im Trassenverlauf werden folgende sonstige 6ffentliche und private Belange betrachtet.

Wirtschaft

Generell kbnnen die Belange von Gewerbe- und Industriebetrieben bei einem Freilei-
tungsbau durch Flacheninanspruchnahme sowie Immissionen betroffen sein. Fir die
Vorschlagstrasse ist jedoch vorwiegend die Nutzung der Bestandsleitung durch Zube-
seilung bzw. Ersatzneubau vorgesehen, wodurch es zu keinen grundlegenden Veran-
derungen der Ist-Situation kommt. Wirtschaftliche Beeintrachtigungen durch die Bau-
phase werden, da sie zeitlich nur sehr begrenzt sind, als irrelevant eingeschatzt.

Jagd und Fischerel

Beim Neubau einer Freileitung bzw. dem Umbau bestehender Leitungen innerhalb des
Trassenkorridors kdnnen jagdliche Belange nur wahrend der Bauphase und durch die
damit verbundenen Stérungen betroffen werden. Die Anlage von Schutzstreifen und ggf.
damit verbundene Wuchshéhenbeschrankungen unter der Leitungsanlage fuhren zu ei-
nem hoheren Strukturreichtum und damit in der Regel zu einer vermehrten Attraktivitat
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11.4

11.5

des Raumes fir jagdbares Wild und stellt somit keine beeintréachtigende Auswirkung dar.
Im Hinblick auf diese Moglichkeiten ist daher davon auszugehen, dass es bei einem
Leitungsneubau innerhalb des Trassenkorridors zu keiner wirtschaftlich relevanten Be-
eintrachtigung jagdlicher Belange, insbesondere einer reduzierten Jagdstrecke, kom-
men wirde. Die Belange der Fischerei werden gewdhnlich durch einen Leitungsneubau
nicht betroffen, da in der Regel keine fischbaren Gewasser in Anspruch genommen wer-
den. Dies kann durch eine optimierte Standortwabhl flir die Masten sichergestellt werden.
Fur die im Rahmen dieses Vorhabens vorgesehene tiberwiegende Nutzung bestehender
Freileitungen kann eine Betroffenheit und damit eine Beeintrachtigung fischereirechtli-
cher Belange ausgeschlossen werden.

Landwirtschaft

Durch das Vorhaben werden die Belange der Landwirtschaft temporar wahrend der Bau-
phase im Zuge von Zubeseilungs-, Ruckbau- sowie Ersatzneubauarbeiten und dauerhaft
durch Masten auf landwirtschaftlichen Flachen beeintrachtigt. Es wird hierbei jedoch da-
rauf geachtet, dass die Eingriffe und Auswirkungen so gering wie mdglich ausfallen. So
werden soweit moglich, die Standorte und Bauflachen an die Begebenheiten vor Ort
angepasst, z.B. durch Nutzung bestehender Wege oder die Positionierung der Maste an
den Ackerrand.

Bei einem standortgleichen Ersatzneubau kommt es nicht zu einer neuen, dauerhaften
Beeintrachtigung von landwirtschaftlichem Boden. Im nicht standortgleichen Ersatzneu-
bau kommt es zur Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen. Hier ist jedoch
zu bertcksichtigen, dass die alte Leitung riickgebaut wird und die damit zusammenhan-
genden Flachen der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung nach Abschluss der Bauarbei-
ten wieder zur Verfigung gestellt werden.

Forstwirtschaft

Beeintrachtigungen der Forstwirtschaft sind temporéar durch Bauflachen sowie dauerhaft
durch die Flacheninanspruchnahme fur die Leitung inklusive Schutzstreifen zu erwarten.
Generell sind innerhalb des Schutzstreifens die Bereiche fir die Maststandorte nicht
forstwirtschaftlich und die Flachen unterhalb der Trasse nur eingeschréankt nutzbar. Es
wird hierbei jedoch darauf geachtet, dass die Eingriffe und Auswirkungen so gering wie
notig ausfallen. Beispielsweise werden Bestandsanlagen genutzt, so dass neue grol3fla-
chige Waldschneisen vermieden werden kénnen. Beim Ersatzneubau kommt es nur zu
geringfligigen Beeintrachtigungen der forstwirtschaftlichen Flachen, da vorhandene
Schneisen weitestgehend genutzt werden kdnnen.
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11.6 Bergbau und Gewinnung von Bodenschatzen

Im Abschnitt Std - 1 sind im Bereich der Bestandsleitung und naheren Umgebung keine
Belange des Bergbaus betroffen.

11.7 Verteidigung

Im Abschnitt Stid - 1 sind im Bereich der Bestandsleitung und ndheren Umgebung keine
Flachen militdrischer Einrichtungen betroffen.

11.8 Tourismus und Erholung

Generell ist es denkbar, dass der Neubau oder Umbau einer Freileitung innerhalb des
Trassenkorridors aufgrund der visuellen Inanspruchnahme des Raumes durch Masten
und Leiterseile von Erholungssuchenden als Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
empfunden wird. Es gibt keine Mdglichkeit, diese Beeintrachtigung vollstandig zu ver-
meiden. Sie kann nur gemindert werden, indem bestehende Trassen genutzt werden
oder der Neubau in Biindelung mit bereits bestehenden Leitungstrassen erfolgt. Die be-
troffenen Regionen kénnen daher bei einer ,Worst-Case-Betrachtung” in Teilrdumen
eine EinbulRe an Attraktivitat erleiden, die Zahl der Touristen mdglicherweise dadurch
abnehmen und die von diesem Wirtschaftszweig abhangigen Betriebe wirtschaftliche
Beeintrachtigungen erfahren. Im Trassenkorridor befinden sich kleinflachige Sport-, Frei-
zeit- und Erholungsflachen. GroRRere Flachen innerhalb des Trassenkorridors werden in
Anspruch genommen von Freizeit- Wander- und Erholungsgebieten in der Néhe des
Philippsburger Altrheins sowie der Go-Kart-Bahn Liedolsheim bei Hochstetten.

Die mit den meisten dieser Flachen verbundenen Arten der Freizeit- und Erholungsnut-
zung sind in der Regel nicht vorrangig auf die Nutzung des Potenzials des Landschafts-
bildes ausgerichtet, sondern vielmehr von der baulichen und technischen Gegebenheit
der Einrichtungen vor Ort abhéngig. Im Falle des Freizeit- Wander- und Erholungsge-
biets in der Nahe des Philippsburger Altrheins ist das Landschaftsbild bereits durch Be-
standsleitungen gepragt. Eine Freileitung bzw. der Umbau bestehender Freileitungen
fuhren zu keiner erheblichen Nutzungseinschrédnkung der vorgenannten Freizeitaktivita-
ten. Im Hinblick auf diese Nutzungsstruktur ist daher davon auszugehen, dass es bei
einem Leitungsneubau innerhalb des Trassenkorridors zu keiner wirtschaftlichen rele-
vanten Beeintrachtigung kommt.

Unabhéangig von der in dem Trassenkorridor vorherrschenden Freizeit- bzw. Erholungs-
nutzung ist bei der fir dieses Vorhaben teilweise vorgesehenen Nutzung bestehender
Freileitungen hervorzuheben, dass sich das fur Erholung und Tourismus ausschlagge-
bende Landschaftsbild nicht relevant verandern wird. Wirtschaftliche Konsequenzen
sind flr diesen Belang daher bei der tiberwiegend vorgesehenen Nutzung, inklusive ge-
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11.9

11.10

ringfligiger und punktueller Umbauten der Bestandsleitung auszuschlieBen. Wirtschaft-
liche Beeintrachtigungen durch die Bauphase werden, da sie zeitlich nur sehr begrenzt
auftreten, als irrelevant eingeschatzt.

Verkehrswege (Stral3en- und Schienenwege etc.)

Die Belange von Straf3en- und Schienenwegen kénnen durch das Vorhaben berthrt wer-
den. Durch den Bau aufRerhalb der Infrastruktureinrichtungen und die Einhaltung gege-
bener Bauverbots- und Baubeschrankungszonen sowie technischer Auflagen wird der
Ausschluss von Beeintrachtigungen der Verkehrswege sichergestellt.

Ubertragungs- und Verteilnetze Gas, Wasser, Elektrizitat

Fernleitungs- und Verteilnetz Gas
Die Funktionalitat, Betriebsweise und Betriebssicherheit von Fernleitungs- und Verteil-

netzen fur Gas kdénnen durch das geplante Vorhaben in Bezug auf Flacheninanspruch-
nahme oder eingekoppelte Spannungen und Strome (infolge induktiver, kapazitiver Be-
einflussung, ohmscher Kopplung). eingeschrankt werden.

Um Beeintrachtigungen zu verhindern, werden erforderliche Abstande sowie etwaige
technische Anforderungen zum Korrosionsschutz mit den Ubertragungs- und Verteil-
netzbetreibern abgestimmt.

Fernleitungs- und Verteilnetz Wasser
Die Ubertragungs- und Verteilnetze fir Wasser kdnnen durch das Vorhaben in ihrer
Funktionalitat und im Betrieb beeintrachtigt werden. Durch die Lokalisierung von Fern-

wasserleitungen und Abstimmung mit der zustandigen Institution kdnnen neu zu errich-
tende Masten fir einen nicht standortgleichen Ersatzneubau auf3erhalb der Schutzstrei-
fen der Infrastruktureinrichtungen erfolgen. Ebenso kénnen Zuwegungen, wenn moglich
aulRerhalb der betroffenen Flachen angelegt werden oder um punktuellen Belastungen
zu entgehen auch temporar z.B. Platten verlegt werden.

Ubertragungs- und Verteilnetz Elektrizitét
Die Funktionalitat, Betriebsweise und Betriebssicherheit von Ubertragungs- und Verteil-
netzen fur Elektrizitdt kénnen durch das geplante Vorhaben in Bezug auf lichte Ab-

stande, eingekoppelte Spannungen und Strome (infolge induktiver, kapazitiver, ohm-
scher Kopplung) oder Netzschutz eingeschrankt werden.

Beeintrachtigungen derartiger Anlagen durch die geplante Vorschlagstrasse Uber das
bekannte Maf3 der bestehenden Freileitungen hinaus sind nicht zu erwarten. Erforderli-
che Abstande und Anforderungen werden mit den betroffenen Ubertragungs- und Ver-
teilnetzbetreibern abgestimmt.
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11.11 Richtfunkverbindungen und andere Telekommunikationsinfrastruk-
turen
Die Funktionalitat, Betriebsweise bzw. -Sicherheit von Richtfunkverbindungen und an-
derer Telekommunikationsinfrastruktur, kénnen durch die Vorschlagstrasse in Bezug auf
eingekoppelte Spannungen und Stréme (infolge induktiver Kopplung) sowie Funkdienste
(Frequenzbereiche) eingeschrankt werden.

Beeintrachtigungen derartiger Anlagen durch die geplante Vorschlagstrasse tber das
bekannte Mafl3 der bestehenden Freileitungen hinaus sind nicht zu erwarten. Erforderli-
che Absténde und Anforderungen werden mit den betroffenen Betreibern abgestimmt.

11.12 Windenergie- und Photovoltaikanlagen

Nahe des Rheinhafens Karlsruhe befindet sich im Korridor der Vorschlagstrasse ein Vor-
ranggebiet fur Wind, das dem sogenannten Energieberg Karlsruhe zugehorig ist, von
der Trasse jedoch nicht berthrt wird. Erforderliche Mindestabstdnde werden eingehal-
ten.

Nahe des Rheinhafens Karlsruhe befindet sich im Korridor der Vorschlagstrasse ein Vor-
behaltsgebiet fir Photovoltaikanlagen, das dem sogenannten Energieberg Karlsruhe zu-
gehorig ist, von der Trasse jedoch nicht gequert wird. Erforderliche Mindestabstdnde
werden eingehalten. Ferner befindet sich bei Leopoldshafen ein weiteres Vorbehaltsge-
biet fir Photovoltaikanlagen. Das Gebiet wurde im Nachgang zum sich dort befindlichen
Trassenband ausgewiesen, wodurch die Flache von der Bestandstrasse bzw. der Vor-
schlagstrasse gequert wird. Durch die Einhaltung erforderlicher Mindestabstande ist je-
doch kein Konfliktpotenzial gegeben.

11.13 Flughafen und Flugplatze

Entlang des Trassenkorridors der Vorschlagstrasse befindet sich der Sonderlandeplatz
Linkenheim. Die Funktionalitat, Betriebsweise und Betriebssicherheit des Flugplatzes
kann durch das geplante Vorhaben in Bezug auf Flugsprachfunk, Funkdienst der Flug-
navigation oder Flughthe eingeschréankt werden.

Durch die Nutzung unterschiedlicher Frequenzbereiche kénnen Auswirkungen auf den
Flugsprachfunk ausgeschlossen werden.

Die Wahrscheinlichkeit von Stérungen des Funkdienstes der Flugnavigation kénnen an-
hand von Modellrechnungen ermittelt und gegebenenfalls durch geeignete technische
Maflnahmen ausgeschlossen werden, wie bspw. die Verwendung von Filtern, um ggf.
auftretende Stérungen des Funkdienstes gezielt zu reduzieren.

Auswirkungen auf die Flughéhe durch Mastveranderungen kénnen durch Einhaltung der
mafgeblichen Masththe von maximal 100 m Uber Grund sowie in Abstimmung mit der
Luftfahrtbeh6rde ausgeschlossen werden.
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11.14 Angaben zu Kreuzungen (oder Liste der Leitungstrager)
In den Unterlagen nach § 21 NABEG werden Kreuzungen mit den folgenden Kreuzungs-
partnern in einem Kreuzungsverzeichnis aufgefiihrt:
— Bahn- und Gleisanlagen,
— klassifizierte Stral3en,
— Gewasser I. und II. Ordnung bzw. Bundeswasserstraf3en,

— ober- oder unterirdisch verlaufende Versorgungsleitungen anderer Infrastruktur-
betreiber (Gas, Wasser, Strom).

Die Vorhabentragerin wird die bestehenden Kreuzungsvereinbarungen prifen und ggf.
neue Vereinbarungen mit den jeweiligen Kreuzungspartnern treffen.

11.15 Angaben zum Grunderwerb

Die Angaben zum Grunderwerb befinden sich in Kapitel 2.3.14 (Dauerhafte Flachenin-
anspruchnahme).
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12

Vorschlag fur den Untersuchungsrahmen — Alternativenver-
gleich

Der Alternativenvergleich in den Unterlagen nach § 21 NABEG beinhaltet die Gegen-
Uberstellung der in Kapitel 2.2 ermittelten und weiterverfolgten Alternativen sowie ggf.
zusatzlichen Alternativen, die im Untersuchungsrahmen nach § 20 NABEG genannt wer-
den. Im vorliegenden Antrag ist nach aktuellem Planungsstand lediglich die Alternative
»Querung Kleiner Bodensee" im Bereich von Anlage 7100, Mast 021A-023A zu prifen.

GroR3rdumige Alternativen werden nicht erneut gepriift, da diese Gegenstand der Bun-
desfachplanung waren und dort abschlie3end verglichen und beschieden wurden.

Solche Alternativen, die Gegenstand der Darlegung von Abweichungsvoraussetzungen
nach 8§ 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG oder Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 Abs. 7
BNatSchG innerhalb des Trassenkorridors sind, werden in den jeweiligen Fachgutach-
ten (Natura2000-Vertraglichkeitsstudien und Fachbeitrag Artenschutz) bewertet. Nach
aktuellem Planungs- und Kenntnisstand liegen keine zumutbaren Alternativen vor, die in
den Alternativenvergleich einflieRen.

Bei der Alternativenauswahl ist der Vorhabentrager bei der Methodenwahl grundséatzlich
frei. Nach der Rechtsprechung ist fir den vorliegenden Fall, dass keine anerkannte Stan-
dardmethode besteht, der Spielraum bei der Entwicklung einer eigenen fallbezogenen
Methode erweitert. Er befreit aber nicht davon, diese Methodik transparent, funktionsge-
recht und in sich schlissig auszugestalten. Dies erfordert weder ein ,rechnerisches Bau-
kastensystem® noch ein bis in alle Verastelungen ausdifferenziertes Bewertungsraster.
Es ist aber unverzichtbar, dass die angewandten Bewertungskriterien im Planfeststel-
lungsbeschluss definiert und ihr fachlich untersetzter Sinngehalt nachvollziehbar darge-
legt werden (BVerwG, Beschluss vom 02.10.2014 — 7 A 14.12, juris Rn. 6). Hierfur ge-
nigt nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts regelmafiig eine verbal-argumen-
tative Darstellung. Ein mathematisches Bewertungssystem birgt stets das Risiko, die im
konkreten Einzelfall betroffenen Belange unzutreffend zu bewerten und damit in ein un-
zutreffendes Verhdltnis zueinander zu setzen. Dies zeigt sich etwa schon bei den
Schwierigkeiten einer numerischen Skalenbildung. Insbesondere bei Alternativen, die
sich nur unmerklich unterscheiden, weisen die knapp beieinanderliegenden mathemati-
schen Ergebnisse in der Regel nur eine ,Scheingenauigkeit* auf, die gegeniber einer
verbal-argumentativen Darstellung keine Vorteile aufweist, sondern eher nachteilig ist.

Der Alternativenvergleich erfolgt deshalb verbal-argumentativ anhand von Vergleichskri-
terien, die aus den Planungsgrundsatzen abgeleitet sind. Dabei spielen nur solche Kri-
terien eine Rolle, in denen bei der Bewertung der Alternativen signifikante Unterschiede
vorhanden sind. Vergleichskriterien mit einem nur geringflgigen Unterschied in der Be-
wertung flieRen nicht in den Alternativenvergleich mit ein. Im Ergebnis muss sich eine
Alternative als gunstiger erweisen, als die Vorzugstrasse.
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Da sich die Planungsleitsatze aus zwingendem Recht ableiten, sind sie fur die Alterna-
tivenprifung zunéchst nicht relevant. Dennoch kann eine Trasse von den Planungsleit-
satzen abweichen, wenn explizit Ausnahmemaglichkeiten vorhanden sind, von denen
Gebrauch gemacht wird.

Die Vergleichskriterien lassen sich in drei Kategorien unterteilen und beinhalten u.a. die
folgenden Vergleichskriterien:

1. Kriterien aus der Umweltvertraglichkeitsprifung:

Ergebnisse der Natura2000-Vertraglichkeitspriufungen und der speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung

Beschreibung der erheblichen Umweltauswirkungen, insbesondere der voraus-
sichtlich verbleibenden Umweltauswirkungen

voraussichtlicher Umfang von MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und
Ersatz des Eingriffs

2. Energiewirtschaftlich-technische Kriterien

Nutzung von Bestandsleitungen und Ausschdpfung von Blndelungspotentialen
Trassenlange und Anzahl von Maststandorten
Kosten fur Bau und Betrieb inkl. aller Nebenkosten

Meidung von technischen Einschrénkungen, die zu nachteiligen baubedingten
und betrieblichen Abhangigkeiten fuhren

Anzahl von Kreuzungen und deren Auswirkungen auf betriebliche Belange

Aufwand fir die Umsetzung technischer Maflinahmen bei Beeinflussung von
Nachbarinfrastruktur

3. Kiriterien der Raumordnung und sonstiger 6ffentlicher und privater Belange:

Berticksichtigung der Grundséatze der Raumordnung

Meidung der Querung von Siedlungsbereichen und sonstigen sensiblen Nut-
zungen bzw. schiitzenswerten Bereichen

Auswirkung des Vorhabens auf kommunale Bauleitplanung

Umfang der dauerhaften Flacheninanspruchnahme unter Beriicksichtigung von
Ruckbaumalnahmen (Flachenbilanz)
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22. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (22. BImSchV): Ver-
ordnung uUber Immissionswerte fiir Schadstoffe in der Luft, neugefasst durch B. v. 04.06.2007
BGBI. | S. 1006; aufgehoben durch Artikel 2 V. v. 02.08.2010 BGBI. | S. 1065.

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



254 13. Literatur und Quellen

26. Verordnung zur Durchfilhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (26. BImSchV): Ver-
ordnung uber elektromagnetische Felder, neugefasst durch Bek. v. 14.8.2013 | 3266.

4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (4. BImSchV): Verord-
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BUNDESNETZAGENTUR (2022b): Bestatigung des Netzentwicklungsplans Strom fur das Zieljahr
2035 - Bedarfsermittlung 2021-2035.
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14 Anhang

14.1 Gliederung UVP-Bericht
Vorgesehene Gliederung fur den UVP-Bericht

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG
1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1  Anlass

1.2 Inhalt und Umfang der Umweltvertraglichkeitsprifung

1.3 Unterrichtung Giber den Untersuchungsrahmen (815 UVPG)
1.3.1 Ergebnisse Antragskonferenz
1.3.2 Abgrenzung des Einwirkbereichs (Untersuchungsraume)
1.3.3 Weitere Priferfordernisse

2 Methoden, Nachweis und Hinweise auf Schwierigkeiten (Anlage 4 Nr. 11 UVPG)

2.1 Beschreibung der Methoden zur Ermittlung der erheblichen Umweltauswirkungen
2.1.1 Methodik der Bestandserfassung und Bewertung der Schutzgtiter
2.1.2 Methodik der Auswirkungsprognose

2.2 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten

3 Beschreibung des Vorhabens (8 16 (1) 1 und 6 UVPG)

3.1  Geprifte Alternativen (816 (1) 6 sowie Anlage 4 Nr. 2 UVPG)
3.2 Standortbeschreibung (Anlage 4 Nr. 1a UVPG)
3.3 Art und physische Merkmale des Vorhabens (Anlage 4 Nr. 1b UVPG)
3.4 Merkmale der Betriebsphase (Anlage 4 Nr. 1¢c UVPG)
3.5 Ruckstande, Emissionen und Abféalle (Anlage 4 Nr. 1d UVPG)
3.5.1 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
3.5.2 Immissionsschutzrechtliche Aspekte
3.6 Relevante Projektwirkungen
3.6.1 Baubedingte Wirkfaktoren
3.6.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
3.6.3 Betriebsbedingte Wirkungen
3.6.4 Wirkfaktoren bei Stérung des Betriebs

4  Naturliche Gegebenheiten und Vorgaben fur den Planungsraum

4.1 Naturraum und aktuelle Nutzung
4.2  Schutzgebiete und Schutzobjekte
4.3 Raumordnerische und Landesplanerische Vorgaben
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5 Beschreibung der Umwelt (8 16 (1) 2 UVPG) und Auswirkungsprognose (8 16 (1) 5

UVPG)
5.1

52

5.3

54

55

5.6

5.7

5.8

59

5.10

5.11
5.12

Schutzgut Flache

5.1.1 Bestandsanalyse

5.1.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
5.2.1 Bestandsanalyse

5.2.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
5.3.1 Bestandsanalyse

5.3.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Boden

5.4.1 Bestandsanalyse

5.4.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Wasser

5.5.1 Bestandsanalyse

5.5.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Klima / Luft

5.6.1 Bestandsanalyse

5.6.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut Landschaft

5.7.1 Bestandsanalyse

5.7.2 Auswirkungsprognose

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
5.8.1 Bestandsanalyse

5.8.2 Auswirkungsprognose

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgttern
5.9.1 Bestandsanalyse

5.9.2 Auswirkungsprognose

Auswirkungen aufgrund der Anfélligkeit des Vorhabens fir Risiken von schweren Un-
fallen oder Katastrophen

Auswirkungen infolge des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben
Auswirkungen in Bezug auf den Klimawandel

6 Zusammenfassende Darstellung der schutzgutbezogenen Umweltauswirkungen

7 Zusammenfassende Darstellung der MalRnahmen (8§ 16 (1) 3 und 4 UVPG)

7.1 Vorhaben- und Standortmerkmale zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen (8 16 (1) 3 sowie Anlage 4 Nr. 6 UVPG)

7.2 Beschreibung der geplanten Malinahmen zur Vermeidung, Verminderung, zum Aus-
gleich, zum Ersatz und zur Uberwachung (816 (1) 4 sowie Anlage 4 Nr. 7 UVPG)
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7.2.1 Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen

7.2.2 Ausgleichs- und ErsatzmalRnhahmen

7.2.3 UberwachungsmafRnahmen

7.2.4 Vorsorge und NotfallmaBnahmen in Bezug auf Unfalle oder Katastrophen (An-
lage 4 Nr. 8 UVPG)

8 Beschreibung der grenziiberschreitenden Auswirkungen des Vorhabens (Anlage 4 Nr.
5 UVPG)

9 Ergebnisse anderer rechtlich vorgeschriebener Priifungen (8 16 (6) UVPG)

9.1 Natura 2000-Vertraglichkeit (Anlage 4 Nr. 9 UVPG)
9.2 Besonderer Artenschutz (Anlage 4 Nr. 10 UVPG)
9.3 Umweltschadensprifung

9.4 Eingriffsregelung

10 Literatur und Quellen (Anlage 4 Nr. 12 UVPG)

10.1 Fachliteratur
10.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
10.3 Planungsgrundlagen

11 Anhang
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14.2 Gliederung Natura-2000-Vertraglichkeitsstudien

Vorgesehene Gliederung fur die Natura 2000-Vorprifung
1 Anlass und Rahmenbedingungen
1.1 Anlass und Aufgabenstellung
1.2 Rechtliche Grundlagen
1.3 Methodik der Natura 2000-Vorprifung
2 Lebensraumtypen und Arten
2.1 Uberblick tiber die gemeldeten Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

2.2 Uberblick Uber die gemeldeten Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie und ihrer Le-
bensraume

2.3 Betroffenheit von Lebensraumtypen und Arten im Wirkraum des Vorhabens
3 Vorhaben und damit verbundene Wirkfaktoren
3.1 Darstellung des Vorhabens
3.2 Wirkfaktoren
4 Formblatt
5 Literatur und Quellen
5.1 Fachliteratur
5.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
5.3 Planungsgrundlagen
6 Anhang
6.1 Erhaltungsziele des FFH-Gebietes XYZ (Name und Nummer)

6.2 Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet XYZ (Name und Nummer)

Vorgesehene Gliederung fir die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung (inkl. Ausnahmean-
trag)

1 Einfihrung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung
1.2 Rechtliche Grundlagen
1.3  Verwendete Quellen

2 Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung
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2.1 Beschreibung der Bewertungsmethode
2.1.1  Schritte des Bewertungsvorgangs
2.1.2  Bewertung des Beeintrachtigungsgrades in 6 Stufen
2.1.3  2-stufige Skala der Erheblichkeit
2.2 Beurteilung der Beeintrachtigungen durch andere zusammenwirkende Plane und
Projekte
2.2.1  Begriindung fur die Auswahl der bertcksichtigten Plane und Projekte
2.2.2  Ergebnisse der Abfragen zu Projekten und Pléanen
3 Beschreibung des Vorhabens

3.1
3.2

Technische Beschreibung des Vorhabens
Wirkfaktoren

TEIL A - VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG FUR DAS FAUNA-FLORA-HABITAT-GEBIET XYZ
(NUMMER UND NAME)

A-1 Das FFH-Gebiet und die fur seine Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile

A-2
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A-1.1
A-1.2
A-1.3
A-1.4
A-1.5

A-1.6
A-1.7

Ubersicht tiber das Schutzgebiet

Uberblick tiber die Lebensraume des Anhang | der FFH-Richtlinie

Uberblick tiber die Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie und ihre Lebensraume

Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Arten

Erhaltungsziele

A-1.5.1 Erhaltungsziele allgemein

A-1.5.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet XYZ (Nummer und
Name)

Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmalRhahmen

Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Untersuchungsrahmen

A-2.1
A-2.2
A-2.3
A-2.4

Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsraume

Ubersicht Uiber die Landschaft im detailliert untersuchten Bereich
Durchgefiihrte Untersuchungen

Datenliicken

Lebensraumtypen und Arten — Darstellung Bestand und Bewertung der Beeintrach-
tigungen

A-3.1

A-3.2

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
A-3.1.1 LRT XYZ [Name und Nummer]
A-3.1.2 LRT XYZ [Name und Nummer]
A-3.1.3 LRT XYZ [Name und Nummer]
Arten des Anhangs Il der FFH-RL

A-3.2.1 Art XYZ [Name und Nummer]
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A-4

A-3.3

A-3.2.2 Art XYZ [Name und Nummer]

A-3.2.3 Art XYZ [Name und Nummer]

AbschlieRende Bewertung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungs-
zielen des FFH-Gebietes XYZ (Nummer und Name)

Ausnahmeantrag (sofern erforderlich)

A-4.1
A-4.2
A-4.3

A-4.4

Ausnahmevoraussetzungen

Nachweis der zwingenden Griinde des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses

Bewertung der Alternativen und Begrindung fur die Auswahl der gepriften Losung

A-4.3.1 Technische Alternativen

A-4.3.2 Standortalternativen

A-4.3.3 Zumutbare Alternativen - Ergebnis der Prifung naturschutzexterner
Grinde

A-4.3.4 Prifung der naturschutzinternen Griinde — naturschutzfachlicher Alternati-
venvergleich

Darstellung der vorgesehenen Kohéarenzsicherungsmalinahmen

A-4.4.1 Grundsatzliche Anforderungen an Koharenzsicherungsmafl3nahme

A-4.4.2 Kohéarenzsicherungsmafinahme Lebensraumtyp XYZ

A-4.4.3 Kohérenzsicherungsmalinahme Art XYZ

A-4.5  Abschlielende Bewertung

TEIL B - VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG FUR DAS VOGELSCHUTZGEBIET XYZ (NUMMER

UND NAME)

B-1

B-2

Das Vogelschutzgebiet und die fir seine Erhaltungsziele mal3geblichen Bestandteile

B-1.1
B-1.2
B-1.3
B-1.4

B-1.5
B-1.6

Ubersicht (iber das Schutzgebiet

Uberblick tiber die Vogelarten nach der EU-Vogelschutzrichtlinie

Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Arten

Erhaltungsziele

B-1.4.1 Erhaltungsziele allgemein

B-1.4.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir das Vogelschutzgebiet XYZ (Num-
mer und Name)

Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmalRhahmen

Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-Gebieten

Untersuchungsrahmen

B-2.1
B-2.2
B-2.3
B-2.4

Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsraume

Ubersicht (iber die Landschaft im detailliert untersuchten Bereich
Durchgefiihrte Untersuchungen

Datenliicken

B-3 Vogelarten — Darstellung Bestand und Bewertung der Beeintrachtigungen
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B-3.1 Arten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
B-3.1.1 Art XYZ [Name und Nummer]
B-3.1.2 Art XYZ [Name und Nummer]
B-3.1.3 Art XYZ [Name und Nummetr]
B-3.2 AbschlieBende Bewertung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungs-
zielen des Vogelschutzgebietes XYZ (Nummer und Name)
4 Literatur und Quellen
4.1 Fachliteratur
4.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
4.3 Planungsgrundlagen
5 Anhang
5.1 Gebietsspezifische Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet XYZ (Nummer und Name)
5.2 Gebietsspezifische Erhaltungsziele fir das Vogelschutzgebiet XYZ (Nummer und
Name)
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14.3 Gliederung Fachbeitrag Artenschutz

Vorgesehene Gliederung fur den Fachbeitrag Artenschutz
ZUSAMMENFASSUNG
1 Einfihrung
1.1 Rahmenbedingungen
1.2 Ziele und Aufgaben
1.3  Vorgehensweise
2 Rechtliche Grundlagen
2.1 Begriffsbestimmungen
2.2 Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

2.3 Moglichkeiten zur Vermeidung bzw. Uberwindung der Verbote des § 44
Abs. 1 BNatSchG

3 Untersuchungsgebiet
3.1 Lage im Raum
3.2 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets
3.3 Beschreibung des Untersuchungsgebiets
4 Vorprufung
5 Vorhaben
5.1  Vorhabenbeschreibung
5.2 Vorhabenswirkungen
6 MalRnahmen
6.1 Mafnahmen zur Vermeidung und Minderung
6.2 Maflnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich

6.2.1 MalRnahmen zur Vermeidung einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustands (FCS-Malinahmen)

6.3 Sicherung der MalRnahmen
6.4 Risikomanagement
6.5 Monitoring

7 Zusammenfassung der Prufung der Verbotstatbestande
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8 Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen
8.1 Nachweise der zwingenden Griinde des uberwiegenden Interesses
8.2 Nachweise fehlender zumutbarer Alternativen

8.3  Vermeidung der Verschlechterung des Erhaltungszustands XYZ bei An-
hang IV Arten ,Beibehaltung des glnstigen Erhaltungszustands” der lo-
kalen Population

8.3.1 Erhaltungszustand der lokalen XYZ-Population als Aushahmevo-
raussetzung

8.3.2 Prognose der Beeintrachtigung des Erhaltungszustands
8.4  Zusammenfassung der Ausnahmeprifung
9 Antrag auf Ausnahme nach BArtSchV (Schlingenfang)
10 Literatur und Quellen
10.1  Fachliteratur
10.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
10.3 Planungsgrundlagen
11 Anhang
11.1 Erfassungsmethoden

11.2 Formblatter nach RLBP
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14.4 Gliederung Landschaftspflegerischer Begleitplan

Vorgesehene Gliederung fur den Landschaftspflegerischen Begleitplan

1 Einfihrung

1.1 Rahmenbedingungen
1.2 Rechtliche Grundlagen
1.3  Vorgehensweise

2 Untersuchungsgebiet

2.1 Naturraumliche Gegebenheiten
2.2 Lage und aktuelle Nutzung

2.3 Schutzgebiete

2.4 Ubergeordnete Planungen

3 Beschreibung des Vorhabens

3.1 Vorhabenbeschreibung und Ziele des Vorhabens
3.2 Mit dem Vorhaben verbundene Auswirkungen
3.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren
3.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
3.2.3 Betriebsdingte Wirkfaktoren

4 Bestands- und Konfliktanalyse

4.1 Schutzgut Arten und Biotope

4.1.1 Arten
4.1.1.1 Methodik
4.1.1.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen
4.1.1.3 Vermeidung und Verminderung
4.1.1.4 Konfliktanalyse
4.1.1.5 Bilanzierung
4.1.1.6 Kompensation und Ersatz

4.1.2 Biotope
4.1.2.1 Methodik
4.1.2.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen
4.1.2.3 Vermeidung und Verminderung
4.1.2.4 Konfliktanalyse
4.1.2.5 Bilanzierung
4.1.2.6 Kompensation und Ersatz

4.2 Schutzgut Boden

4.2.1 Methodik

4.2.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen

4.2.3 Vermeidung und Verminderung

4.2.4 Konfliktanalyse

4.2.5 Bilanzierung

4.2.6 Kompensation und Ersatz
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4.3 Schutzgut Wasser
4.3.1 Methodik
4.3.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen
4.3.3 Vermeidung und Verminderung
4.3.4 Konfliktanalyse
4.3.5 Bilanzierung
4.3.6 Kompensation und Ersatz
4.4 Schutzgut Klima und Luft
4.4.1 Methodik
4.4.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen
4.4.3 Vermeidung und Verminderung
4.4.4 Konfliktanalyse
4.4.5 Bilanzierung
4.4.6 Kompensation und Ersatz
45 Schutzgut Landschaftsbild und Erholung
4.5.1 Methodik
4.5.2 Bestandsdarstellung und Vorbelastungen
45.3 Vermeidung und Verminderung
4.5.4 Konfliktanalyse
4.5.5 Bilanzierung
45.6 Kompensation und Ersatz

5 Gesamtbilanz
6 MalRnahmen

6.1 MaRnahmentbersicht
6.2 MalRnahmenblatter

7 Literatur und Quellen

7.1 Fachliteratur
7.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
7.3 Planungsgrundlagen

8 Anhange
8.1 Bestands-/ Konfliktkarte

8.2.  Darstellung der landschaftspflegerischen Malinahmen (Mal3hahmenplan)
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145 Gliederung Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie

1. Einleitung

1.1 Anlass
1.2 Ziele und Aufgaben
1.3 Vorgehensweise

2. Rechtliche und methodische Grundlagen

2.1 Rechtliche Grundlagen
2.2 Methodische Grundlagen
2.3 Bewirtschaftungsziele und MaRnahmenprogramme

3. Beschreibung des Vorhabens und vorhabenbedingte Wirkfaktoren

3.1 Beschreibung des Vorhabens
3.2 Vorhabenrelevante Wirkfaktoren

4. Identifizierung und Ist-Zustand der betroffenen Wasserkorper

4.1 Bearbeitungsgebiet

4.2 Oberflachenwasserkoérper

4.3 Grundwasserkorper

4.4  Schutzgebiete und weitere wasserabhingige Okosysteme

4.5 Ist-Zustandsbeschreibung der betroffenen Oberflachenwasserkérper
4.6 MengenmaRiger und chemischer Zustand des Grundwasserkorpers

5. Vorprifung

5.1 Darstellung von Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen
5.2  Wirkungspfadanalyse
5.3 Ergebnis der Vorprifung

6. Auswirkungsprognose (ggf. erforderlich)

6.1 Auswirkungen auf den O0kologischen Zustand/Potenzial der betroffenen Ober-
flachenwasserkorper

6.2 Auswirkungen auf den chemischen Zustand der betroffenen Oberflachenwas-
ser-korper

6.3 Auswirkungen auf den mengenmalfligen Zustand der betroffenen Grundwas-
serkorper

6.4 Auswirkungen auf den chemischen Zustand der betroffenen Grundwasserkor-
per (Stoffe in Anlage 2 GrwV)

6.5 Auswirkungen auf grundwasserabhéngige Okosysteme und Schutzgebiete
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7. Prifung auf Verstol3 gegen das Verschlechterungsverbot (ggf. erforderlich)
7.1 Oberflachenwasserkorper
7.2 Grundwasser
7.3 Fazit
Prifung auf Verstol3 gegen das Zielerreichungsgebot (ggf. erforderlich)
8.1 Auswirkungen auf die Bewirtschaftungsplanung und die MalRnahmenpro-
gramme
8.2 Gefahrdung der Erreichbarkeit der WRRL-Ziele
8.3 Fazit
Vorbereitung der Ausnahmeprifung (ggf. erforderlich)
9.1 Neue Veranderung der physischen Gewéassereigenschaften oder des Grund-
wasserstandes
9.2 Ubergeordnetes offentliches Interesse oder groRerer Nutzen
9.3 Alternativen
9.4 Vorkehrungen
9.5 Fazit
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14.6 Gliederung Bodenschutzkonzept

ZUSAMMENFASSUNG
1 Einfihrung

1.1 Rahmenbedingungen
1.2 Rechtliche Grundlagen
1.3  Vorgehensweise

2 Plangebiet

2.1  Abgrenzung und aktuelle Nutzung
2.2 Naturraumliche Gegebenheiten
2.3 Schutzgebiete

24 Bodendenkmale

2.5 Altlasten

2.6 Kampfmittel

2.7 Neophyten

3 Vorhabenbeschreibung und Planungsvorgaben

3.1  Vorhabenbeschreibung
3.2 Auswirkungen
3.3 Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
3.3.1 Bauphase
3.3.2 Rekultivierung
3.3.3 Zwischenbewirtschaftung
3.4 SchutzmalRnahmen zu Vermeidung von Havarien und Stoffeintragen
3.5 Schutzmal3nahmen zur Vermeidung von Erosion

4 Bodenbezogene Datenerfassung und Bewertung

4.1  Auswertung der Grundlagendaten
4.2 Bodenkundliche Gelandeaufnahme - Vorgehen
4.3 Bodenkundliche Geldndeaufnahme - Untersuchungsergebnisse

5 Bodenmanagement

51 Plangebiet
5.1.1 Vorgaben der Behérde
5.1.2 Ertichtigung der Freileitung
5.1.3 Vorgesehene Baubedarfsflachen
5.1.4 Zwischenlagerflachen
5.1.5 Tabuflachen
5.1.6 Nachsorge

Vorhaben 19 Abschnitt Stid - 1 Philippsburg-Daxlanden Antrag auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG

TransnetBW GmbH / Pariser Platz / Osloer StraRe 15-17 / 70173 Stuttgart Januar 2023



272

14. Anhang

5.2 MalRnahmentbersicht Bodenschutz

5.3 Bodenschutzplane
Fazit fur die Ausschreibung
Literatur

7.1 Fachliteratur
7.2 Rechtsgrundlagen und Urteile
7.3 Planungsgrundlagen

Anhang

8.1 Bodenschutzplane
8.2 Ergebnisse der Bodenkartierung
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14.7 Gliederung der immissionsschutzrechtlichen Betrachtungen

1. Gutachten nach 26. BImSchV: Elektrische und magnetische Felder
2. Gutachten nach 26. BImSchVvVwV: Elektrische und magnetische Felder

3. Gerauschprognose zu Schallemissionen und -immissionen des geplanten
Vorhabens
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