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0 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

0.1 Inhalt der Antragsunterlagen

In den Kapiteln 1 und 2 wird das gesamte Vorhaben umfassend erlautert und der Antragsgegenstand
vorgestellt. Dazu gehoéren die Darstellung der gesetzlichen Grundlagen sowie des Anlasses und der
Zielsetzung des Vorhabens. Das Vorhaben an sich wird detailliert, auch in Bezug auf die technischen
Anforderungen, beschrieben.

In Kapitel 3 wird die von der Vorhabentragerin angewandte Methodik bei der Ermittlung des Trassen-
korridor-Vorschlags mit entsprechenden Alternativen beschrieben. Die kartografische Darstellung
befindet sich in den Anlagen 1 und 2. Das Kapitel 4 umfasst die Vorschlage zur Festlegung des weite-
ren Untersuchungsrahmens. Der Anhang enthdlt vertiefende Informationen und Steckbriefe.

0.2 380-kV-Netzverstarkung Grafenrheinfeld - Kupferzell - Grof3gartach

Mit dem vorliegenden Antrag wird ein Trassenkorridor fir den Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-
Leitung zwischen den Netzverknipfungspunkten Grof3gartach und Kupferzell beantragt. Dieses Vor-
haben ist eine MalRnahme der 380-kV-Netzverstarkung Grafenrheinfeld - Kupferzell - GroRgartach.
Dieser Antrag wird im Rahmen der Bundesfachplanung gestellt, die Teil des gesetzlichen Stufensys-
tems zur Verwirklichung des Stromnetzausbaus ist.

Im Netzentwicklungsplan der Ubertragungsnetzbetreiber ist das Gesamtvorhaben der 380-kV-
Netzverstarkung Grafenrheinfeld - Kupferzell - GroRRgartach als Projekt P48 genannt, in der Anlage
zum Bundesbedarfsplan tragt es die Nummer 20. Eine Ubersicht iiber den Verlauf der bestehenden
380-kV-Leitung gibt Abbildung 3, siehe Seite 29. Es gliedert sich in zwei MalRhahmen:

e Fir die Verbindung des Raums Grafenrheinfeld — Kupferzell (GR-KUPZL, Abschnitt 1 und
2) ist eine 380-kV-Stromkreisauflage vorgesehen (Malinahme 38a).

e Fur die Verbindung von GroRgartach — Kupferzell (GROGH-KUPZL, Abschnitt 3) ist ein Er-
satzneubau einer bestehenden 380-kV-Leitungsanlage geplant (Malinahme 39).

Vorhaben 20 ist ein Gemeinschaftsprojekt der Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) TransnetBW GmbH
und TenneT TSO GmbH und betrifft zwei Bestandsleitungen. Das Vorhaben dient der Netzverstarkung
im Norden Baden-Wiirttembergs und in Bayern.

0.3 Erforderlichkeit der 380-kV-Netzverstarkung GrofRgartach — Kupferzell

Die betroffenen Leitungsanlagen des Vorhabens 20 erfillen eine wichtige Transportfunktion in Nord-
Sud-Richtung. Mit der vorgesehenen Netzverstarkung werden Uberlastungen vermieden, die im Zuge
der Energiewende aus den zu erwartenden Leistungsfliissen in Sitddeutschland resultieren. Es zeigt
sich in den Szenarien der Netzentwicklungsplane, dass es ohne die 380-kV-Stromkreisauflage zwi-
schen Kupferzell und Grafenrheinfeld sowie ohne einen zusétzlichen 380-kV-Stromkreis zwischen
Kupferzell und GroRgartach auf den Leitungsanlagen zu unzulassigen Uberlastungen kommen wiirde.
Der verstarkte Ausbau erneuerbarer Energien in der Region (Fotovoltaik und Windkraftanlagen) er-
hoht den weiteren Netzausbaubedarf. Somit tragt die Netzverstarkung zur Integration der in der Regi-
on erzeugten erneuerbaren Energie in das Ubertragungsnetz bei.
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http://www.netzausbau.de/SharedDocs/Glossareintraege/DE/U/glo_uebertragungsnetzbetreiber.html?view=renderHelp

0.4 Gesetzliche Rahmenbedingungen

Bedingt durch die Energiewende und einen anhaltenden Umbau der Erzeugungslandschaft miussen
immer grolRere Mengen Strom aus erneuerbaren Energien in das Stromnetz eingebunden und bei
zunehmender Distanz zwischen Erzeugungsort und Verbrauchsstéatte tber lange Strecken transpor-
tiert werden. Gelingen wird dies nur durch einen stetigen Ausbau des Ubertragungsnetzes. Im
Netzentwicklungsplan (NEP) Strom legen die Ubertragungsnetzbetreiber daher alle zwei Jahre fest,
wie der Stromtransport unter der Annahme verschiedener Entwicklungsszenarien gesichert werden
soll. Der NEP Strom wird von den vier Ubertragungsnetzbetreibern unter Beteiligung der Offentlichkeit
erstellt, und anschlieBend von der Bundesnetzagentur gepruft und bestétigt.

Das in diesen Antragsunterlagen behandelte Vorhaben ist als sog. ZubaumaBnahme zum Startnetz
ein Baustein dieses Ausbaus des Ubertragungsnetzes und dient der Netzverstarkung im Nordosten
von Baden-Wirttemberg und Bayern (vgl. Kap. 1.3 Seite 28 und 1.4.1, Seite 31). Es ist als Vorha-
ben Nr. 20 in der Anlage zu § 1 Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG, 31. Dezember 2015) enthalten und
ist damit als ein Vorhaben charakterisiert, fur das die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und ein
vordringlicher Bedarf bestehen. Diese Feststellung ist verbindlich, so dass der Ubertragungsnetzbe-
treiber verpflichtet ist, dieses Vorhaben umzusetzen. Zudem wird dieser Ausbaubedarf regelmafig im
Netzentwicklungsplan ermittelt und Uberprift.

0.5 NOVA-Prinzip

Bei allen Netzanpassungsmaf3nahmen folgt TransnetBW streng dem NOVA-Prinzip. Das heil3t: Netz-
Optimierung vor NetzVerstarkung vor NetzAusbau (vgl. Kap. 1.3, Seite 28). Indem zunachst versucht
wird, den Netzbetrieb zu optimieren, bevor das Netz verstarkt oder gar ausgebaut wird, kdnnen Netz-
anpassungen so kosteneffizient und raum- und umweltschonend wie moglich umgesetzt werden.

Das Vorhaben soll daher vorrangig in bereits bestehenden Stromtrassen verlaufen. Dadurch ist eine
raumsparende Realisierung des Vorhabens maglich. In den vorliegenden Antragsunterlagen wird dar-
gelegt, dass das Vorhaben in der Trasse der bestehenden 380-kV-Leitung in Form eines Ersatzneu-
baus umgesetzt werden kann. Ein Neubau der Masten ist erforderlich, weil die vorhandenen Masten
fur die neuen Leitungen statisch den Anforderungen nicht entsprechen. Nach Inbetriebnahme wird die
alte Leitung abgebaut. Im Ergebnis wird also die Leistungsfahigkeit der Trasse gesteigert, ohne dass
sich ihr heutiges Erscheinungsbild wesentlich veréndert.
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0.6 Der Weg zur Genehmigung: Ubersicht der Verfahrensschritte

Die Bundesfachplanung ersetzt fir Projekte, die landeribergreifend und grenziberschreitend sind und
daher in den Anwendungsbereich des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes (NABEG) fallen, die
sonst fir grofRe Stromleitungsausbauprojekte tblichen Raumordnungsverfahren. Inhaltlich geht die
Bundesfachplanung tUber das Raumordnungsverfahren hinaus. Die Bundesfachplanung filigt sich nach
der neuen Rechtslage in ein mehrstufiges System ein, das erstmalig den gesamten Netzplanungs-
und Netzausbauprozess in verschiedene Schritte gliedert (vgl. Kap. 1.4.2, Seite 32 und Abbildung 1,
Seite 4).

Die erste Phase der Ubertragungsnetzplanung beinhaltet die netzplanerische Bedarfsermittlung, fir
die ein Szenariorahmen und ein Netzentwicklungsplan erarbeitet werden. Diese werden im Bun-
desbedarfsplangesetz bestéatigt, inklusive einer Anlage mit der Auflistung der geplanten Vorhaben.
Daran schlief3t sich die zweite Phase mit rdumlicher Planung und Genehmigung der Hochstspan-
nungsleitungen an. Diese umfasst das Ubergeordnete Bundesfachplanungsverfahren fir die lander-
Ubergreifenden Vorhaben, in denen ein geeigneter Trassenkorridor ermittelt wird. Im Anschluss daran
erfolgt das Planfeststellungsverfahren fir die Detailplanung der Stromtrasse.
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0.7 Bundesfachplanung

Die Bundesfachplanung ist ein neues Planungsinstrument, das den im Wege der energiewirtschaftli-
chen Bedarfsplanung festgestellten Stromibertragungsbedarf in einen raumlich-konkretisierten Raum
Uberfuhrt. Gegenstand des Verfahrens ist die Ermittlung von i.d.R. 1.000 m breiten Gebietsstreifen,
den sog. Trassenkorridoren, innerhalb derer spater die Trasse der Stromleitung verlaufen wird. Die
genaue Lage der Leitung wird allerdings erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren festgelegt.

Das inhaltliche Prifprogramm der Bundesfachplanung beinhaltet die Auswirkungen des Vorhabens
auf die raumbedeutsamen Belange. Dies umfasst eine Raumvertraglichkeitsuntersuchung und die
Priufung der Umweltbelange. Die Inhalte stimmen teilweise mit dem Raumordnungsverfahren geman
8 15 ROG uberein, gehen aber in mehrerer Hinsicht daruber hinaus. Z.B. werden auch die Auswirkun-
gen auf sonstige o6ffentliche und private Belange, soweit sie auf der Ebene der Bundesfachplanung
erkennbar sind, gepriift. Das Verfahren der Bundesfachplanung besteht im Wesentlichen aus sechs
Schritten:

1. Antrag auf Bundesfachplanung (gemafR 8§ 6 NABEG):

Als ersten formalen Schritt stellt die Vorhabentragerin einen Antrag zur Eréffnung des Verfahrens.
Darin werden die gesetzlichen Grundlagen und das Ziel des Vorhabens sowie die zum Einsatz kom-
menden Techniken dargelegt. Zudem werden Vorschlage zum Trassenkorridor erlautert. Dabei flieRen
in den Antrag auch Anregungen und Hinweise ein, die TransnetBW im Rahmen des offentlichen Dia-
logs sowie in Informations- und Gesprachsrunden erhalten hat.

2. Antragskonferenz (gemaR § 7 NABEG):

Sobald der formelle Antrag bei der Bundesnetzagentur eingegangen ist, beginnt diese mit der Vorbe-
reitung der offentlichen Antragskonferenz. Die Vorhabentréagerin und die betroffenen Trager offentli-
cher Belange, deren Aufgabenbereich berihrt ist, werden von der Bundesnetzagentur zur Antragskon-
ferenz geladen. In der Antragskonferenz sollen Gegenstand und Umfang der fir die Trassenkorridore
vorzunehmenden Bundesfachplanung erértert werden. Die Antragskonferenz ist 6ffentlich, d.h. inte-
ressierte Blrgerinnen und Birger kdnnen teilnehmen. Sie dient der Vorstellung des Projekts und der
bisherigen Planungen sowie der Festlegung des weiteren Untersuchungsrahmens durch die Bundes-
netzagentur. Sie bestimmt auch, welche Unterlagen und Gutachten der Vorhabentrager insgesamt
vorlegen muss, damit eine Entscheidung Uber den Trassenkorridor geféallt werden kann.

3. Antragsunterlagen (gemaR § 8 NABEG):

Auf Basis der im Rahmen der Antragskonferenz festgelegten Anforderungen, fihrt die Vorhabentrage-
rin ergdnzende Untersuchungen und Analysen durch und erstellt die Antragsunterlagen gemald § 8
NABEG, die auch detaillierte Informationen tber Trassenkorridore und Umweltauswirkungen umfas-
sen. Diese Unterlagen werden dann der Bundesnetzagentur vorgelegt und im Internet veroffentlicht.
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4. Offentlichkeitsbeteiligung (gem&aR § 9 NABEG):

Nachdem diese Unterlagen der Bundesnetzagentur zugestellt sind und dort auf Vollstandigkeit gepriift
wurden, erfolgt die gesetzlich vorgesehene Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung. Dabei legt die
Bundesnetzagentur die Unterlagen fir einen Monat aus — am Sitz der Behorde in Bonn sowie an von
ihr ausgewahlten Orten entlang der eingereichten Trassenkorridore. Alle Birgerinnen und Birger so-
wie Trager offentlicher Belange kdnnen sich dann mit Stellungnahmen und Einwendungen zu den
Planen auRern. Die einzige Einschrankung: Diese Stellungnahmen mussen innerhalb eines Monats
nach Ablauf der Veroffentlichungsfrist bei der Bundesnetzagentur eingehen. Ab dem Zeitpunkt, an
dem die Unterlagen o6ffentlich ausgelegt werden, haben Birger somit zwei Monate Zeit sich im Rah-
men der formellen Offentlichkeitsbeteiligung zu dem Projekt zu &uRern.

5. Er6rterungstermin (geméaf 8 10 NABEG):

Unmittelbar nach dem Ende dieser Frist werden alle eingereichten Einwendungen und Stellungnah-
men gesichtet, geprift und bearbeitet. Sobald dieser Prozess abgeschlossen ist, setzt die Bundes-
netzagentur einen Er6rterungstermin fest, bei dem Einwdnde und Stellungnahmen eingehend be-
leuchtet werden. An diesem Termin kénnen alle Personen teilnehmen, die fristgerecht einen Einwand
oder eine Stellungnahme abgegeben haben. Nach diesem Erérterungstermin werden die Einwendun-
gen und Stellungnahmen durch die Bundesnetzagentur ausgewertet und abgewogen.

6. Abschluss Bundesfachplanung — Entscheidung Uber Trassenkorridor (geman § 12 NABEG):

Auf Grundlage der eingereichten Unterlagen gemaR § 8 NABEG und der Ergebnisse der Offentlich-
keitsbeteiligung fallt die Bundesnetzagentur eine verbindliche Entscheidung Uber den Verlauf des
Trassenkorridors. Dafiir hat sie maximal sechs Monate Zeit — ausgehend von dem Zeitpunkt, ab dem
die Vorhabentragerin die vollstandigen Unterlagen eingereicht hat. |hre Entscheidung und die damit
verbundenen Dokumente Uber den Trassenkorridor, geprifte Alternativen und Umweltauswirkungen
veroffentlicht die Bundesnetzagentur im Internet und gibt sie Kommunen und Behdrden bekannt. Die
Entscheidung wird auBerdem fir sechs Wochen zur Einsicht ausgelegt und auf der Internetseite der
Bundesnetzagentur veroffentlicht.

0.8 Weiterer Verfahrensablauf: Planfeststellungsverfahren (gemaR 8§ 19-24
NABEG)

Nach Abschluss der Bundesfachplanung beginnt die Vorhabentragerin mit der Vorbereitung des Plan-
feststellungsverfahrens. Dies beinhaltet unter anderem die Erstellung erganzender Analysen und Un-
tersuchungen sowie die Konkretisierung des 1.000 m breiten Trassenkorridors hin zum detaillierten
Trassenverlauf.

Auch in dieser Phase fiihrt die Vorhabentragerin einen breiten Dialog mit der Offentlichkeit und mit
den Tragern offentlicher Belange, der neben allgemeinen Themen im Zusammenhang mit dem Vorha-
ben insbesondere auf die direkt betroffenen Kommunen und Grundstiickseigentiimer ausgerichtet ist.
In Vorbereitung zum Planfeststellungsverfahren wird zunachst innerhalb des in der Bundesfachpla-
nung festgelegten Trassenkorridors die Trassenfiihrung konkretisiert. Gepriift werden dabei unter
anderem der konkrete Trassenverlauf und einzelne Maststandorte. AuRerdem werden die Eigentums-
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verhdaltnisse bei Uberspannten Grundstiicken und Maststandorten, notwendige Dienstbarkeiten sowie
der Zugang zu Grundstiicken, auf denen BaumaRnahmen erforderlich sind, bericksichtigt.

Diese Trasse wird im Planfeststellungsverfahren beantragt und seitens der Bundesnetzagentur geprift
und gegebenenfalls planfestgestellt. Erst basierend auf dieser Genehmigung kann das geplante Vor-
haben realisiert werden.

0.9 Beschreibung des Vorhabens

Gegenstand dieses Verfahrens ist die Festlegung eines Trassenkorridors fiir den Ersatzneubau der be-
stehenden 380-kV-Leitung zwischen den Netzverknipfungspunkten GrofR3gartach und Kupferzell (vgl.
Kap. 2.1, Seite 39). Die Luftliniendistanz zwischen den beiden NetzverknlUpfungspunkten betragt
ca. 42 km. Der Trassenkorridor der zu ersetzenden 380-kV-Leitung verlauft zwischen GroR3gartach
und Kupferzell auf einer Lange von ca. 48 km. In Leingarten ist die Leitung angeschlossen an das
Umspannwerk GroRgartach. Von hier aus verlauft der Korridor Gberwiegend tUber Ackerflachen bis
zum Umspannwerk in Kupferzell. Im Westen wird das Siedlungsband Heilbronn — Neckarsulm — Bad
Friedrichshall in Hohe des Gewerbe- und Industrieparks Bad Friedrichshall gequert. Im Verlaufe wer-
den zwei Autobahnen (A6 und A81) und das Bodendenkmal des Limes uUberspannt. Vereinzelt wer-
den Teilgebiete von sehr schmalen FFH- und Vogelschutzgebieten gequert, die héufig in den
schmalen Flusstélern der Kocherzuldufe bzw. ein Mal im Tal des Kochers selbst liegen.

Ein wesentliches Planungsziel fir dieses Vorhaben ist es, den Ersatzneubau vorrangig innerhalb der
vorhandenen Trasse zu planen. Insbesondere bei der Querung der sensiblen Gebiete, wie z.B. Natura
2000-Gebiete und Gewerbe- und Industriegebiete, sollen bei Bedarf auch die vorhandenen Mast-
standorte genutzt werden. Zur Entlastung von Raumwiderstanden wurden geringflgig kleinrdumige
Optimierungen der Trassenkorridore vorgenommen. Nach Abschluss der Baumaflinahme wird die zu
ersetzende Leitung abgebaut.

Der Ersatzneubau wird auf Basis der derzeitigen Genehmigungsgrundlage weiterhin als Drehstrom-
verbindung auf einer Spannungsebene von ca. 380-kV geplant. Der Ersatzneubau wird deshalb not-
wendig, da die bestehenden Masten der 380-kV-Leitung statisch nicht in der Lage sind, den aktuellen
Anforderungen gerecht zu werden. Wesentliche Bestandteile einer Freileitung sind die Masten, deren
Grundung sowie die Beseilung, bestehend aus Leiterseilen und Blitzschutzseilen (vgl. Kap. 2.2, Seite
44).

0.10 Konkret: Antrag auf Bundesfachplanung zwischen GrofR3gartach und
Kupferzell (gemal § 6 NABEG)

Planungsleitsatze und Planungsgrundséatze

Der Findung der Trassenkorridore hat die Vorhabentragerin Planungsleitsatze und Planungsgrund-
séatze zugrunde gelegt (vgl. Kap. 3.2, Seite 58). Die Planungsleitsatze sind die durch Gesetz verbind-
lich geregelten Vorgaben und als striktes Recht von der Vorhabentréagerin bei der Planung immer zu
beachten. Beispiele sind: Keine Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen in neuer Trasse,
die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind oder Meidung der Flachenbeanspru-
chung von Wasserschutzgebieten der Zone |I. Demgegenuber stellen Planungsgrundsatze Kriterien dar,
die die Vorhabentragerin zur Trassenkorridorfindung in ihrem Vorhaben abwéagend anwendet. Dabei
kann unterschieden werden zwischen allgemeinen Planungsgrundsétzen, die immer heranzuziehen
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sind und vorhabenspezifischen Planungsgrundsatzen, die die Vorhabentragerin sich selbst setzt. Sie
missen stets aus gesetzlichen Regelungen ableitbar sein. Beispiele sind: Meidung der Querung von
konflikttrachtigen Natur- und Landschaftsraumen, Meidung der Querung von Vorranggebieten der
Raumordnung.

Uberblick zur Erstellung des Antrags auf Bundesfachplanung

Fur die Erstellung des Antrags auf Bundesfachplanung (8 6) (vgl. Kap. 3.1, Seite 54) werden zuné&chst
in einer Raumwiderstandsanalyse die wichtigen Informationen zu den Eigenschaften des Raums
zusammengestellt und moégliche Bundelungspotenziale ermittelt, an deren Verlauf zur Minimierung
der Raumbelastung das Vorhaben realisiert werden kdnnte. Das kénnen z.B. vorhandene Hoch- oder
Hochstspannungsleitungen oder Autobahnen sein. Auf Basis dieser Informationen werden in Betracht
kommende Grob- und Trassenkorridore ermittelt, analysiert und verglichen. Bereits zu diesem Zeit-
punkt wird eine erste Information der wichtigsten Planungsbehdrden und Gemeinden durchgefiihrt mit
dem Ziel, frihzeitig wichtige Informationen zu Planungen und Projekten im Raum zu erhalten. Als
Ergebnis wird ein Trassenkorridor-Vorschlag und ggf. in Frage kommende Alternativen definiert.
AuRerdem wird dargelegt, was in den Antragsunterlagen (8§ 8) auf Basis welcher Daten und Methoden
untersucht wird.

Grobkorridore

Als erster Schritt der Korridorfindung leitet die Findung und Analyse von Grobkorridoren von der
Darstellung der Netzverknipfungspunkte im Bundesbedarfsplangesetz zu ersten raumlichen Eingren-
zungen der spateren Trassenkorridore Uber (vgl. Kap. 3.3, Seite 62). Innerhalb der Vorhabenellipse
wurden die Informationen zur Raumnutzung auf Basis vorhandener Daten gesammelt und in einem
Geographischen Informationssystem dargestellt. Dabei handelt es sich um Daten zu Siedlungen, Bio-
top- und Gebietsschutz, Zielen der Raumordnung und Sonstiges. Als Bundelungspotenziale wurden
die vorhandene 380-kV-Leitung und 110-kV-Leitung sowie die Autobahn A6 zwischen Groligartach
und Kupferzell identifiziert. Da sich die Biindelungspotenziale gut eignen, wurde auf eine Analyse des
bldndelungsfreien Raums verzichtet. Dort wo Biindelungspotenziale auf Raumwiderstande treffen,
wurde die Uberwindbarkeit der sog. Querriegel unter Einbeziehung geeigneter Vermeidungs- und
Verminderungsmaflnahmen gepriift. Aufgrund der raumlichen Néahe der Biindelungspotenziale wurde
im Ergebnis ein Grobkorridor ermittelt, der zwischen 15 und 24 km breit ist. Die zwei identifizierten
Riegel sowie eine Engstelle sind Uberwindbar.

Trassenkorridore

Im zweiten Schritt wurde geprift, ob entlang der Bundelungspotenziale 1.000 m breite Trassenkorri-
dore abgegrenzt werden kénnen (vgl. Kap. 3.4, Seite 84). Hierfir wurden wieder die Raumwider-
standsanalyse, Biindelungspotenziale und Planungsleit- und -grundséatze verwendet. Aufgrund der
haufigen Kreuzungen und Parallelverlaufe der Blundelungspotenziale wurden zunachst einzelne Tras-
senkorridor-Segmente ermittelt. Diese wurden kleinraumig optimiert und fur bereits absehbare Kon-
fliktraume (z.B. bei Ohringen) Umgehungen ermittelt. Dort wo Biindelungspotenziale auf Raumwider-
stéande treffen, wurde wieder die Uberwindbarkeit der Querriegel unter Einbeziehung geeigneter Ver-
meidungs- und Verminderungsmalnahmen geprift. Hierbei wurden zwei Riegel ermittelt, die nicht
Uberwindbar sind, was zum Ausschluss der betroffenen Segmente fiihrte. Durch Kombination der ver-
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bliebenen Segmente wurden 24 mogliche Trassenkorridor-Alternativen ermittelt. Um den fur das Vor-
haben glnstigsten Trassenkorridor zu ermitteln, wurden die 24 Alternativen auf Basis der allgemeinen
und vorhabenbezogenen Planungsgrundsétze miteinander verglichen (vgl. Kap. 3.4.5, Seite 105).

0.11 Trassenkorridor-Vorschlag

Die Zusammenfassung der Bewertungen zu den allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsatzen zu einer Gesamtbewertung zeigt, dass der Trassenkorridor der 380-kV-Bestandsleitung
(Trassenkorridor 1) die fur die Realisierung des Vorhabens gunstigste und damit vorzugswirdigste
Losung darstellt (vgl. Kap. 3.5, Seite 119).

Die wichtigsten Grinde fur diese Bewertung sind:

e das Fehlen von mit Gelb - bewerteten RWK |-Querriegeln,
e der geringe Anteil an Flachen mit hohen Raumwiderstanden,
e keine Querung von RWK II-Riegeln mit zusatzlichem Prifbedarf und

o die Mdglichkeit, das Vorhaben in relativ kurzem Verlauf (48 km) und vollstandig als Ersatz-
neubau in der bestehenden Trasse zu realisieren.

In der Gesamtbewertung zeigt sich der Trassenkorridor 1 als der gunstigste und damit vorzugswir-
digste und wird daher als Trassenkorridor-Vorschlag nach 8§ 6 NABEG ausgewébhlt.

Die Trassenkorridore 3, 3a und 12a werden im Vergleich nur als maRig gunstige Lésungen bewertet.
Die Trassenkorriodore 3 und 3a unterscheiden sich vom Trassenkorridor 1 nur auf dem 5 bzw. 10 km
langen Teilstick zwischen GroR3gartach und Neckarsulm und stellen damit eine Umgehung im westli-
chen Korridorabschnitt dar. Beide Alternativen sind allerdings mit der Querung von Gelb - bewerteten
Riegeln verbunden. Der Trassenkorridor 12 verlauft zu 50 % im Korridor der bestehenden 380-kV-
Leitung, auf 19 km ist ein Neubau parallel zur 110-kV-Leitung erforderlich und auf 6 km ein ungebun-
delter Neubau zur Verbindung der beiden Biindelungspotenziale zwischen Ohringen und Zweiflingen.
Dies fuhrt zu einem Konflikt mit den vorhabenbezogenen Planungsgrundséatzen. Die Trassenkorrido-
re 3, 3a und 12a werden dennoch als ernsthaft in Betracht kommende Alternativen zur weiteren Pru-
fung in den Unterlagen nach § 8 NABEG benannt.

Alle anderen Alternativen stellen sich als deutlich ungunstige Losungen dar. Der Grund fir die Bewer-
tung als deutlich ungunstige Losung liegt in der Notwendigkeit der Querung von Riegeln und Flachen
sehr hohen und hohen Raumwiderstands, was bereits heute absehbar zu negativen Auswirkungen
fuhren wird. Auf3erdem sind die Alternativen mit hohen Anteilen von Neubau in Bindelung oder sogar
Neubau ohne Biindelung sowie gro3en Anteilen mit Flachen hoher Raumwiderstande verbunden. Sie
werden auf Basis der in den Vergleichsschritten aufgefihrten Gewichtungen und Bewertungen
abgeschichtet. Sie sollen im weiteren Verfahren nicht weiter verfolgt werden.
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Abbildung 2: Trassenkorridor-Vorschlag

0.12 Ausblick auf die Untersuchungsinhalte in den 8§ 8-Unterlagen

Im letzten Kapitel des Antrags (vgl. Kap. 4, Seite 125) wird die Vorgehensweise fur die Erstellung der
§ 8-Unterlagen erlautert. Das beinhaltet eine Erklarung der Methode, der Untersuchungsraume und
der zu verwendenden Datengrundlagen fir die Erstellung der Raumvertraglichkeitsstudie, des Um-
weltberichts, der Natura 2000- Vor- bzw. Vertraglichkeitsprufungen, der Artenschutzrechtlichen Erst-
einschatzung sowie der Prifung der sonstigen offentlichen und privaten Belange.

0.13 Wie geht es weiter

Das Bundesfachplanungsverfahren beginnt mit der Einreichung des Antrags nach 8§ 6 NABEG im De-
zember 2016. Danach wird die BNetzA nach Prifung der Vollstandigkeit der Unterlagen eine An-
tragskonferenz durchfuhren. Darin dienen die Angaben der Vorhabentragerin als Erdrterungsgrund-
lage fur die Festlegung des Untersuchungsrahmens sowie die Bestimmung des Inhalts der Unterlagen
nach 8 8 NABEG durch die BNetzA. Die Antragskonferenz dient zugleich als Scoping-Termin fur die
Strategische Umweltprifung. Als Teilnehmer werden die Vorhabentréagerin und die betroffenen Trager
offentlicher Belange (insbesondere die fur die Landesplanung zustandigen Landesbehdrden) sowie
die Vereinigungen eingeladen. Die Antragskonferenz ist 6ffentlich, so dass jeder an ihr teilnehmen
kann. Zeit und Ort der Antragskonferenz werden auf der Internetseite der Bundesnetzagentur sowie in
den drtlichen Tageszeitungen bekannt gemacht.
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0.14 Information und Dialog

Die Vorhabentragerin verfolgt eine aktive Informationspolitik vor und wahrend des formalen Verfah-
rens der Bundesfachplanung. Ziel ist es die unterschiedlichen Zielgruppen maéglichst direkt anzuspre-
chen und frihzeitig auf einen gemeinsamen Informations- und Wissensstand zu bringen. Bereits vor
der Antragstellung wurden die Trager offentlicher Belange und die Offentlichkeit Giber das Vorhaben
informiert. Zusatzlich wurde allen vom Trassenkorridor-Vorschlag betroffenen Kommunen individuelle
Gespréachs- und Prasentationstermine angeboten.

Auch wahrend der Bundesfachplanung, steht die TransnetBW der Offentlichkeit mit ihrem Informati-
ons- und Dialogangebot zur Verfiigung. Da der Austausch mit der Offentlichkeit aus Sicht der Trans-
netBW ein zentraler Baustein fur die Planung und Umsetzung von Netzausbaumaf3nahmen ist. Daher
besteht weiterhin die Méglichkeit telefonisch, per E-Mail oder per Brief Ihre Fragen an uns zu richten.

Ihr Kontakt bei der TransnetBW:
Dialog Netzbau

Pariser Platz

Osloer Str. 15-17

70173 Stuttgart

Hotline 0800 380470-1

dialognetzbau@transnetbw.de

www.transnetbw.de
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Glossar

Antragskonferenz Die Ausrichtung der 6ffentlichen Antragskonferenz ist die erste Auf-
gabe der Bundesnetzagentur in der Bundesfachplanung und dient
der Vorbereitung des Bundesfachplanungsverfahrens. Eingeladen
werden Vereinigungen, die Trager o6ffentlicher Belange und interes-
sierte Burger. Bei der Konferenz werden Informationen zur Umwelt-
und Raumvertraglichkeit des Vorzugstrassenkorridors und der Alter-
nativen gesammelt und die Anforderungen an die Planung geklart.
Das Ergebnis ist die Festlegung der nétigen Unterlagen und Gutach-
ten, die durch den Ubertragungsnetzbetreiber vorzulegen sind.

Biindelungspotenziale Um zusatzliche Umweltbelastungen durch die Neutrassierung von
Hoéchstspannungsleitungen zu vermeiden oder zu minimieren wird bei
der Planung angestrebt, die Leitungen mit vorhandenen oder in Pla-
nung befindlichen Hoch- und Héchstspannungsleitungen und ande-
ren linienférmigen Infrastrukturen zu bindeln.

Bundesbedarfsplan Der Bundesbedarfsplan ist die Anlage zum Bundesbedarfsplange-
setz. Er enthédlt Anfangs- und Endpunkte der notwendigen Leitungen,
aber keine konkreten Trassenverlaufe. Als Entwurf fur den Bundes-
bedarfsplan Ubermittelt die Bundesnetzagentur mindestens alle vier
Jahre einen Netzentwicklungsplan Strom (NEP) und einen Offshore-
Netzentwicklungsplan (O-NEP) an die Bundesregierung. Die Bundes-
regierung legt den Entwurf dem Bundesgesetzgeber vor.

Bundesbedarfsplangesetz Das Bundesbedarfsplangesetz ist eine der gesetzlichen Grundlagen

(BBPIG) des Netzausbaus. Es listet die geplanten Vorhaben im Hdchstspan-
nungsnetz auf und stellt ihre energiewirtschaftliche Notwendigkeit
und den vordringlichen Bedarf verbindlich fest. Diese verbindliche
Feststellung bildet die Grundlage fir die weiteren Planungsverfahren.
Verabschiedet wird das Bundesbedarfsplangesetz durch den Bun-
destag und den Bundesrat.

Bundesfachplanung Die Bundesfachplanung ist ein der Raumordnung &hnelndes Verfah-
ren zur Bestimmung der Trassenkorridore fur die im Bundesbedarfs-
plangesetz (BBPIG) als landeriibergreifend oder grenziberschreitend
gekennzeichneten Hochstspannungsleitungen oder gekennzeichne-
ten Anbindungsleitungen von den Offshore-Windpark-
Umspannwerken zu den Netzverknipfungspunkten an Land,
vgl. 84 S. 1 NABEG.

26. Bundes- Die 26. Bundes-Immissionsschutzverordnung (26. BImSchV) muss

Immissionsschutzverordnung bei der Errichtung und beim Betrieb von Stromleitungen beriicksich-
tigt werden. Die Verordnung befasst sich mit der Vorsorge und dem
Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch elektrische und
magnetische Felder.
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Bundesnetzagentur

CEF-MaRRnahmen

FFH-Gebiet

Grobkorridor

Grundsatze der Raumord-
nung

Hochspannung / Héchst-
spannung

Die Bundesnetzagentur fur Elektrizitdt, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen ist u.a. verantwortlich fir die Umsetzung des
Netzausbaubeschleunigungsgesetzes. Sie ist die Genehmigungsbe-
horde im Rahmen der Bundesfachplanung.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (measures that ensure the
continued ecological functionality). Fur zulassige Eingriffe bestehen
Sonderregelungen im Rahmen des § 44 Abs. 5 BNatSchG, wonach
ein Verstol3 gegen die artenschutzrechtlichen Verbote nicht vorliegt,
soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzuzie-
hung vorgezogener AusgleichsmalBhahmen — im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird.

Fauna-Flora-Habitat-Gebiete sind raumlich festgelegte Schutzgebie-
te, welche u.a. dem Schutz der in Anhang | und Anhang Il FFH-
Richtlinie gelisteten natirlichen Lebensrdume und wildlebenden Ar-
ten dienen. Bei Planungen sind diese Schutzgebiete vor erheblichen
Beeintrachtigungen zu schitzen. Die durch die Mitgliedsstaaten aus-
gewéhlten FFH-Gebiete sollen in erster Linie den Erhalt oder die
Wiederherstellung eines ,ginstigen Erhaltungszustands® von bedroh-
ten oder seltenen, naturlichen Lebensrdumen und wildlebenden Arten
sichern. Gemeinsam mit den Vogelschutzgebieten bilden sie das
europaische Schutzgebietsnetz ,Natura 2000

Die Suche der Vorhabentragerin nach geeigneten Trassenkorridoren
lauft in mehreren Schritten ab. In einem ersten Schritt, der Grobkorri-
dorfindung, erfolgt zunachst eine grobe Abgrenzung der Gebiete, die
fur die Suche nach Trassenkorridoren grundsatzlich in Frage kom-
men.

Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums als
Vorgaben fir nachfolgende Abwéagungs- oder Ermessensentschei-
dungen. Grundsatze der Raumordnung kdénnen durch Gesetz oder
als Festlegungen in einem Raumordnungsplan (8 7 Abs. 1 und
2 ROG) aufgestellt werden (siehe § 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG).

Das Stromnetz in Deutschland wird unterteilt in Ubertragungsnetze
(Hoéchstspannung) und Verteilernetze (Hochspannung, Mittelspan-
nung und Niederspannung). Die Ubertragungsnetze ermdglichen
durch ihre Hoéchstspannung von 220-kV und mehr einen deutsch-
landweiten und grenziberschreitenden Transport von Strom.

Das Uberregionale Verteilernetz mit einer Hochspannung von 60-kV
bis 110-kV dient dabei der Grobverteilung. Ausgehend vom Ubertra-
gungsnetz wird der Strom Uber das Verteilernetz zu Umspannwerken
von Ballungszentren oder grof3en Industriebetrieben geleitet.
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Konfliktpotenzial Das Konfliktpotenzial beschreibt den Grad der Vereinbarkeit eines
Vorhabens mit einer (flachenhaften) raumordnerischen Festlegung,
die durch die Durchfiihrung einer konkreten Ausbauform zu erwarten
ist. Das Konfliktpotenzial setzt sich zusammen aus den Auswirkun-
gen des Vorhabens auf die raumordnerischen Festlegungen sowie
dessen Stellenwert im planerischen Kontext.

Konformitatsprufung Bezeichnet die Prifung auf die Erflllung eines Standards oder ande-
rer definierter Kriterien.

Netzentwicklungsplan (NEP) Im Netzentwicklungsplan sind die Ausbauprojekte im deutschen
Ubertragungsnetz der kommenden Jahre festgehalten. Die Netzent-
wicklungsplane werden von den vier Ubertragungsnetzbetreibern
anhand von Annahmen Uber die Entwicklung der Stromerzeugung
und des Verbrauchs entwickelt, dem Szenariorahmen. Der Plan ent-
stand erstmals 2012 und wird nach der aktuellen Gesetzeslage alle
zwei Jahre weiterentwickelt.

Netzverknupfungspunkt Netzverknipfungspunkte beschreiben die Anfangs- und Endpunkte
einer MaRnahme im Netzentwicklungsplan und Bundesbedarfsplan-
gesetz, zwischen denen eine Leitung neu gebaut, verstarkt oder op-
timiert werden soll.

NOVA-Prinzip Netz-Optimierung vor Verstarkung vor Ausbau.

Das bedeutet, dass zunachst versucht wird, den aktuellen Netzbe-
trieb zu optimieren, zum Beispiel durch héhere Belastung bei kihle-
ren AulRentemperaturen. Danach geht man daran, die vorhandenen
Leitungen zu verstarken. Nur, wenn beides nicht ausreicht, wird das
Netz mit neuen Leitungen ausgebaut.

Planungsleitsatze Planungsleitsatze sind aus den rechtlichen Vorgaben abgeleitete
Anforderungen an das Vorhaben und als striktes Recht von der Vor-
habentragerin bei der Planung immer zu beachten. Sie sind nicht
durch Abwéagung Uberwindbar.

Planungsgrundsatze Planungsgrundsatze stellen Kriterien dar, die die Vorhabentragerin
aufstellt und zur Trassenkorridorfindung in seinem Vorhaben abwa-
gend anwendet. Man unterscheidet zwischen allgemeinen Planungs-
grundsatzen, die immer heranzuziehen sind (z.B. § 50 BImSchG)
und vorhabenspezifischen Planungsgrundsatzen, die die Vorhaben-
tragerin sich selbst setzt und zudem von Vorhaben zu Vorhaben vari-
ieren kdnnen.

Restriktionsniveau Das Restriktionsniveau beschreibt im gesamtplanerischen Kontext
den Stellenwert der relevanten Erfordernisse der Raumordnung ge-
geniber dem Neubau einer Hochstspannungsleitung. Der Stellenwert
bemisst sich durch die rAumliche und sachliche Bestimmtheit der
Festlegungen und ergibt sich durch die Einordnung der raumordneri-
schen Festlegungen als Ziel, Grundsatz oder sonstiges Erfordernis
der Raumordnung.
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Sonstige Erfordernisse der

Raumordnung

Szenariorahmen

Startnetz

Trassenkorridor

Trassenkorridor-Vorschlag

Umspannwerk

Vogelschutzgebiet

Unter den Sonstigen Erfordernissen der Raumordnung versteht man
samtliche in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung sowie
Ergebnisse formlicher landesplanerischer Verfahren (z.B. Raumord-
nungsverfahren und landesplanerische Stellungnahmen), vgl. 8 3
Abs. 1 Nr. 4 ROG.

Der genehmigte Szenariorahmen beschreibt die mdgliche Entwick-
lung von Stromerzeugung und —verbrauch. Er dient als Grundlage fur
die Netzentwicklungsplane, die alle Ausbaumaflnahmen enthalten,
die fUr einen sicheren und zuverlassigen Betrieb des Hoéchstspan-
nungsstromnetzes erforderlich sind.

Das Startnetz besteht aus dem heutigen Netz (Ist-Netz), den MalR-
nahmen des Energieleitungsausbaugesetz (EnLAG), den in der Um-
setzung befindlichen Netzausbaumafnahmen (in Bau befindlich bzw.
planfestgestellt) und den MaRnahmen auf Grund sonstiger Verpflich-
tungen (z.B. Kraftwerks-Netzanschlussverordnung)

Als Trassenkorridor wird ein Gebietsstreifen bezeichnet, innerhalb
dessen die Trasse einer Stromleitung verlauft und fir den die Um-
welt- und Raumvertraglichkeit festgestellt werden soll. Der Trassen-
korridor ist zwischen 500 m und 1.000 m breit (im vorliegenden An-
trag 1.000 m). Am Ende des Bundesfachplanungsverfahrens legt die
Behorde den Trassenkorridor fest. Die Festlegung des konkreten
Trassenverlaufs ist Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

Unter Trassenkorridor-Vorschlag versteht man einen Trassenkorri-
dor, den die Vorhabentragerin in den Antragsunterlagen als vorzugs-
wirdig erachtet/erachten, vgl. § 6 S. 6 Nr. 1 NABEG.

Ein Knotenpunkt im Stromnetz. An Umspannwerken oder auch -
anlagen laufen mehrere Hoch- und Ho6chstspannungsleitungen zu-
sammen. In diesen Anlagen kénnen einzelne Stromkreise gezielt zu-
oder abgeschaltet werden. AuRerdem besteht die Mdglichkeit, den
Strom Uber Transformatoren — Spannungswandler — zur Weitervertei-
lung auf Netze mit niedrigerer Spannung zu Ubertragen.

Vogelschutzgebiete sind rdumlich festgelegte Schutzgebiete, welche
u.a. dem Schutz der in Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie geliste-
ten Vogelarten dienen. Bei Planungen sind diese Schutzgebiete vor
erheblichen Beeintrachtigungen zu schitzen. Gemeinsam mit den
FFH-Gebieten bilden sie das europaische Schutzgebietsnetz ,Natu-
ra 2000“.
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Vorhabentrager(innen)

Wechselstrom

Ziele der Raumordnung

Vorhabentrager(innen) sind die Ubertragungsnetzbetreiber (UNB),
die fur bestimmte Ausbauvorhaben verantwortlich sind. In Deutsch-
land sind derzeit vier UNB tatig: 50Hertz Transmission GmbH,
Amprion GmbH, TenneT TSO GmbH und TransnetBW GmbH. Diese
Unternehmen sind ausschlie8lich fir den Stromtransport zustandig.
Sie sind weder Stromerzeuger noch verkaufen sie Strom an die Ver-
braucher.

Fir das in diesem Antrag behandelte Vorhaben 20 sind dies die
TransnetBW GmbH sowie die TenneT TSO GmbH.

= Drehstrom. Oft zu finden ist zudem das Kiirzel AC, was sich aus
dem Englischen fir ,alternating current® ableitet. Wechselstrom wird
auf unterschiedlichen Spannungsebenen transportiert:

Niederspannung (230 V) (im Haushalt, nur Gber kurze Distanzen).

Mittelspannung (Uber 1.000 V) (Verteilung Uber langere Strecken,
bis 100 km, vor allem in landlichen Gebieten)

Hochspannung (Uber 60 kV) (Hochspannungsnetz  wird
Uberlicherweise mit 110 kV betrieben)

Hochstspannung(snetz) wird mit 380 kV betrieben, z.T. auch 220
kV. Energie wird groRraumig Ubertragen, daher auch Ubertragungs-
netz genannt.

Unter den Zielen der Raumordnung versteht man textlich oder zeich-
nerische Festlegungen in Raumordnungsplanungen, die als verbind-
liche Vorgaben zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums
dienen (siehe 8§ 3 Abs. 1 Nr. 2 ROG). In diesem Zusammenhang ist
zu prufen, inwieweit der Ausbau des Netzes diesen Vorgaben entge-
gensteht.
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1 Einfdhrung

1.1 Kurzbeschreibung der Antragsunterlagen

Mit den vorliegenden Unterlagen beantragt die TransnetBW GmbH als Vorhabentragerin eine Ent-
scheidung uber die Bundesfachplanung gemaR § 4 ff NABEG fur die MaRnahme Grol3gartach — Kup-
ferzell des Vorhabens 20. Die Antragsunterlagen gemaf} § 6 NABEG stellen die erste Stufe der Bun-
desfachplanung dar und dienen insbesondere der Vorbereitung der Antragskonferenz und der Festle-
gung des Untersuchungsrahmens.

Diese sind die Grundlage fir die zweite Phase der Bundesfachplanung, in der die umfassenden An-
tragsunterlagen inklusive Priufung der Raum- und Umweltvertraglichkeit erstellt werden, die Behdrden-
und Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt wird und in einem Erérterungstermin die Einwendungen
erortert werden (88 8 bis 10 NABEG).

Den Abschluss stellt die Entscheidung der Bundesnetzagentur Uber den Verlauf eines raumvertragli-
chen Trassenkorridors, die Umweltauswirkungen und das Ergebnis der Prifung von alternativen Tras-
senkorridoren dar. Ziel der Bundesfachplanung ist es somit, den raumvertraglichsten Korridor zwi-
schen den beiden Netzverknlipfungspunkten festzulegen, wobei weitere Aspekte, wie z.B. die Wirt-
schaftlichkeit, berlcksichtigt werden. Die Entscheidung der Bundesnetzagentur ist fir das nachfol-
gende Planfeststellungsverfahren verbindlich.

Die Unterlagen des vorliegenden § 6-Antrags sind gegliedert in:

1) Einfuhrung: Kurzbeschreibung von Vorhaben und Vorhabentrdgerin und Erlauterung der gesetzli-
chen Grundlagen der Bundesfachplanung.

2) Erlauterung des Vorhabens: Allgemeine und technische Beschreibung des Vorhabens sowie Be-
grundung der Erforderlichkeit des Vorhabens.

3) Korridorfindung: Erlauterung der Abgrenzung und Analyse von Grob- und Trassenkorridoren in-
nerhalb derer das Vorhaben umgesetzt werden kann, Begrindung fur die Auswahl des bevorzugten
Trassenkorridors und ggf. in Frage kommender Alternativen.

4) Vorschlage zur Definition des Untersuchungsrahmens: Methodische und inhaltliche Erlauterung
der Unterlagen zur Prifung der Umweltbelange, der Raumvertraglichkeit und der sonstigen o6ffentli-
chen und privaten Belange im Antrag nach § 8 NABEG.

Neben den verbal-argumentativen Erlauterungen werden die Inhalte graphisch dargestellt, vgl. dazu
die Karten im Anhang. Einige tabellarische Ubersichten sind zur besseren Lesbarkeit der Antragsu n-
terlagen ebenfalls im Anhang dargestellt.
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1.2 Vorhabentragerin

Als Ubertragungsnetzbetreiberin mit Sitz in Stuttgart steht die TransnetBW GmbH fir eine sichere und
zuverlassige Versorgung von rund 11 Millionen Menschen in Baden-Wirttemberg. Die Vorhabentrage-
rin sorgt fur Betrieb, Instandhaltung, Planung und den bedarfsgerechten Ausbau des Transportnetzes
der Zukunft. lhre 220- und 380-kV-Stromkreise sind rund 3.300 km lang, ihr Netz erstreckt sich Uber
eine Flache von 34.600 km®. Dieses steht allen Akteuren am Strommarkt diskriminierungsfrei sowie zu
marktgerechten und transparenten Bedingungen zur Verfiigung. Das moderne Ubertragungsnetz ist
das Ruckgrat einer zuverlassigen Energieversorgung in Baden-Wirttemberg und Grundlage fir eine
funktionierende Wirtschaft und Gesellschaft.

1.3 Beschreibung des Gesamtvorhabens 20

Die Energiewende bringt einen anhaltenden Umbau der Erzeugungslandschaft mit sich: Da bis zum
Jahr 2050 ca. 80 % des elektrischen Stroms in Deutschland aus regenerativen Quellen stammen soll,
missen immer grof3ere Mengen erneuerbarer Energien in das Stromnetz eingebunden und bei zu-
nehmender Distanz zwischen Erzeugungsort und Verbrauchsstatte Uber lange Strecken transportiert
werden. Gelingen wird das nur durch einen stetigen Ausbau des Ubertragungsnetzes. Im Netzentwic k-
lungsplan (NEP) Strom legen die Ubertragungsnetzbetreiber daher alle zwei Jahre fest, wie der
Stromtransport unter der Annahme verschiedener Entwicklungsszenarien gesichert werden soll.

Das in diesen Antragsunterlagen behandelte Vorhaben ist ein Baustein dieses Ausbaus des Ubertra-
gungsnetzes und dient der Netzverstarkung im Nordosten von Baden-Wirttemberg und in Bayern. Es
ist als Vorhaben Nr. 20 in der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG, 31. Dezember 2015)
enthalten und ist damit als ein Vorhaben charakterisiert, fir das die energiewirtschaftliche Notwendig-
keit und ein vordringlicher Bedarf bestehen. Im Netzentwicklungsplan der Ubertragungsnetzbetreiber
ist es als Projekt P48 genannt. Eine Ubersicht (iber den Verlauf der bestehenden 380-kV-Leitung gibt
Abbildung 3. Es gliedert sich in zwei MaRnahmen:

e Fir die Verbindung des Raums Grafenrheinfeld - Kupferzell (GR-KUPZL, Abschnitt 1 und 2)
ist eine 380-kV-Stromkreisauflage vorgesehen (MalRnahme 38a).

e Fur die Verbindung von GrofR3gartach — Kupferzell (GROGH-KUPZL, Abschnitt 3) ist ein Er-
satzneubau einer bestehenden 380-kV-Leitungsanlage geplant (MaRnahme 39).
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Abbildung 3: Verlauf der bestehenden 380-kV-Leitung vom Umspannwerk Grafenrheinfeld Gber das
Umspannwerk Kupferzell zum Umspannwerk Grofl3gartach

Vorhaben 20 ist ein Gemeinschaftsprojekt der Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) TransnetBW GmbH
und TenneT TSO GmbH und betrifft zwei Bestandsleitungen. Die Gesamtstreckenlange des Vorha-
bens betragt ca. 158 km. Die Leitungsanlage zwischen Grafenrheinfeld und Kupferzell (MaRBnahme
38a) liegt zur Héalfte in Bayern und Baden-Wirttemberg und gliedert sich in zwei Abschnitte. Grund
hierfir ist, dass es sich hierbei um eine Gemeinschaftleitung der beiden oben genannten UNBs han-
delt. Der Abschnitt von Kupferzell bis zum Punkt Rittershausen féllt in die Zustandigkeit der Trans-
netBW GmbH (Abschnitt 2). Vom Punkt Rittershausen bis Grafenrheinfeld ist der Ubertragungsnetzbe-
treiber TenneT TSO GmbH zusténdig (Abschnitt 1). Die andere Leitungsanlage verlauft zwischen Kup-
ferzell und Grof3gartach (Abschnitt 3; MalRnahme 39) und liegt vollstandig in Baden-W irttemberg. Die
Zustandigkeit fur diese Leitungsanlage liegt bei der TransnetBW GmbH. Da es sich um ein Gesamt-
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vorhaben handelt, handelt es sich im Sinne des § 2 Abs. 1 NABEG um ein landeribergreifendes Vor-
haben.

Die beiden MalRnahmen des Vorhabens wurden in allen bisherigen Netzentwicklungsplanen von der
Bundesnetzagentur bestétigt und sind im Bundesbedarfsplangesetz enthalten. In der aktuellsten be-
statigten Version, dem Netzentwicklungsplan Strom 2024 (NEP 2014), ist die Netzverstarkung eine
sogenannte Zubaumafnahme zum Startnetz, deren Notwendigkeit sich in den betrachteten Szenarien
zeigt. Es ist als Vorhaben Nr. 20 in der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG, Dezember
2015) enthalten und ist damit als ein Vorhaben charakterisiert, fir das die energiewirtschaftliche Not-
wendigkeit und ein vordringlicher Bedarf besteht. Diese Feststellung ist verbindlich, womit die Vorha-
bentragerinnen TransnetBW GmbH und TenneT TSO GmbH als Ubertragungsnetzbetreiber verpflich-
tet sind, dieses Vorhaben umzusetzen. Zudem wird dieser Ausbaubedarf regelméaRig im Netzentwick-
lungsplan ermittelt und Gberpruft.

Die betroffenen Leitungsanlagen des Vorhabens Nr. 20 erfullen eine wichtige Transportfunktion in
Nord-Siid-Richtung. Mit der vorgesehenen Netzverstarkung werden Uberlastungen vermieden, die aus
den zu erwartenden Leistungsflissen im Zuge der Energiewende in Studdeutschland resultieren. Es
zeigt sich in den Szenarien der Netzentwicklungsplane, dass es ohne die 380-kV-Stromkreisauflage
zwischen Kupferzell und Grafenrheinfeld sowie ohne einen zusatzlichen 380-kV-Stromkreis zwischen
Kupferzell und GroRgartach auf den Leitungsanlagen zu unzulassigen Uberlastungen kommen wiirde.
Der verstarkte Ausbau erneuerbarer Energien in der Region (Fotovoltaik und Windkraftanlagen) er-
hoht den weiteren Netzausbaubedarf. Somit tragt die Netzverstarkung zur Integration der in der Regi-
on erzeugten erneuerbaren Energie in das Ubertragungsnetz bei.

Die Leitung zwischen Kupferzell und Grafenrheinfeld ist das einzige Bindeglied zwischen Ten-
neT TSO GmbH und TransnetBW GmbH fir Leistungsflisse auch aus den neuen Bundeslandern von
Altenfeld (Thuringen) Uber Grafenrheinfeld (Bayern) nach Baden-Wirttemberg. Auf dieser Leitungs-
achse konnen bereits heute schon hohe und teilweise kritische Auslastungen auftreten, die Gegen-
mafl3nahmen erfordern. Diese Situation andert sich auch nicht bei Zuschaltung der beiden bestatigten
Gleichstrom-Verbindungen SuedLink nach Grafenrheinfeld und Grof3gartach. Auf dem betrachteten
Abschnitt zeichnet sich keine Verringerung der Leistungsfliisse ab.

Somit tragt dieses Vorhaben einen wesentlichen Beitrag zur Integration der erneuerbaren Energien
und zur Stabilitatssicherung des Ubertragungsnetzes bei.

Bei allen MaBnahmen wird das NOVA-Prinzip (Netz-Optimierung vor Verstarkung vor Ausbau) erfillt.
Durch die Stromkreisauflage werden die Mdglichkeiten auf dem vorhandenen Gestange vom Raum
Grafenrheinfeld nach Kupferzell genutzt. Auf dem bestehenden Gestange zwischen GroRRgartach und
Kupferzell ist es nicht moglich, eine starkere Beseilung aufzulegen, daher ist ein Ersatzneubau vorge-
sehen.

Der vorliegende Antrag bezieht sich auf die Verbindung zwischen den Umspannwerken (UW) in Gro 3-
gartach und Kupferzell (Abschnitt 3) und wird von der TransnetBW GmbH vorgelegt. Fir die Abschnit-
te der Verbindung vom Raum Grafenrheinfeld nach Kupferzell werden separate Antrage gestellt. Die
Inbetriebnahme der Malinahme ist fur das Jahr 2022 vorgesehen. Der Untersuchungsraum flr den
Abschnitt GroRgartach — Kupferzell liegt im norddstlichen Baden-Wirttemberg und reicht von Heilb-
ronn im Westen bis Kupferzell in der Hohenloher Ebene im Osten. Die Luftliniendistanz betragt
ca. 42 km.
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1.4 Gesetzliche Grundlagen

1.4.1 Hintergrund der gesetzlichen Neuregelungen zur Bundesfachplanung

Die Bundesregierung beschloss am 28.09.2010 ein neues Energiekonzept, wonach bis zum Jahr 2050
rund 80 % des elektrischen Stroms in Deutschland aus regenerativen Energien zu erzeugen ist. Die
Folge des Energiekonzeptes ist ein Umbau der Stromversorgung von konventioneller zu weitgehend
regenerativer Erzeugung.

Uberlagert wurde dieses Konzept dann als Konsequenz aus den Ereignissen um das Kernkraftwerk
Fukushima in Japan im Sommer 2011. Ausgehend von der durch die Bundesregierung proklamierten
sog. Energiewende verabschiedete der Bundestag am 30.06.2011 ein umfangreiches Gesetzespaket,
das den Bundesrat am 08.07.2011 passierte. Hier wurde insbesondere der Betrieb der deutschen
Kernkraftwerke durch das ,13. Gesetz zur Anderung des Atomgesetzes“ zusatzlich verkiirzt (BGBI. I,
S. 1704 vom 31.7.2011), eine ,Neuregelung des Rechtsrahmens fur die Forderung der Stromerzeu-
gung aus erneuerbaren Energien® erlassen (BGBI. I, S. 1634 vom 28.07.2011) und das ,Energiewirt-
schaftsgesetz® umfassend novelliert (BGBI. I, S. 1554 vom 26.07.2011). Wesentlicher Teil des sog.
Energiepakets war auch eine vollstdndige Umgestaltung der Planung und Genehmigung von Hdéchst-
spannungsleitungen. So gibt das Gesetz zur Neuregelung energiewirtschaftlicher Vorschriften in Art. 1
der Bedarfsplanung einen neuen Rechtsrahmen (8§ 12a ff. EnWG). Um den Ausstieg aus der Kern-
energienutzung ohne Gefahrdung der Stromversorgungssicherheit umsetzen zu kénnen, ist ,ein be-
schleunigter und hinreichend dimensionierter Netzausbau und vor allem -umbau erforderlich® (Emp-
fehlung Sondergutachten Sachverstandigenrat fir Umweltfragen, ,Wege zur 100 % erneuerbaren
Stromversorgung, BT-Drs. 17/4890, S. 28, 287 ff. vom 18. Februar 2011). Diese Empfehlung des
Sachverstandigenrates fiur Umweltfragen hat der Gesetzgeber mit dem ,Netzausbaubeschleunigung s-
gesetz Ubertragungsnetz* (NABEG, BGBI. |, S. 1690 vom 28.07.2011) aufgegriffen, das fiir den Netz-
ausbau an die ebenfalls mit dem Gesetzgebungspaket neu eingefugte Bedarfsplanung in
8§ 12a ff. EnWG ankniipft.

Die grof3te Herausforderung der Energiewende ist es, die Infrastruktur und damit die Stromnetze an
den mit dem Energiekonzept 2010 beschlossenen Umbau anzupassen (BT-Drs. 17/6072, S. 1 vom
6.6.2011). Der seit Jahren gewiinschte und anhaltende Zubau von regenerativen Energien erhoht
ungeachtet der Anstrengungen zur Energieeinsparung den Bedarf an neuen und teils auch anders
konfigurierten Netzen. Das Energieleitungsausbaugesetz aus dem Jahr 2009 (EnLAG, BGBI. I,
S. 2870 vom 21.8.2009) hat die erhoffte Beschleunigung bislang nicht erbracht. Mit den neuen Instru-
menten einer detaillierten Bedarfsplanung und anschlieBenden Bundesfachplanungs- und Planfest-
stellungsverfahren soll das Ziel einer erheblichen Beschleunigung der Genehmigungs- und Realisie-
rungszeiten erreicht werden. Zugleich ist Uber eine Zustandigkeitsbiindelung der Verfahren bei der
Bundesnetzagentur fur bestimmte Hochstspannungsleitungen des Bundesbedarfsplangesetzes eine
Verkiirzung der Verfahren von heute rund zehn Jahren auf viereinhalb bis funf Jahren angestrebt.

In Einzelnen lassen sich im Zuge der durch die sog. Energiewende veranlassten Beschleunigungsbe-
mihungen beim Netzausbau im Wesentlichen drei Regelungsebenen unterscheiden:

e Ermittlung des Netzausbaubedarfs (Bedarfsplanung)

e Festlegung der Trassenkorridore (Planungsverfahren; bei NABEG-Projekten: Bundesfachpla-
nung; bei EnWG-Projekten: Raumordnungsverfahren)
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e Genehmigung der Leitungsbauvorhaben (durch Planfeststellungsverfahren nach NABEG bzw.
EnWG).

1.4.2 Gesetzliches Stufensystem zur Verwirklichung von Neubauvorhaben

Die im Zentrum des vorliegenden Antrags stehende Bundesfachplanung ersetzt fur Projekte, die in
den Anwendungsbereich des NABEG fallen, die sonst fur groRe Stromleitungsausbauprojekte ubli-
chen Raumordnungsverfahren, geht aber inhaltlich tber Raumordnungsverfahren hinaus. Die Bunde s-
fachplanung fugt sich nach der neuen Rechtslage in ein mehrstufiges System ein, das erstmalig den
gesamten Netzplanungs- und Netzausbauprozess in verschiedene zwingende Schritte gliedert.

Dabei ist fachlich zu unterscheiden zwischen der ersten Phase der Ubertragungsnetzplanung, die die
netzplanerische Bedarfsermittlung umfasst und sich in den Schritten der Erstellung des Szenariorah-
mens nach § 12a EnWG, der Erstellung und Bestatigung des Netzentwicklungsplans nach § 12b und
¢ EnNWG und der Verabschiedung des Bundesbedarfsplangesetzes nach § 12e EnWG vollzieht. Die
zweite Phase, welche die raumliche Planung und Genehmigung der Hochstspannungsleitungen be-
trifft, knupft an die Bedarfsfeststellung im Bundesbedarfsplangesetz an. Im Hinblick auf die Vorhaben
des Bedarfsplanes, welche in den Anwendungsbereich des NABEG fallen, umfasst diese Phase die
Bundesfachplanung nach § 4 ff. NABEG sowie die Planfeststellung nach § 18 ff. NABEG, die mit dem
Planfeststellungsbeschluss gem. 8 24 NABEG endet.
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Akteur Verfahrensschritt
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Abbildung 4: Einordnung der Bundesfachplanung in den Gesamtprozess der Bedarfsermittlung und
Planung von Hochstspannungsleitungen

Szenariorahmen, 8 12a EnWG

Den ersten Schritt der Bedarfsplanung stellt die Erstellung und Genehmigung des Szenariorahmens
nach § 12a EnWG dar. Danach erarbeiten die Ubertragungsnetzbetreiber alle zwei Jahre einen ge-
meinsamen Szenariorahmen, der Grundlage fir die Erarbeitung des Netzentwicklungsplans nach
§ 12b EnWG ist. Der Szenariorahmen umfasst mindestens drei Entwicklungspfade (Szenarien), die fur
die nachsten zehn und héchstens fiinfzehn Jahre die Bandbreite wahrscheinlicher Entwicklungen in
Rahmen der mittel- und langfristigen energiepolitischen Ziele der Bundesregierung abdecken. Eines
der Szenarien muss die wahrscheinliche Entwicklung fur die mindestens nachsten fiinfzehn und
hochstens zwanzig Jahre darstellen. Fir den Szenariorahmen legen die Ubertragungsnetzbetreiber
angemessene Annahmen fur die jeweiligen Szenarien zu Erzeugung, Versorgung, Verbrauch von
Strom sowie dessen Austausch mit anderen Landern zugrunde und beriicksichtigen geplante Investiti-
onsvorhaben der européischen Netzinfrastruktur.

Die Ubertragungsnetzbetreiber legen der Bundesnetzagentur den Entwurf des Szenariorahmens zur
Genehmigung vor. Die Bundesnetzagentur macht den Entwurf des Szenariorahmens auf ihrer Inter-
netseite offentlich bekannt und gibt der Offentlichkeit, einschlieRlich tatséchlicher und potenzieller
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Netznutzer, den nachgelagerten Netzbetreibern, sowie den Tragern 6ffentlicher Belange Gelegenheit
zur AuRerung.

Anschlielend genehmigt die Bundesnetzagentur den Szenariorahmen unter Berlicksichtigung der
Ergebnisse der Offentlichkeitsbeteiligung.

Netzentwicklungsplan nach § 12b und § 12c EnWG

Im zweiten Schritt erstellen die vier Ubertragungsnetzbetreiber alle zwei Jahre auf der Grundlage des
Szenariorahmens einen gemeinsamen nationalen Netzentwicklungsplan und legen diesen der Bun-
desnetzagentur zur Bestatigung vor. Der gemeinsame Netzentwicklungsplan muss alle wirksamen
MafRnahmen zur bedarfsgerechten Optimierung, Verstarkung und zum Ausbau des Netzes enthalten,
die in den nachsten Jahren fur einen sicheren und zuverlassigen Netzbetrieb erforderlich sind. Die
Ubertragungsnetzbetreiber nutzen bei der Erarbeitung des Netzentwicklungsplans eine geeignete und
fir einen sachkundigen Dritten nachvollziehbare Modellierung des deutschen Ubertragungsnetzes.
Der Netzentwicklungsplan beriicksichtigt den gemeinsamen Netzentwicklungsplan auf européaischer
Ebene und vorhandene Offshore Netzplane. Er umfasst alle MalRnahmen, die nach den Szenarien des
Szenariorahmens erforderlich sind, um die Anforderungen nach § 12b Abs. 1 S. 2 EnWG zu erflllen.
Dabei ist dem Erfordernis eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebs in besonderer Weise Rech-
nung zu tragen. Die Ubertragungsnetzbetreiber veroffentlichen den Entwurf des Netzentwicklungs-
plans vor Vorlage bei der Bundesnetzagentur auf ihren Internetseiten und geben der Offentlichkeit
Gelegenheit zur AuBerung. Die Ubertragungsnetzbetreiber legen den Entwurf des Netzentwicklungs-
plans der Bundesnetzagentur unverzuglich vor.

Gem. § 12c Abs. 1 S. 1 EnWG priift die Regulierungsbehérde die Ubereinstimmung des Netzentwick-
lungsplans mit den Anforderungen des § 12b Abs. 1, 2 und 4 EnWG. Zur Vorbereitung eines Bedarfs-
plans nach § 12e EnWG erstellt die Bundesnetzagentur frihzeitig wahrend des Verfahrens zur Erstel-
lung des Netzentwicklungsplans einen Umweltbericht, der den Anforderungen des § 14g UVPG ent-
sprechen muss.

Nach Abschluss der Prufung nach 8 12c Abs. 1 EnWG beteiligt die Bundesnetzagentur unverzuglich
die Behorden, deren Aufgabenbereich beriihrt wird, und die Offentlichkeit. MaRgeblich hierfiir sind die
Bestimmungen des UVPG erganzt um Sonderregeln des § 12c EnWG. Gegenstand der Offentlich-
keitsbeteiligung ist der Entwurf des Netzentwicklungsplans und, soweit der Netzentwicklungsplan als
Vorlage zur Erstellung eines Bundesbedarfsplans nach § 12e EnWG dient, zugleich der Umweltbe-
richt. Die Unterlagen fir die Strategische Umweltpriifung (SUP) sowie der Entwurf des Netzentwick-
lungsplans sind fir eine Frist von sechs Wochen am Sitz der Bundesnetzagentur auszulegen und
dariiber hinaus auf ihrer Internetseite 6ffentlich bekannt zu machen. Die betroffene Offentlichkeit kann
sich zum Entwurf des Netzentwicklungsplans und zum Umweltbericht bis zwei Wochen nach Ende der
Auslegung auRRern.

Nach § 12c Abs. 4 EnWG bestétigt die Bundesnetzagentur den alle zwei Jahre erstellten Netzentwick-
lungsplan unter Beriicksichtigung des Ergebnisses der Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung mit
Wirkung fur die Ubertragungsnetzbetreiber. Diese Bestétigung ist nicht selbststandig durch Dritte an-
fechtbar.
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Bundesbedarfsplan, § 12e EnWG

Den letzten Schritt in der Phase der netzplanerischen Bedarfsermittlung stellt die Aufstellung und Ver-
abschiedung des Bundesbedarfsplans nach § 12e EnWG dar. Nach § 12e Abs. 1 S. 1 EnWG lbermit-
telt die Bundesnetzagentur den Netzentwicklungsplan mindestens alle vier Jahre der Bundesregierung
als Entwurf fr einen Bundesbedarfsplan. Die Bundesregierung legt den Entwurf des Bundesbedarfs-
plans mindestens alle vier Jahre dem Bundesgesetzgeber vor. Die Regulierungsbehérde kennzeichnet
in ihrem Entwurf fir einen Bundesbedarfsplan die landerlibergreifenden und grenziberschreitenden
Hoéchstspannungsleitungen  sowie die  Anbindungsleitungen von den Offshore-Windpark-
Umspannwerken zu den Netzverknupfungspunkten an Land. Dem Entwurf ist eine Begriindung beizu-
figen. Gem. § 12e Abs. 2 S. 3 EnWG entsprechen die Vorhaben des Bundesbedarfsplans den Ziel-
setzungen des § 1 EnWG.

Mit Erlass des Bundesbedarfsplans durch den Bundesgesetzgeber wird fir die darin enthaltenden
Vorhaben die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt,
§ 12e Abs. 4 S. 1 EnWG. Die Feststellungen sind fir die Ubertragungsnetzbetreiber sowie fiir die
Planfeststellung und die Plangenehmigung nach den 88 43 — 43d EnWG und den 88 18 — 24 NABEG
verbindlich.

Bundesfachplanung, 88 4 ff. NABEG

Der vierte Schritt im Zuge des neu geordneten Verfahrens zum Ubertragungsnetzausbau und sogleich
der erste Schritt der konkreten raumlichen Planungsphase sind von der BNetzA durchzufihrende
Bundesfachplanungsverfahren nach den 8§ 4 ff. NABEG. Diese knupfen ausweislich der § 2 Abs. 1
und 84 S. 1 NABEG an das Bundesbedarfsplangesetz nach 8§ 12e Abs. 4 S. 1 EnWG an. Die Vor-
schriften des NABEG insgesamt und damit auch die fir Bundesfachplanungsverfahren gelten nur fir
die Errichtung oder Anderung von landeriibergreifenden oder grenziiberschreitenden Hochstspan-
nungsleitungen und Anbindungsleitungen von den Offshore-Windpark-Umspannwerken zu den Netz-
verknipfungspunkten an Land, die in dem Bundesbedarfsplangesetz also solche gekennzeichnet sind.
Fur alle (ibrigen Projekte des Ubertragungsnetzausbaus sind wie bislang Raumordnungsverfahren und
Planfeststellungsverfahren nach EnWG durchzufiihren. Der rechtliche Rahmen der Verfahren zur
Bundesfachplanung wird im Folgenden (vgl. Kap. 1.4.3) noch eingehender erlautert.

Planfeststellung, 88 18 ff. NABEG

Die letzte Stufe der Netzausbauplanung stellt das Planfeststellungsverfahren nach 88 18 ff. NABEG
dar, welches mit dem Planfeststellungsbeschluss nach § 24 NABEG abgeschlossen wird. Im NABEG
wird die Planfeststellungspflichtigkeit von Errichtung, Betrieb sowie Anderung von Leitungen im Sinne
von § 2 Abs. 1 NABEG festgelegt. Auf Antrag des Vorhabentrdgerin kdnnen die fur den Betrieb von
Energieleitungen notwendigen Anlagen, insbesondere die Umspannanlagen und Netzverknipfungs-
punkte, in das Planfeststellungsverfahren integriert und durch Planfeststellung zugelassen werden,
§ 18 Abs. 2 NABEG. Das Planfeststellungsverfahren erfolgt in mehreren Schritten, indem zunéchst ein
Antrag auf Planfeststellung durch die Vorhabentragerin bei der Planfeststellungsbehdrde gestellt wird,
§ 19 NABEG. Anschlieend findet gem. § 20 NABEG eine oOffentliche Antragskonferenz statt, als de-
ren Ergebnis der Untersuchungsrahmen festgelegt wird. Die Vorhabentragerin reicht schlie8lich gem.
§ 21 NABEG den auf Grundlage der Ergebnisse der Antragskonferenz nach § 20 Abs. 3 NABEG bear-
beiteten Plan bei der Planfeststellungsbehérde zur Durchfiihrung des Anhérungsverfahrens ein. Nach
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Durchfuhrung des Anhdrungsverfahrens nach § 22 NABEG durch die Planfeststellungsbehdrde und
Durchfihrung eines Erorterungstermins gem. 8§ 22 Abs. 7 NABEG wird der Plan durch die Plan-
feststellungsbehorde im Planfeststellungsbeschluss nach § 24 Abs. 1 NABEG festgestellt. Damit ist
das Verfahren zur Netzausbauplanung abgeschlossen. Gegen den Planfeststellungsbeschluss sind
Rechtsmittel méglich.

1.4.3 Bundesfachplanung nach 8§ 4 ff. NABEG

Einordnung des Instruments der Bundesfachplanung

Die Bundesfachplanung nach 88 4 ff. NABEG ist ein neues Planungsinstrument, das den im Wege der
energiewirtschaftlichen Bedarfsplanung festgestellten Stromibertragungsbedarf in einen raumlich-
konkretisierten Ausbaubedarf Gberfihrt. Denn die Bundesfachplanung dient nach § 4 NABEG dazu,
fur die vom NABEG erfassten Stromibertragungsleitungen Trassenkorridore zu bestimmen, welche
die Grundlage fur die nachfolgenden Planfeststellungsverfahren bilden. § 3 Abs. 1 NABEG definiert
diese Trassenkorridore als die als Entscheidung der Bundesfachplanung auszuweisenden Gebiets-
streifen, innerhalb derer die Trasse einer Stromleitung verlauft und fur die die Raumvertraglichkeit
festgestellt werden soll oder festgestellt ist; sie sollen nach den Gesetzgebungsmaterialien eine Breite
von 500 — 1.000 m aufweisen.

Die Besonderheit der Bundesfachplanung liegt darin, dass sie eine neue Planungsart ,sui generis®
darstellt. Sie enthalt zwar Elemente verschiedener Ublicher Planungsverfahren, entzieht sich aller-
dings einer exakten Einordnung in bislang bekannten Planungsinstrumenten. Die Bundesfachplanung
ist vor allem nicht mit den Raumordnungsverfahren gemafd 8§ 15 ROG i. V. m. den Landesplanungsge-
setzen gleichzusetzen. Zwar tritt die Bundesfachplanung fur die NABEG-Vorhaben an die Stelle der
Raumordnungsverfahren (8 28 S. 1 NABEG) und stimmen auch die inhaltlichen Priafprogramme teil-
weise Uberein (vgl. 8 5Abs. 1S.4 NABEG; 8§15 Abs. 1S. 2 Hs. 2 ROG). Die Bundesfachplanung
geht jedoch in verschiedener Hinsicht Gber Raumordnungsverfahren hinaus. Insbesondere sind bei
der Bundesfachplanung nicht nur die Auswirkungen eines Vorhabens auf raumbedeutsame Belange
zu prufen, sondern auf alle 6ffentlichen und privaten Belange, soweit sie auf der Ebene der Bunde s-
fachplanung bereits erkennbar sind.

Inhaltliches Prifungsprogramm der Bundesfachplanung

Dem Charakter eines fachplanerischen Verfahrens entsprechend bedarf es fur die Bestimmung der
Trassenkorridore in der Bundesfachplanung einer umfassenden Abwagungsentscheidung, in der die
BNetzA gemall § 5 Abs. 1 S. 3 NABEG pruft, ob der Verwirklichung des Vorhabens in einem Trassen-
korridor sonstige offentliche oder private Belange entgegenstehen. Dies umfasst neben einer Raum-
vertraglichkeitsuntersuchung (8 5 Abs. 1 S. 4 NABEG) sowie einer Prifung der Umweltbelange im
Rahmen einer Strategischen Umweltprufung (8 5 Abs. 3 NABEG) auch die Prifung der Auswirkungen
einer Verwirklichung des Vorhabens auf sonstige Belange. Dabei erfolgt jedoch trotz des der BNetzA
gemal § 5 Abs. 1 S. 3 und 4 NABEG obliegenden umfassenden Abwagungsauftrags keine vollstandi-
ge Gleichbehandlung samtlicher Nutzungsanspriche, sondern die Planung der BNetzA ist, wie bei
Fachplanungen im Gegensatz zu Uberfachlichen Raumordnungsplanungen Ublich und fir die NABEG-
Vorhaben aufgrund der Privilegierung in 8§ 1 S. 3 NABEG gesetzlich besonders herausgestellt, auf die
Verwirklichung des fachlichen Ziels des Ubertragungsnetzausbaus gerichtet. Zudem haben Bundes-
fachplanungen gemaR § 15 Abs. 1 S. 2 NABEG grundsatzlich Vorrang vor Landesplanungen.
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Nach 8 5 Abs. 1 S. 5 NABEG sind Gegenstand der Priufung der Bundesfachplanung auch etwaige
ernsthaft in Betracht kommende Alternativen von Trassenkorridoren. Das NABEG knipft hier an die
Rechtsprechung des BVerwG an, wonach aus dem Abwagungsgebot folgt, dass die Planungsbehérde
bei der Zusammenstellung des Abwagungsmaterials sédmtliche ernsthaft in Betracht kommenden Al-
ternatividsungen bertcksichtigen muss. Dabei besteht gemafl § 7 Abs. 3 S. 2 NABEG bei der Bundes-
fachplanung die Besonderheit, dass die BNetzA nicht an den Antrag der Vorhabentragerin gebunden
ist, sondern auch solche Alternativen zu beriicksichtigen hat, die andere Verfahrensbeteiligte in sub-
stantiierter Weise in das Verfahren einbringen.

Verfahrensablauf im Regelverfahren

Der Ablauf eines Bundesfachplanungsverfahrens richtet sich nach 88 6 - 14 NABEG. Dabei sind auf
Grundlage einer gestuften Antragstellung grundséatzlich zwei Phasen zu unterscheiden: Die Phase der
Vorbereitung des eigentlichen Planungsverfahrens, in welcher der Vorantrag nach 8 6 NABEG erar-
beitet und bei der BNetzA eingereicht wird, und der Hauptantrag nach § 8 NABEG. Als Bindeglied
zwischen beiden Antrdgen fungiert die oOffentliche Antragskonferenz nach § 7 NABEG, auf deren
Grundlage die BNetzA die von den UNB im Hauptantrag nach § 8 NABEG einzureichenden Unterla-
gen festlegt (§ 7 Abs. 4 NABEG).

Antrag durch Vorhabentrager Festlegungdes
(§ 6 NABEG) Untersuchungsrahmens

Offentliche Antragskonferenz
(zugleich Scoping)

Behorden-
und Offentlichkeitsbeteiligung Vorlage der
vollstandigen
Unterlagen

Entscheidung
der BNetzAliber den Trassenkorridor

Erdrterungstermin

Abbildung 5: Verfahrensablauf Bundesfachplanung

Mindestinhalte des Antrags nach § 6 NABEG sind ein Vorschlag fir den beabsichtigten Verlauf des fur
die AusbaumaRnahme erforderlichen Trassenkorridors sowie eine Darlegung der in Frage kommen-
den Alternativen sowie Erlauterungen zur Auswahl zwischen den Alternativen unter Beriicksichtigung
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der erkennbaren Umweltauswirkungen und der zu bewaltigenden raumordnerischen Konflikte
(86 S. 6 NABEG).

Nach Einreichung dieses Antrags hat die BNetzA nach § 7 Abs. 1 S. 1 NABEG unverziglich eine An-
tragskonferenz durchzufiihren, in welcher die Angaben der Vorhabentragerin als Erdrterungsgrundla-
ge fir die Festlegung des Untersuchungsrahmens sowie die Bestimmung des Inhalts der Unterlagen
nach § 8 NABEG durch die BNetzA dienen. Die Antragskonferenz dient nach § 7 Abs. 1 S. 4 NABEG
zugleich als Scoping-Termin i.S.d. 8§ 14f Abs. 4 S. 2 UVPG fir die Strategische Umweltprifung. Als
Teilnehmer geladen werden die Vorhabentrdgerin und die betroffenen Trager o6ffentlicher Belange
(insbesondere die fir die Landesplanung zustéandigen Landesbehdérden) sowie die Vereinigungen; die
Antragskonferenz ist 6ffentlich (§ 7 Abs. 2 S. 3 Hs. 1 NABEG).

Entsprechend der von der BNetzA auf Grund der Ergebnisse der Antragskonferenz zu treffenden Fest-
legung des Untersuchungsrahmens und der Bestimmung des erforderlichen Inhalts der einzureichen-
den Unterlagen stellt die Vorhabentragerin den Hautpantrag nach 8 8 NABEG. Dieser umfasst insbe-
sondere eine Raumvertraglichkeitsuntersuchung, den Entwurf eines Umweltberichts sowie eine Pr-
fung sonstiger 6ffentlicher und privater Belange hinsichtlich des Trassenkorridor-Vorschlags und etwa-
iger Alternativen. Auf dieser Grundlage erfolgt gemaR § 9 NABEG eine Behérden- und Offentlichkeits-
beteiligung, die nach § 10 NABEG auch einen obligatorischen Erdrterungstermin umfasst.

Nach 8 12 Abs. 1 NABEG ist die Bundesfachplanung binnen sechs Monaten nach Vorliegen der voll-
standigen Unterlagen bei der BNetzA abzuschlieRen. Die Bundesfachplanungsentscheidung enthalt
neben dem Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors, der Teil des Bundesnetzplans
(8 17 NABEG) wird, sowie der an den Landesgrenzen gelegenen Landerlibergangspunkte, eine Be-
wertung sowie eine zusammenfassende Erklarung der Umweltauswirkungen gemafd 88 14k und
141 UVPG des Trassenkorridors und das Ergebnis der Prifung von Alternativen
(8 12 Abs. 2 S. 1 Nr. 1, 2 und 4 NABEG). Die Entscheidung ist nach § 13 NABEG den Tragern 6ffent-
licher Belange bekanntzugeben sowie durch Auslegung und im Internet zu verdéffentlichen.

Bundesfachplanungsentscheidungen sind nach § 15 Abs. 1 S. 1 NABEG fiir die Planfeststellungs-
verfahren nach 88 18 ff. NABEG verbindlich. Mangels AuRenwirkung kommen gegen Bundesfachpla-
nungsentscheidungen grundséatzlich keine unmittelbaren Rechtsbehelfe in Betracht, sondern erfolgt
eine inzidente Uberpriifung in eventuellen Rechtsbehelfsverfahren gegen einen nachfolgenden Plan-
feststellungsbeschluss (8 15 Abs. 3 NABEG). In Ausnahme davon kdnnen Bundeslénder, die von der
Bundesfachplanungsentscheidung betroffen sind, nach § 14 NABEG innerhalb eines Monats nach
Ubermittlung der Entscheidung Einwendungen erheben, zu denen die BNetzA innerhalb eines Monats
nach Eingang der Einwendungen Stellung zu nehmen hat.
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2 Erlauterung des Vorhabens

2.1 Gegenstand des Verfahrens

Gegenstand dieses Verfahrens ist die Festlegung eines Trassenkorridors fiir den Ersatzneubau der be-
stehenden 380-kV-Leitung zwischen den Netzverknipfungspunkten GroRRgartach und Kupferzell (Ab-
schnitt 3 des Vorhabens 20, MaRnahme 39). Die Luftliniendistanz zwischen den beiden Netzverknip-
fungspunkten betragt ca. 42 km. Der Trassenkorridor der zu ersetzenden 380-kV-Leitung verlauft zwi-
schen GroR3gartach und Kupferzell auf einer L&dnge von ca. 48 km. In Leingarten ist die Leitung ange-
schlossen an das Umspannwerk GrofRgartach. Von hier aus verlauft die zu ersetzende 380-kV-Leitung
ca. 5 km nach Norden Uber Ackerflachen, bevor sie die Autobahn A6 quert und nach Nordosten ab-
knickt. Die Leitung verlauft weiterhin tGber Ackerflachen, zwischen den beiden Ortsteilen Unter- und
Obereisesheim hindurch und erreicht nach 4,3 km den Neckar. Diesen quert sie auf Hohe des Gewer-
be- und Industrieparks Bad Friedrichshall (GIF), welchen sie auf einer Léange von ca. 370 m Uber-
spannt. AnschlieBend verlauft die Leitung ca. 7,3 km Richtung Nordosten ulber Ackerflachen. Zwi-
schen Stein am Kocher und Kochertirn wechselt die Verlaufsrichtung der Leitung und sie verlauft
geradlinig Richtung Osten. Nordlich von Neuenstadt am Kocher wird die Autobahn A81 gequert. Die
Leitung verlauft Uberwiegend uber Ackerflachen, nur vereinzelt werden schmale Flusstéler der Ko-
cherzulaufe gequert. Nach ca. 11,4 km erreicht die Leitung das Kochertal, welches ndérdlich von
Ohrnberg gequert wird. Hier werden zwei Teilflachen des FFH-Gebietes ,Ohrn-, Kupfer- und Forellen-
tal“ (Wiesen- und Waldflachen) auf einer Breite von 800 m bzw. 550 m gequert. Die Leitung quert das
Bodendenkmal des Limes (UNESCO-Weltkulturerbestatte) und verlauft ca. 7,3 km in wechselnden
Richtungen wiederum Uber Ackerflachen sitdlich an Zweiflingen vorbei. Bei Hohensall knickt die Lei-
tung nach Ost-Sid-Ost ab und verlauft nahezu geradlinig auf einer Ldnge von 10,7 km bis sie das
Umspannwerk in Kupferzell erreicht.

Im Verlauf des Trassenkorridors der zu ersetzenden 380-kV-Leitung werden mehrfach sehr schmale
FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete gequert, die mit der bestehenden Freileitung bereits Gberspannt
sind. Maststandorte liegen nur vereinzelt und am Rande der Gebiete, so dass die Beeintrachtigungen
nicht erheblich sind. Im Westen wird das dicht besiedelte Gebiet von Heilbronn Gber Neckarsulm bis
Bad Friedrichshall gequert. Der Abschnitt von Neckarsulm bis Kupferzell verlauft nérdlich der gro3e-
ren Siedlungsbereiche um Ohringen.

Die MaRRnahme ist Teil des Vorhabens 20, welches sich in zwei Malinahmen gliedert. Die MaRnahme
GroRRgartach — Kupferzell ist aufgrund ihres kurzen Verlaufs geeignet, in einem Abschnitt beantragt zu
werden. Eine Abschnittsbildung fur diese MaRnahme ist daher nicht vorgesehen.
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Abbildung 6: Vorgeschlagener Trassenkorridor vom Umspannwerk Grof3gartach zum Umspannwerk Kupferzell







Der Planungsraum der Malnahme liegt vollstdndig in Baden-Wirttemberg. Der Regionalverband
Heilbronn-Franken deckt den Bereich der Ellipse nahezu vollstandig ab. Lediglich im duRersten Siden
liegen einige kleine Teil-Flachen im Planungsgebiet des Regionalverbandes Stuttgart. Innerhalb des
Grobkorridors liegen der Landkreis Heilbronn, der Hohenlohekreis und der Stadtkreis Heilbronn.

Folgende Gemeinden liegen im Gebiet des Trassenkorridor-Vorschlags:
Hohenlohekreis:

- Kupferzell

- Neuenstein

- Forchtenberg
- Zweiflingen

- Ohringen

Landkreis Heilbronn:

- Hardhausen am Kocher
- Neuenstadt am Kocher
- Oedheim

- Bad Friedrichshall

- Untereisesheim

- Neckarsulm

- Leingarten

Stadtkreis Heilbronn

Im Gebiet der ernsthaft in Betracht kommenden Trassenkorridor-Alternativen liegen zusatzlich die
Gemeinden Bretzfeld und Langenbrettach.

Der Ersatzneubau der 380-kV-Leitung Grof3gartach — Kupferzell soll weitestgehend innerhalb der vor-
handenen Trasse erfolgen. Insbesondere bei der Querung der sensiblen Gebiete, wie z.B. Natura
2000-Gebiete und Gewerbe- und Industriegebiete, sollen bei Bedarf auch die vorhandenen Maststan-
dorte genutzt werden. Zur Entlastung von Raumwiderstanden wurden geringfligig kleinrAumige Opti-
mierungen der Trassenkorridore vorgenommen. Nach Abschluss der BaumaRnahme wird die zu er-
setzende Leitung abgebaut.

Das Bundesfachplanungsverfahren beginnt mit der Einreichung des Antrags nach 8§ 6 NABEG. Es ist
geplant, das Verfahren bis 2018 abzuschlieBen. Das anschlieBende Planfeststellungsverfahren soll
bis 2019 abgeschlossen sein, so dass die Leitung voraussichtlich im Jahr 2022 in Betrieb genommen
werden kann.
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2.2 Technische Beschreibung des Vorhabens

Der Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Leitung GrofRgartach — Kupferzell zwischen den Gemein-
den Leingarten und Kupferzell wird auf Basis der derzeitigen Genehmigungsgrundlage weiterhin als
Drehstromverbindung auf einer Spannungsebene von ca. 380-kV geplant. Dies gewé&bhrleistet die not-
wendige Ubertragungsleistung fiir dieses Vorhaben. In der nachfolgenden technischen Beschreibung
werden die Freileitungspramissen behandelt.

Freileitung

Der Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Leitung GroRgartach — Kupferzell, die die beiden Um-
spannwerke miteinander verbindet, soll als Freileitung realisiert werden. Zukinftig sollen zwei 380-kV-
Stromkreise zwischen den Umspannwerken betrieben werden. Der Ersatzneubau wird deshalb not-
wendig, da die bestehenden Masten der 380-kV-Leitung statisch nicht in der Lage sind, den aktuellen
Anforderungen gerecht zu werden. Wesentliche Bestandteile einer Freileitung sind die Masten, deren
Grundung sowie die Beseilung, bestehend aus Leiterseilen und Blitzschutzseilen.

Masten

Die wesentliche Komponente einer Freileitung ist der Mast, der als StUtzpunkt fur die Leiterseilauf-
hangung dient. Bestandteile eines Mastes sind das Fundament, der Mastschaft, die Quertréager (Tra-
versen) und die Erdseilstitzen. Der hauptsachliche Zweck liegt in der Aufhdngung bzw. in der Befesti-
gung der Leiterseile. Daneben missen die Masten die Kréafte, die von den Leitern und &uf3eren Lasten
hervorgerufen werden, sicher aufnehmen. In der folgenden Abbildung 7 ist beispielhaft ein Tragmast
in den gangigen Mastformen dargestellt. Die Bauform, -art und Dimensionierung der Masten werden
durch die Anzahl und die Dimension der Stromkreise, deren Spannungsebene, die méglichen Mastab-
stande, die ortlichen Gegebenheiten und einzuhaltenden Begrenzungen hinsichtlich Schutzstreifen-
breite oder Masththe bestimmt.
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Abbildung 7: Mastformen

Bei der Mastform wird zwischen Tonne-, Einebenen- und Donaumast unterschieden. Auch eine Kom-
bination aus diesen Mastformen ist moéglich. Abbildung 7 zeigt die genannten Mastformen (Tonne,
Einebene, Donau) beispielhaft als Tragmast.

Der Tonnenmast kennzeichnet sich dadurch, dass er drei Ubereinander geordnete Traversen hat. Die
Traversen bei dem Tonnenmast (wie auch bei allen anderen Masttypen) sind leicht versetzt, damit die
Bindelleiter bei Montagearbeiten nicht direkt Ubereinander hangen. Die obere und untere Traverse
sind in etwa gleichlang, die mittlere Traverse etwas langer. Bei dieser Ausfihrung wird auf allen Tra-
versen die gleiche Anzahl an Leiterseilen installiert. Im Vergleich zum Donau- oder auch Einebenen-
mast ist der Tonnenmast insgesamt schmaler und benétigt dadurch weniger Trassenraum. Daflr ist er
aber i.d.R. hdher.

Der Einebenenmast ist durch eine einzelne lange Traverse gekennzeichnet. Diese Ausfuhrung ermég-
licht i.d.R. geringere Bauhdhen, benétigt dadurch aber mehr Trassenraum. Fir Standorte, an denen
aus bestimmten Grunden geringere Masthdhen erforderlich sind, zum Beispiel in der Néahe von Flug-
platzen, kénnen Einebenenmasten eingesetzt werden.

Der Donaumast ist durch zwei Ubereinander geordnete Traversen gekennzeichnet. Die obere Traver-
se ist dabei kurzer als die untere Traverse. Hierbei handelt es sich um einen Kompromiss zwischen
Tonne- und Einebenenmast.

Hinsichtlich der Bauausfuhrungen wird in Abhé&ngigkeit ihrer Funktion zwischen Tragmast, Winkel-
/Abspannmast oder Winkel-/Endmast unterschieden.

Tragmasten tragen die Leiterseile und kommen bei geradlinigem Trassenverlauf zum Einsatz. Winkel-
/Abspannmasten kommen dort zum Einsatz, wo der geradlinige Trassenverlauf verlassen wird und ein
Winkelpunkt entsteht. Ein Winkel-/Endmast dient zur Anbindung der Leiterseile an das Portal eines
Umspannwerkes. Winkel-/Endmasten sind entsprechend ihrer statischen Anforderungen starker di-
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mensioniert als Winkel-/Abspannmasten, um unterschiedliche mechanische Krafte (sogenannte Diffe-
renzzige) aufnehmen zu kénnen.

Die Hohe des jeweiligen Masten wird im Wesentlichen bestimmt durch den Masttyp (Bauform/-art),
den Abstand der Masten zueinander (Spannfeldlange), den daraus resultierenden Leiterseildurchhang
im Spannfeld und den erforderlichen Abstand zum Erdboden, die lokale Topographie, die Isolatoren-
lange sowie den nach DIN VDE 0210 (gleichzeitig Europa-Norm EN 50341-1) ,Freileitungen Uber
AC 45-kV* einzuhaltenden Mindestabstande zu Gelande und sonstigen Objekten (z.B. StralRen, ande-
re Freileitungen, Bauwerke und Baume). Dariber hinaus werden die Masthéhen so festgelegt, dass
die Anforderungen der 26. BImSchV eingehalten werden.

Eine genaue Festlegung von Mastart und —héhe ist auf Grund der vorgenannten Abhangigkeiten im
derzeitigen Planungsstadium noch nicht méglich. Erst im Rahmen des nachgelagerten Planfeststel-
lungsverfahrens erfolgt die technische Feinplanung unter der Berlcksichtigung der lokalen topogra-
phischen Verhaltnisse, vorliegender Nutzungs- und Grundstiicksgrenzen, Detailkenntnis bestehender
Biotope und Schutzgebiete, vorhandener StralRen, Wege, Gewasser, Bauwerke, tber- und unterirdi-
scher Anlagen und Leitungen.

Lediglich eine Aussage zur Mastform ist moglich. Hier ist wie bei der zu ersetzenden Leitung eine
Ausfihrung als Stahlgittermast in Donauanordnung aus verzinktem Normprofil vorgesehen. Somit
andert sich an dem bestehenden Mastbild voraussichtlich nichts Wesentliches.

Mastfundamente/-grindungen

Die Grundung der Maste geschieht mit Hilfe von Fundamenten. Diese gewdhrleisten die Standsicher-
heit und nehmen die aus den Bauwerkslasten resultierenden Lastfélle auf, ohne dass es zu unzul&ssi-
gen Bewegungen des Fundaments kommt. Die Dimensionierung der Fundamente und die Fundament-
typen werden im Wesentlichen von der Beschaffenheit des Baugrundes, des Grundwassers, den
Platzverhaltnissen, den statischen Anforderungen durch Wind- und Eislast sowie vom Masttyp und der
Masthdhe bestimmt. Aufgrund der sehr unterschiedlichen Anforderungen entlang der Trasse werden
die statischen Anforderungen an die Grindung und damit der Fundamenttyp erst im spateren Pla-
nungsstadium bestimmt. Folgende, auf der néchsten Seite dargestellte, Fundamenttypen kbnnen zum
Einsatz kommen: Rammrohrfundament, Bohrpfahlfundament, Stufenfundament und Plattenfundament.
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Abbildung 8: Mastfundamente

Rammrohrgrindungen kommen bei gering tragfahigen Bodengiten und bei hohen Grundwasserspie-
geln zum Einsatz. Rammpfahlgrindungen erfolgen als Tiefgrindung durch ein oder mehrere geramm-
te Stahlrohrpfahle je Masteckstiel. Hierzu werden an den Eckstielen mittels eines Rammgerates die
Stahlrohrpféhle in den Boden getrieben. Bemessung und Anzahl der Stahlrohrpféhle erfolgt fir jeden
Maststandort auf Grundlage der vorgefundenen ortlichen BodenkenngréRen. Unter der Erdoberkante
wird die Mastkonstruktion mit der Grindung verbunden. Bedingt durch die hohe Larmemission beim
Rammen, werden Rammrohrgrindungen auf dem Land nur vereinzelt eingesetzt.

Fur Bohrpfahlgriindungen sind standfeste und bohrfahige Untergriinde notwendig. Bei Bohrpfahlfun-
damenten bilden die in den Boden eingebrachten Gro3bohrpfahle oder Mikroverpresspfahle das Mast-
fundament. Hierfur erfolgen an den Masteckpunkten Bohrungen mittels eines Bohrgeréates. Dabei be-
stimmt die Bodencharakteristik wie tief die Bohrung erfolgen muss. Der Aushub wird am jeweiligen
Maststandort zwischen gelagert und nach Abschluss der Arbeiten abtransportiert. Die Pfahle werden
mit einer Stahlbewehrung versehen und bis zur Gelandeoberkante aufbetoniert. Durch eine Stahlbe-
tonkonstruktion wird der Mastfu3 an die Bohrpféahle angebunden. Diese Art von Grindung kommt in
Bereichen zum Einsatz, in denen ein erschitterungsfreies Arbeiten notwendig ist. Bohrpfahle kdnnen
entweder verrohrt oder unverrohrt hergestellt werden. Mittels einer Vorbohrung sind Bohrpféhle auch
in nicht standfesten und Grundwasser fihrenden Béden anwendbar.

Stufenfundamente bestehen aus Einzelfundamenten, die mit dem jeweiligen Eckstiel verankert sind.
Dabei verjingen sich die Fundamente stufenformig in Richtung Erdoberflache. Die zylinderférmigen
Betonkopfe der Fundamente ragen Uber die Erdoberkante heraus. Die restliche Fundamentflache wird
mit Boden bedeckt. Die Herstellung der Grindung erfolgt durch das Ausheben einer Baugruppe mit-
tels eines Baggers. Der Aushub wird i.d.R. am jeweiligen Maststandort zwischengelagert. Vor allem in
Gebieten mit tragfahigen Lehmbdden werden Stufenfundamente eingesetzt.
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An jeder Ecke des Plattenfundaments befinden sich Betonzylinder, die Gber den Erdboden ragen und
auf denen der Mast montiert wird. Diese Betonzylinder sind unter der Erdoberflache mit einer Beton-
platte verbunden. Die Tiefe der Grindung ergibt sich aus der Forderung nach einer frostfreien Lage
der Fundamentsohle, ausreichender Einbindelange der Eckstiele in die Platte und der Belastbarkeit
des Bodens. Wie bei dem Stufenfundament sind der Aushub einer Baugrube sowie das Zwischenla-
gern des Aushubes notwendig.

Beseilung, Isolatoren, Erdseil

Die Beseilung besteht aus sogenannten Biindelleitern, die sich jeweils aus mehreren Leiterseilen zu-
sammensetzen. Die einzelnen Leiterseile werden dabei durch Abstandshalter innerhalb des Bundellei-
ters miteinander verbunden. Drei Bindelleiter bilden dabei einen sogenannten Stromkreis. Die Biin-
delleiter sind Uber Isolatoren an den Traversen des Mastes befestigt.

Uber die Mastspitze wird ein Erdseil als Blitzschutz fiir die stromfithrenden Biindelleiter gefiihrt. Durch
die exponierte Lage der Erdseile an der Mastspitze bilden diese im Vergleich zu den stromfiihrenden
Bundelleitern fur Blitze den praferierten Einschlagsort an einer Freileitung. Somit soll verhindert wer-
den, dass Blitzeinschlage in die stromfiihrenden Leiterseile erfolgen. Uber die benachbarten geerde-
ten Masten wird der Uber den Blitz eingebrachte Strom ins Erdreich abgeleitet. Zusatzlich enthalten
die eingesetzten Erdseile einen Kern aus Lichtwellenleiterfasen zur Nachrichtentbermittiung und
Fernsteuerung von Umspannwerken.

Emissionen

Bei dem Betrieb von Hochstspannungsanlagen entstehen elektrische und magnetische Felder und
unter Umstanden Geréduschemissionen.

Gerauschemissionen kdnnen bei bestimmten Witterungsbedingungen (z.B. Regen, Schnee, Nebel,
Raureif) auftreten und werden durch Teilentladungen (Koronaeffekte) an der Leiterseiloberflache ver-
ursacht. Diese Emissionen werden meist als Brummen oder Knistern wahrgenommen. Das Auftreten
der Koronaeffekte und die Schallleistungen der Biindelleiter kdnnen Uber die Minimierung der Rand-
feldstarken und konstruktive Malinahmen der Leitung begrenzt werden. Durch den Einsatz von dicken
Leiterseilen als Viererbiindel lassen sich die Gerduschemissionen begrenzen. Die Immissionsrichtwe r-
te fur angrenzende Wohnbereiche sind in der TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm) geregelt. Der Netzbetreiber muss die Einhaltung der Anforderungen dieser Vorschrift darlegen.

Beim Betrieb von Hochstspannungsanlagen treten elektrische und magnetische Felder auf. Sie ent-
stehen nur in unmittelbarer Nahe von Spannung bzw. Strom fihrenden Leitern. Die Starke des elektri-
schen Feldes und die Hohe der magnetischen Flussdichte an einer Freileitung sind abhé&ngig von der
Spannung bzw. der elektrischen Stromstarke, vom Querabstand zur Leitungstrasse, vom Abstand der
Bindelleiter zum Boden sowie von der Anordnung und dem Abstand der Bindelleiter zueinander.

Die Felder einer Freileitung sind dort am starksten, wo der Abstand zu den Bundelleitern am gering s-
ten ist. Dies ist i.d.R. in Spannfeldmitte der Fall. Grundsatzlich verringern sich aber die Feldstarken
mit zunehmendem Abstand zur Freileitung. Die Feldstarken verringern sich ndherungsweise mit
1/r* (r = Entfernung zur Leitung). So sinkt die Feldstarke mit Verdoppelung des Abstandes auf etwa ein
Viertel. Zusatzlich werden die elektrischen Felder einer Freileitung durch elektrisch leitfahige Objekte
jeder Art (z.B. Bdume oder Hauswéande) abgeschirmt. Hauswande kénnen die von aulen wirkenden
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elektrischen Felder bis Uber 90 % abschwachen (Bundesamt fiir Strahlenschutz (Hg.) 2005). Dagegen
kénnen Magnetfelder nur mit groRem technischem Aufwand abgeschirmt werden.

/Trassenmltte

Elektrisches Feld in kV /m
Magnetisches Feld in uT

-100 -50 0 50 100

Abbildung 9: Schematischer Verlauf der elektrischen und magnetischen Felder unter einer Leitung in
Bodennahe in Abhangigkeit vom Abstand

Der Netzbetreiber ist verpflichtet, die Anforderungen der 26. BImSchV fur elektrische und magnetische
Felder einzuhalten. Die Grenzwerte fur eine Betriebsfrequenz von 50 Hz (Niederfrequenzanlagen)
betragen:

e fir die elektrische Feldstarke: 5-kV/m
e fUr die magnetische Flussdichte: 100 puT

Durch die Einhaltung dieser Grenzwerte ist sichergestellt, dass es zu keiner Reizung der Nerven und
Muskelzellen bei Menschen kommt, da die Reizschwelle des menschlichen Organismus immer noch
weit unterschritten wird. In diesen Grenzwerten ist ein Sicherheitsfaktor von ca. 50 mit eingerechnet,
d.h. dass eine physische Reaktion erst bei einer fuinfzigfachen Uberschreitung des Grenzwertes zu
erwarten ist (International Commission on Non-lonizing Radiation Protection (Hg.) 2010).

Weiterhin gilt das Minimierungsgebot fur Felder gemaf 26. BImSchVVwV; somit ist der Netzbetreiber
verpflichtet, die Feldstarken so weit wie méglich zu minimieren.

Der Nachweis zur Einhaltung aller immissionsschutzrechtlichen Anforderungen des Vorhabens wird im
nachfolgenden Planfeststellungverfahren erbracht.

Zeitlicher und technischer Ablauf in der Bauphase

Die BaumaRnahmen des Ersatzneubaues umfassen die Anlage der Fundamente, die Montage des
Mastgestanges und des Zubehdrs (z.B. Isolatoren), das Auflegen der Leiterseile sowie in bestimmten
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Bereichen den Gehdolzrickschnitt. Die Arbeiten flr diese jeweiligen Bauphasenabschnitte an den ein-
zelnen Maststandorten dauern jeweils wenige Tage bis einige Wochen.

Der Ablauf und die Dauer der MaBnahmen fiir einen Masten kdnnen typischerweise folgendermalen
dargestellt werden:

e  Geholzrickschnitt (soweit erforderlich)
e Wegebaumalinahmen (soweit erforderlich)

¢ Fundamenterstellung: ca. 2 bis 4 Wochen
e Mastvormontage: ca. 3 bis 5 Tage
¢ Mastmontage: ca. 2 bis 5 Tage
e Seilmontagen/-zug: ca. 2 bis 3 Wochen

Durch zahlreiche Zeitvorgaben die sich auf Grund von betrieblichen, technischen oder 6kologischen
Grinden ergeben, kann es Zeitrdume geben, an denen am jeweiligen Maststandort nicht gearbeitet
wird.

Die genannten MalRhahmen kénnen zum jetzigen Planungsstand nur in allgemeiner Art dargelegt wer-
den. Die detailliertere Darstellung der MaRBnahmen erfolgt ggf. mit Verortung und Ausweisung temp o-
rar notwendigen Baustelleneinrichtungsflachen im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren.

Wahrend der Bauphase kommt es zu temporaren Schallemissionen, diese beschranken sich auf die
Bauzeit der Maststandorte und der jeweiligen Arbeitsschritte. Die Schallemissionen werden zum einen
durch die Baumaschinen auf der Baustelle verursacht, andererseits entstehen auch Schallemissionen
durch den notwendigen Baustellenverkehr, z.B. Anlieferung der Materialien mittels LKW. Die Vorha-
bentragerin wird die Einhaltung der Grenzwerte zu den Gerdauschimmissionen (vgl. Allgemeine Ver-
waltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm, insbesondere Anlage 5 MalRnahmen zur Minderung
des Baularms) beriicksichtigen.

Beschreibung der erforderlichen Baumaflinahmen, Flachenbedarf

Die bestehenden Masten der 380-kV-Leitung Gro3gartach - Kupferzell sind statisch nicht in der Lage,
den erhdhten Anforderungen gerecht zu werden. Daher ist ein Ersatzneubau notwendig, fir den der
bestehende Trassenraum, d.h. der Schutzstreifen, zur Verfligung steht. Grundsatzlich soll der beste-
hende Trassenraum genutzt werden, punktuell sind jedoch im Rahmen von Trassenoptimierungen
geringflgige Aufweitungen bzw. eine Verlegung des Schutzstreifens aufRerhalb von Schutzgebieten
maoglich.

Bei dem geplanten Ersatzneubau der 380-kV-Leitungsanlage GroRgartach - Kupferzell werden Fla-
chen in unterschiedlicher Form in Anspruch genommen. Dabei wird unterschieden zwischen tempor a-
rer und dauerhafter Flacheninanspruchnahme.

Eine temporare Flacheninanspruchnahme erfolgt wahrend der Bauphase. Fir die Errichtung der Mas-
ten sind an allen geplanten Maststandorten groRere Montageflachen erforderlich. Fir das Ziehen der
Seile werden temporar kleinrdumige Trommel- und Windenplatze in ausreichendem Abstand zu den
Abspannmasten eingerichtet. Das Ziehen des Vorseils erfolgt unter der Trasse mit einem Traktor bzw.
in sensiblen Bereichen wenn erforderlich mit Hilfe von technischen Hilfsmitteln ohne Bodenkontakt.

Die dauerhafte (anlagenbedingte) Flacheninanspruchnahme erfolgt durch die Maststutzpunkte. Dabei
gibt es zwei Mdglichkeiten: Zur Optimierung der Leitungsfihrung oder der Masten kénnen Maststan-
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dorte innerhalb des bisherigen Trassenraums kleinraumig verschoben werden. Bei Bedarf kdnnen die
bisherigen Maststandorte aber auch weiterhin genutzt werden.

Die genaue Festlegung vorgenannter Flachen erfolgt im Rahmen der Feinplanung. Eine Darstellung
erfolgt im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren. Die Festlegung der Arbeitsflachen erfolgt aul3er-
halb geschiitzter Flachen. Wahrend der BaumaRnahmen wird durch eine Okologische Baubegleitung
darauf geachtet, dass empfindliche Flachen mdéglichst wenig beeintrachtigt werden.

Die Zuwegung erfolgt dabei ausgehend von einem bestehenden Weg, so dass Wegebaumalinahmen
voraussichtlich nicht erforderlich werden. Die Anlage temporarer Zufahrten zu Montage -, Winden- und
Trommelplatzen kann notwendig sein, unter Auslegung von Baggermatten oder Alupanelen in emp-
findlichen Bereichen kdnnen die Auswirkungen minimiert werden.

Technische Erfordernisse im Betriebsablauf

Wéhrend des Betriebes der geplanten Leitung finden regelméfige Kontrollen durch den Netzbetreiber
statt, um den sicheren Betrieb der Leitung zu gewahrleisten. Folgende Inspektionen werden in be-
stimmten Intervallen durchgefihrt:

e jahrliche Begehung der Leitungstrasse
e jahrliche Befliegung der Leitungstrasse
e Intensivinspektion durch Besteigen der Masten (alle 5 Jahre)

Vom Zustand der Leitungsanlage ist abhangig, ob ggf. folgende Instandsetzungen notwendig sind:

e Korrosionsschutz
e Isolatorenwechsel
e Seilnachregulagen bzw. Seilreparaturen

Rickbau der Bestandsleitung

Nach der Fertigstellung und Inbetriebnahme der 380-kV-Leitung wird die alte Leitungsanlage zuriick-
gebaut.

2.3 Informations- und Dialogangebot im Vorfeld der Bundesfachplanung

Die Vorhabentragerin verfolgt eine aktive Informationspolitik vor und wahrend des formalen Verfah-
rens der Bundesfachplanung. Bereits vor der Antragstellung wurden die Trager offentlicher Belange
und die Offentlichkeit iiber das Vorhaben informiert. Dieses Kapitel gibt einen Uberblick iiber die In-
formations- und Dialogangebote im Vorfeld des Antrags nach 8 6 NABEG auf Bundesfachplanung. Es
stellt die Ubergreifenden MafRnahmen dar und verzichtet auf eine detaillierte Auflistung aller bilateralen
Gesprache, der Teilnahme der Vorhabentragerin an Veranstaltungen Dritter und der Beantwortung
von mundlichen und schriftlichen Anfragen. Die Vorhabentragerin hat auch fur dieses Vorhaben eine
Hotline- sowie ein E-Mail-Dialog-Postfach eingerichtet, dass werktags zwischen 8 und 18 Uhr flr An-
fragen zu Verfligung steht.
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Auch wahrend der Bundesfachplanung wird die Vorhabentragerin neben der im NABEG vorgesehenen
Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung ihr Informations- und Dialogangebot fortsetzen.

Tabelle 1: Informationsangebot Print/Online

Angebot Datum (verfugbar ab)
Vorbereitendes Kartenmaterial, print 01.06.2016
Kartendarstellung Gesamtprojekt, print und online 25.08.2016
Kartendarstellung Abschnitt Ill, print und online 25.08.2016
Projektsteckbrief, print und online 05.09.2016
Website ,P48“ 05.09.2016

https://www.transnetbw.de/de/uebertragungsnetz/dialog-
netzbau/grafenrheinfeld-kupferzell-grossgartach

Kommunaler Rundbrief/Mailing 06.09.2016
Kommunaler Rundbrief/Mailing 30.09.2016

Tabelle 2: Presseinformationen und -veranstaltungen

Titel Datum
Informationsveranstaltung, UW GroR3gartach 22.03.2016
Besichtigung Umspannwerk, Vorstellung Vorhaben

In einem mehrschichtigen Dialog-Ansatz hat die Vorhabentragerin im Zeitraum Juni 2016 bis Dezem-
ber 2016 alle Stakeholdergruppen mit dem Vorplanungsstand von Vorhaben Nr. 20 (BBPIG) vertraut
gemacht mit dem Ziel, den Informations- und Wissensstand fur alle Zielgruppen gleich zu halten und
transparent alle Schritte der Vorplanung darzustellen. Nach einer ersten schriftlichen Information wur-
den allen vom Trassenkorridor-Vorschlag betroffenen Kommunen individuelle Gesprachs- und Prasen-
tationstermine angeboten. Dieses Angebot war zeitlich an die Verodffentlichung der Erdkabelkorridor-
vorschlage fiir SuedLink in Baden-Wiirttemberg gebunden, da es planerisch hier zahlreiche Uber-
schneidungen gab. Fast alle Kommunen haben das Angebot fir persoénliche Informationen wahrge-
nommen. Hinweise und Anregungen wurden bereits in diesem Stadium in die Vorplanungen mit auf-
genommen und fur die entsprechenden Verfahrensschritte vermerkt. Weitere Kommunikationsbedarfe
aus der Region wurden aufgenommen und auf Absprache hin umgesetzt (z.B. Besuche in kommuna-
len Gremien, Verbandssitzungen).

In Gesprachen mit den Behorden und den Tragern offentlicher Belange wurde der Trassenkorridor-
Vorschlag intensiv diskutiert. Auch die hier erhaltenen Anregungen und Hinweise wurden in der weite-
ren Betrachtung berucksichtigt.

Das Vorhaben wurde fir Kommunen und Behdrden mit umfangreichem Kartenmaterial im Rahmen
von offentlichen Veranstaltungen prasentiert und erlautert. Fachplaner wie Experten der Vorhabentra-
gerin standen fir Fragen und Gesprache zu Verfigung. Den Kommunen wurde das Angebot spezifi-
scher Birgerinformationsveranstaltungen zum Projekt unterbreitet. Dieses Angebot wurde von keiner
Kommune aktiv angenommen.

Uber die Abstimmung mit den einzelnen Kommunen und deren Vertretern hinaus erfolgte eine enge
Abstimmung mit dem Regionalverband Heilbronn-Franken. Aufgrund der bestehenden, engen Zu-
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sammenarbeit mit dem Regionalverband zum Netzausbauvorhaben SuedLink in der Region wurde
dieser auch zum Vorhaben Nr. 20 stets informiert und in die Beteiligung der Kommunen involviert.

Tabelle 3: Informations- und Dialogveranstaltungen fir Trager offentlicher Belange, Kommunen und
sonstige Mandatstrager

Veranstaltung und Teilneh- Themen Datum
mer
Informations- und Dialogveran- | Vorstellung Vorhaben, Trasse, Vorgehen 22.03.2016

staltung, Leingarten, Kulturhaus
Kommunalvertreter

Trassenbefahrung Abschnitt 111 Vorstellung Trasse, ortliche Gegebenheiten 16.06.2016
Zulassungsreferat BNetzA
Informations- und Dialogveran- | Besichtigung Umspannwerk, Vorstellung Vor- 15.07.2016

staltung im UW Grof3gartach, haben, Trasse, Vorgehen

Umweltverbénde

Informations- und Dialogveran- | Vorstellung Vorhaben, Trasse, Vorgehen 28.09.2016
staltung mit begleitendem Info-

Forum

Heilbronn, Kubus
Kommunalvertreter

Fachgespréach Vorstellung Vorhaben, Trasse, Vorgehen 17.10.2016

Ahorn,

Kommunalvertreter

Projektprasentationen in kom- Vorstellung Vorhabentragerin, Vorhaben, Sept. bis Dez. 2016
munalen Gremien Trasse, Vorgehen

Blrgermeistergesprache Vorstellung Vorhabentragerin, Vorhaben, Sept. bis Dez. 2016

Trasse, Vorgehen

Tabelle 4: Informations- und Dialogveranstaltungen fur die Offentlichkeit

Veranstaltung und Teilneh- Themen Datum
mer
Informations- und Dialogveran- | Vorstellung Vorhaben, Trasse, Vorgehen 22.03.2016
staltung, Leingarten, Kulturhaus
Informations- und Dialogveran- | Vorstellung Vorhaben, Trasse, Vorgehen 06.10.2016
staltung mit begleitendem Info-
Forum Leingarten
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3 Korridorfindung

In Kapitel 3 wird das allgemeine methodische Vorgehen bei der Korridorfindung erlautert. Im Kapitel
3.1 erfolgt zunachst eine Darstellung der allgemeinen Vorgehensweise und Grundsatze (Standardme-
thode gemal Musterantrag, Stand: 31.07.2015). Kapitel 3.2 befasst sich mit den allgemeinen und
vorhabenspezifischen Grundsatzen der Korridorfindung. In den Kapiteln 3.3 und 3.4 wird die fir das
Vorhaben angepasste Methode der Grob- sowie Trassenkorridorfindung ausfuhrlich erlautert. Diese
wurde im Zuge einer intensiven Abstimmung mit der Bundesnetzagentur entwickelt und berlcksichtigt
u.a. die Besonderheiten des Raumes.

3.1 Uberblick

3.1.1 Grundlegende Malgaben

Gesetzliche Vorgaben

Kern der Bundesfachplanung ist die Festlegung von sog. Trassenkorridoren von im Bundesbedarfs-
plan aufgefuhrten Hochstspannungsleitungen, 8 5 Abs. 1 Satz 1 NABEG. Trassenkorridore im Sinne
des NABEG sind die als Entscheidung der Bundesfachplanung auszuweisenden Gebietsstreifen, in-
nerhalb derer die Trasse einer Stromleitung verlauft und fur die die Raumvertraglichkeit festgestellt
werden soll oder festgestellt ist, § 3 Abs. 1 NABEG.

Gemall 86 S. 6 Nr. 1 und 3 NABEG muss der Antrag auf Bundesfachplanung in Bezug auf die Korri-
dorfindung enthalten:

e einen Vorschlag fir den beabsichtigten Verlauf des Trassenkorridors sowie in Frage kommender
Alternativen und

e Erlauterungen zur Auswahl zwischen den in Frage kommenden Alternativen unter Berlcksichti-
gung der erkennbaren Umweltauswirkungen und der zu bewaéltigenden raumordnerischen Konflik-
te.

Ziel der Korridorfindung

Ziel der Korridorfindung ist es, groBraumige Raumwiderstande zu identifizieren und méglichst konflik t-
arme Bereiche fur Trassenkorridore zu ermitteln. So kdnnen Raum- und Umweltauswirkungen frihzei-
tig berticksichtigt und Konflikte bereits im Vorfeld idealerweise vermieden bzw. zumindest planerisch
minimiert werden.

Planungsleitsatze und -grundsatze

Der Korridorfindung liegen Planungsleit- und Planungsgrundséatze der Vorhabentrédgerin zugrunde
(vgl. Kap. 3.2). Planungsleitsatze sind als striktes Recht von der Vorhabentragerin immer zu bertck-
sichtigen. Daneben gibt es allgemeine und vorhabenbezogene Planungsgrundsatze, welche von ihr
abwéagend angewendet werden. Beispiele hierfir sind etwa die Bindelung mit linienhaften Infrastruk-
turen, die Meidung der Querung schutzwirdiger Gebiete sowie eine mdglichst kurze geradlinige Ver-
bindung zwischen den malgeblichen Netzverknupfungspunkten bei gleichzeitiger Umgehung von
Raumwiderstanden.
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Raumwiderstandsanalyse

Die Findung der Korridore erfolgt zum einen auf Basis einer Raumwiderstandsanalyse (vgl. Kap.
3.3.1). Anhand von vorhandenen Daten zur groraumigen Raum- und Umweltsituation und unter Ver-
wendung der fir diese Planungsebene entscheidungsrelevanten Kriterien werden besonders konflikt-
trachtige Raume, die durch besondere Schutzbedirftigkeit oder vorrangige Nutzungen definiert sind,
frihzeitig identifiziert.

Bindelungsgebot / Vorbelastungsgrundsatz

Ein weiterer Aspekt, der bei der Korridorfindung beachtet wird, ist die Biindelung mit linearen Infra-
strukturen. Grundsétzlich wird die Bindelung von Hdchstspannungsleitungen mit vorhandenen oder in
Planung befindlichen linienférmigen Infrastrukturen angestrebt, um zusétzliche Umweltbelastungen,
die durch eine vollstdndige Neutrassierung entstehen wirden, zu vermeiden oder zu minimieren (vgl.
Kap. 3.3.2). Aus dem Vorbelastungsgrundsatz folgt zudem, dass bei einem bestehenden Biindelungs-
potenzial diese gebindelten Verlaufe alternativen Trassenverlaufen ohne Bindelungsmaoglichkeiten
grundsatzlich vorzuziehen sind.

Ernsthaft in Betracht kommende andere Trassenalternativen (ggf. auch ohne Bindelungsmdoglichkei-
ten) missen zwar geprift werden, kdnnen aber im Einzelfall ggf. mit geringerem Begriindungsauf-
wand verbal-argumentativ ausgeschieden werden. Im Vergleich der Gesamtalternativen spielen auch
Umfang und Ausmalfd der jeweils vorhandenen Blindelungspotenziale eine Rolle. Unabhangig davon
missen Trassenverlaufe — auch bei Bundelung - bei vertiefender Detailbetrachtung auch rechtlich
umsetzbar sein.

Hinweise aus dem Dialog und der Information der Lander und der Offentlichkeit

SchlieRlich werden Hinweise der Lander zur Korridorfindung bertcksichtigt, die im Zuge einer frihzei-
tigen® Einbeziehung der Lander vor dem Antrag nach § 6 NABEG mitgeteilt werden.

Zu diesem Zwecke wurde das Regierungspréasidium Stuttgart, Abteilungen 2, 3 und 5 sowie der Regi-
onalverband Heilbronn-Franken im Oktober 2016 Uber die Ergebnisse der Korridorfindung informiert
und um Hinweise gebeten. Ebenso wurden die Offentlichkeit und die Trager 6ffentlicher Belange (iber
das Vorhaben informiert und um Hinweise gebeten (vgl. Kap. 2.3).

3.1.2 Grundlegende methodische Priufschritte

Die Korridorfindung fur Antrdge auf Bundesfachplanung nach § 6 NABEG erfolgt methodisch in zwei
Schritten:

! Der friihzeitige Dialog und die Information der Lander im Rahmen der Erarbeitung des Antrags nach § 6 NABEG erfolgt
Uberobligatorisch und im Vorgriff auf die formelle Beteiligung der Lander in der Antragskonferenz (8§ 7 NABEG) und ihrer
Beteiligung nach 8 9 NABEG. Sie tragt dem Umstand Rechnung, dass den Landern bei der Bundesfachplanung auf-
grund der Betroffenheit ihrer raumordnerischen Belange eine besondere Rolle zukommt (vgl. 8 7 Abs. 3 S. 1 NABEG
und § 14 NABEG) und daher Gelegenheit erhalten sollen, ihre Belange mdglichst friihzeitig in das Verfahren einzubrin-
gen.
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Findung und Analyse von Grobkorridoren (vgl. Kap. 3.3)

Auf Basis der vorhabenbezogenen Netzverknipfungspunkte wird die Vorhabenellipse gebildet (vgl.
Umweltbericht zum Bundesbedarfsplan). Hierin werden die Raumwiderstédnde und die Bindelungsp o-
tenziale ermittelt. Unter Berucksichtigung der Planungsgrundséatze und der Hinweise aus dem Dialog
mit den Landern werden Grobkorridore abgegrenzt. AbschlieRend erfolgt eine Prifung der Durchlas-

sigkeit der Grobkorridore.

Die einzelnen Schritte Findung und Analyse von Grobkorridoren werden schematisch in Abbildung 10
veranschaulicht.

Ubernahme der
vorhabenbezogenen
Metzverknipfungspunkte
(BBPIG)

Festlegung des
Untersuchungsraumes
{vgl. SUP zum BBPI)

Raumwiderstandsanalyse

o
c
3
z c
i 4
- . }
E Bindelungspotenzialen
=
c
]
=]
c
ﬁ allgemeinenund
= vorhabenbezogenen
] .
‘51 Planungsgrundsatzen
o
<L
Hinweisen/ Vorschlagen aus dem
frilhzeitigen Dialogund der
Information der Lander
Ampelprifung von
durchgangigen Querriegeln
gof. Ausschluss sehr hohen Raumwiderstands
3 von
%‘ Grobkorridoren
c (bzw.
< Abschnitten) Prifung von technischen

und planerischen
Engstellen

Abbildung 10: Arbeitsschritte Grobkorridorfindung
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Findung, Analyse und Vergleich von Trassenkorridoren (vgl. Kap. 3.4)

Innerhalb der durchlassigen Grobkorridore werden auf Basis der Bindelungspotenziale, der Raumwi-
derstande und der Hinweise aus dem Dialog mit den Landern Trassenkorridore abgegrenzt. Diese
werden auf ihre Durchlassigkeit geprift und im Hinblick auf die Planungsgrundsatze miteinander ver-
glichen. AbschlieBend wird ein Trassenkorridor und ggf. in Frage kommende Alternativen gemaf
8§86 S. 6 Nr. 1 NABEG fur die Realisierung des Vorhabens vorgeschlagen.

Die einzelnen Schritte Findung, Analyse und Vergleich von Trassenkorridoren werden schematisch in
Abbildung 11 veranschaulicht.

Festlegung des
Untersuchungsraumes
(= verbliebene mafgebliche
Grobkorridore)

Raumwiderstandsanalyse

Bindelungspotenzialen

allgemeinen und vorhabenbezogenen
Planungsgrundsatzen

Hinweisen / Vorschlagen
aus dem frihzeitigen Dialog und
der Information der er

Ampebrmm% von dur: en Querriegeln
sehr hohen Rm‘gd?rshnds

Prufung von technischen und
planerischen Engstellen

Durchfihrung vertiefender Analyseschritte

Vergleich auf der Sachebene
Verbal-argumentative Gewichtung und Bewertung

Abbildung 11: Arbeitsschritte Trassenkorridorfindung
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3.2 Grundsatze der Korridorfindung

Bei der Durchfiihrung der Planung des Vorhabens geht die Vorhabentrdgerin nach bestimmten
Regeln und Kriterien vor. Bei diesen Regeln und Kriterien ist entsprechend der Rechtsprechung (vgl.
BVerwG NJW 1986, 82) zu unterscheiden zwischen den durch Gesetz verbindlich geregelten Vorgaben,
den sogenannten Planungsleitsatzen (siehe Tabelle 5) einerseits, und den nicht verbindlichen, aber
abwagungsrelevanten Planungsgrundsétzen (siehe Tabelle 6) andererseits.

Planungsleitsatze sind als striktes Recht von der Vorhabentragerin bei der Planung immer zu beachten.
Dieses kann im Fachplanungsgesetz selbst sowie auch in anderen Gesetzen enthalten sein
(BVerwGE 48 Seite 56 (Seite 61 ff.) = NJW 1975 Seite 1373; BVerwG NJW 1986 Seite 82). Als Beispiele
fir solche Planungsleitsatze sind etwa das Uberspannungsverbot von Wohngeb&uden oder Geb&ude-
teilen fir Wechselstrom- Héchstspannungsleitungen nach § 4 Abs. 3 der 26. BImSchV fir Neubauten
in neuen Trassen, das Verbot erheblicher Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten nach
8 34 Abs. 2 BNatSchG oder das Zugriffs- und Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 2 BNatSchG zu nennen (siehe Tabelle 5). Planungsleitsatze eréffnen entsprechend ihrem gesetz-
lich festgelegten Inhalt dem Planer keinen Gestaltungsfreiraum. Sie kdnnen durch planerische Abwa-
gung mithin nicht Uberwunden werden. Abweichungen von strikten Rechtsnormen sind allenfalls im
Rahmen der im jeweiligen Fachgesetz geregelten Ausnahmemaglichkeiten zuléssig.

Tabelle 5: Planungsleitsatze bei der Korridorfindung

Planungsleitsatze*

* Im Zuge der Findung der Trassenkorridore bzw. der einzelnen Trassenkorridor-Segmente kommt den
verbindlichen Planungsleitsétzen ein besonderes Gewicht zu. Sie werden der Raumwiderstandsklasse |
(RWK ) zugeordnet. Diese Planungsleitsatze werden beriicksichtigt, soweit der jeweilige Tatbestand auf
der Ebene der Bundesfachplanung bereits erkennbar ist. Zu diesen gehéren insbesondere:

¢ Keine Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen
bestimmt sind, durch Wechselstrom-H6chstspannungsstromleitungen in neuer Trasse (8 4 Abs. 3 der
26. BImSchV)

e Meidung erheblicher Beeintrachtigungen der fir die jeweiligen Erhaltungsziele maRgeblichen Gebietsbe-
standteile von Natura 2000-Gebieten

e Meidung der Flachenbeanspruchung von Wasserschutzgebieten der Zone | sowie

e keine Verletzung von Verbotstatbestidnden des speziellen Artenschutzes, soweit auf der Ebene der Bun-
desfachplanung erkennbar

Demgegenuber stellen Planungsgrundsatze Kriterien dar, die die Vorhabentragerin zur Trassenkorridor-
findung in seinem Vorhaben abwagend anwendet. Die Vorhabentragerin hat bei der Planung — innerhalb
des Rahmens der verbindlichen Planungsleitsatze — einen planerischen Gestaltungsspielraum, d.h. er
legt selbst fest, mit welchem Konzept und Ziel sowie nach welchen Kriterien er seine Planung umset-
zen mochte. Dabei kann unterschieden werden zwischen allgemeinen Planungsgrundsatzen, die immer
heranzuziehen sind (z.B. 8 50 BImSchG) und vorhabenspezifischen Planungsgrundsatzen, die die
Vorhabentragerin sich selbst setzt, wobei letztere von Vorhaben zu Vorhaben variieren kénnen. Auch
wenn der Vorhabentragerin bei der Anwendung der Planungsgrundsatze Gestaltungsspielraum zu-
kommt, missen sie stets aus gesetzlichen Regelungen ableitbar sein. Planungsgrundséatze enthalten
ihrem Inhalt nach generell nicht mehr als eine Zielvorgabe fur die Vorhabentragerin und kénnen daher
im Konflikt mit anderen Belangen ganz oder teilweise zuriicktreten. Dies gilt selbst fir Regelungen mit

58 380-kV-Netzverstarkung GroRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung gemafl § 6 NABEG




einem Optimierungsgebot, das eine moglichst weitgehende Beachtung bestimmter Belange fordert. Als
Beispiel ist etwa § 50 BImSchG zu nennen, der nach seinem Inhalt ("soweit wie mdglich”), nur bei der
Abwagung des Fur und Wider in der konkreten Problembewaltigung beachtet werden kann. Gleiches
gilt fur Regelung des 8 1 Abs. 1 EnWG, wo als Zweckbestimmung des Energiewirtschaftsgesetzes
eine moglichst sichere, preisgiinstige, verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche Ener-
gieversorgung verankert ist. Die Planungsgrundsétze gehen in die erforderliche Abwéagung aller 6ffentli-
chen und privaten Belange mit ein. Die zur Findung der Trassenkorridore im Folgenden aufgefiihrten
Planungsgrundséatze stellen die fir Leitungsbauvorhaben wesentlichen dar, sind allerdings nicht ab-
schlieBend. Sie kdnnen im konkreten Vorhaben noch durch weitere erganzt werden (zu den konkret im
Vorhaben angewendeten Planungsgrundséatzen siehe Tabelle 6). Die Darstellung folgt an dieser Stelle
einer logischen Systematik und stellt keine Gewichtung oder Rangfolge der einzelnen aufgefuhrten Pla-
nungsgrundsatze dar.

Daruber hinaus soll als Planungsgrundsatz eine erheblich nachteilige Auswirkung auf weitere Gebiete
mit besonders sensiblen und schutzwirdigen Raumansprichen vermieden werden. Diese Gebiete
werden daher ebenfalls in der Raumwiderstandsklasse | des Musterantrages nach 8§ 6 NABEG aufge-
fahrt (Kap. 3.3.1), ohne dass sie stets vollstdndig aus allgemeinen Planungsleitsatzen ableitbar sind,
z.B. Biosphéarenreservate (Kernzonen) oder UNESCO-Welterbestatten.

Bilden die mit Planungsleitsdtzen und/oder Planungsgrundsatzen der Raumwiderstandsklasse | be-
legten Flachen durchgehende Riegel, wird ihre Uberwindbarkeit unter Beriicksichtigung von bereits
absehbar moglichen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen geprift.

Nur wenn eine Blndelung oder ein absehbar nur geringer raumlicher oder tatsachlicher Konflikt eine
Querung derartiger Gebiete sinnvoll erscheinen lassen, erfolgt eine der Planungsebene angemessene
prognostische Prifung der Uberwindungsmdglichkeit anhand der fachrechtlichen Anforderungen.
Diese Prufung wird sowohl hinsichtlich der fir das Vorhaben relevanten Planungsleitsidtze als auch
hinsichtlich der aus den Planungsgrundsatzen resultierenden Restriktionen hdchsten Raumwiderstan-
des durchgefuhrt, die in der Raumwiderstandsklasse | zusammengefasst sind.

Folgende prognostischen Ergebnisse kénnen sich aus der Uberpriifung ergeben:

1. Eine Querung des Riegels kann ohne weitere MalBRnahmen erfolgen, da die Schutzfunktionen
des Gebietes bzw. das Gebiet selbst nicht beeintrachtigt werden (griine Ampel).

2. Eine Querung des Riegels kann nur unter Anwendung von Vermeidungs- und Minderungsmalf3-
nahmen erfolgen, um aus den Planungsleitsatzen/-grundsatzen resultierende Anforderungen
nicht zu verletzen (gelbe Ampel).

3. Eine Querung des Riegels verletzt trotz Vermeidungs- und MinderungsmalBnahmen die aus
den Planungsleitsatzen/-grundséatzen resultierenden Anforderungen (rote Ampel). Ist keine
Umgehungsoption mdoglich, wird das entsprechende Trassenkorridor-Segment als nicht geeig-
net ausgeschieden.

Die sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze, die auf der Raumuntersuchung in Verbin-
dung mit dem NOVA-Prinzip basieren, sind insbesondere fir die Auswahl und Bewertung des Tras-
senkorridor-Vorschlags und der in Frage kommenden Alternativen relevant. Hierin ist dargelegt, dass -
soweit die Vermeidung von Leitungsneubau und die Nutzung bestehender Freileitungen nicht reali-
sierbar sind - der Ersatzneubau in der bestehenden Trasse einer 380-kV-Leitung eine hohere Prioritat
vor dem Parallelneubau in Biindelung mit bestehenden Hoch- und Hochstspannungsleitungen hat.
Diese Planungskaskade wird von der Vorhabentréagerin als Planungsziel benannt. Dies entspricht im
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Ubrigen auch den Ausfilhrungen zu der MaRRnahme in der Bestatigung des Netzentwicklungsplans
Strom 2024 (Bestatigungsdokument zum NEP 2024, S. 273).

Die fur Leitungsvorhaben in der Regel maRgeblichen Planungsgrundsétze lassen sich wie in der
nachfolgenden Tabelle kategorisieren. Im Mittelpunkt steht hierbei die Suche nach einer mdglichst kur-
zen geradlinigen Verbindung zwischen den mafRgeblichen Netzverknipfungspunkten bei gleichzeitiger
Umgehung von Raumwiderstanden. und spiegeln sich in der Tabelle der Gegenuberstellung der Sach-
verhalte (Tabelle 24) fur den Vergleich der Trassenkorridore wider. Die Planungsgrundsatze wurden fur
alle drei Abschnitte des Vorhabens 20 entwickelt.

Tabelle 6: Beriicksichtigung von Planungsgrundséatzen bei der Korridorfindung

Planungsgrundsatze*

* Im Falle eines Konfliktes sind Planungsleitsatze gegentber Planungsgrundsatzen vorrangig. Ferner
kénnen Planungsgrundséatze im Einzelfall unterschiedliches Gewicht haben. Je nach Planungssitua-
tion kdnnen im Rahmen der Abwagung Planungsgrundsétze, denen geringeres Gewicht zukommt,
hinter hoher gewichtigen Planungsgrundséatzen zuriickgestellt werden, so dass sich manche Pla-
nungsgrundsatze mitunter nicht durchsetzen.

Allgemeine Planungsgrundsétze (Umwelt- und Nutzungskriterien)

e Meidung der Querung von Siedlungsrdumen bzw. von sensiblen Nutzungen (Abstandsmaximierung ge-
man § 50 BImSchG)

e Meidung der Querung von natur- und wasserschutzrechtlich und -fachlich konflikttrachtigen Natur- und
Landschaftsraumen (inkl. Natura 2000-Gebiete und landschaftsbezogenen Schutzgebieten), soweit ihr
Schutz aufgrund der einschlagigen rechtlichen Vorgaben nicht bereits iiber einen Planungsleitsatz erfasst
ist (natur- und wasserschutzrechtliche Schutzgebiete auRerhalb von Natura 2000-Gebieten und von
Wasserschutzgebieten Zone |, da nur dort Planungsleitsatz)

e Meidung der Querung avifaunistisch bedeutsamer Raume (spezieller Artenschutz)

e Meidung von Waldflachen

e Meidung der Querung von vorrangigen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit, kritische
Infrastruktur)

e Meidung der Querung von vorrangigen Raumnutzungen im Sinne von Vorrang- und Eignungsgebieten,
soweit diese Hochstspannungsleitungen i.d.R. in besonderer Weise entgegen stehen (vgl. Ziele der
Raumordnung, die den RWK zugeordnet sind)

Vorhabenbezogene Planungsgrundséatze

a) Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze fir linienhafte Vorhaben

Méglichst kurzer, gestreckter Verlauf (Lange/Geradlinigkeit)

e Minimierung Landschaftsverbrauch / Raumanspruch

e Minimierung Auswirkungen auf Privateigentum

Ausschdpfung von Bundelungspotenzialen (vgl. § 1 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

Einschrankung des Biindelungsgebots unter dem Aspekt des Schutzes kritischer Infrastrukturen (vgl.
§ 2 Abs. 2 Nr. 3 ROG) bzw. wenn sich das Bundesfachplanungsvorhaben im Einzelfall ohne Bilinde-
lung ausnahmsweise unter geringeren Beeintrachtigungen an entgegenstehenden 6&ffentlichen oder
privaten Belangen verwirklichen liel3e.
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b) Vorhabenbezogene energiewirtschaftliche Planungsgrundséatze

e Abtransport von Strom im Héchstspannungsnetz im Raum Hohenlohe-Franken integrativ im Zuge der
Verwirklichung des Vorhabens

e Steigerung der Kosteneffizienz/ Wirtschaftlichkeit

c) Sonstige vorhabenbezogene Planungsgrundséatze

Die nachfolgenden sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze fir die Herleitung der Trassen-
korridore bzw. Trassen basieren auf einer Raumuntersuchung (Raumwiderstandsanalyse und Bunde-
lungsanalyse) in Verbindung mit dem NOVA-Prinzip (8 12b Abs. 1 S. 2 EnWG) und werden erst im
Rahmen der Auswahl und Bewertung des Trassen(korridor)vorschlags und der in Frage kommenden
Alternativen relevant, ohne dass durch sie die im Vorfeld durchgefihrte Raumuntersuchung einge-
schrankt wird.

e Vermeidung von Leitungsneubau

e Nutzung bestehender Freileitungen durch Mithahme des Vorhabens 20 auf bestehendem Gestéange (Um-
bau); hierbei sind folgende Kategorien méglich, die sich aus dem Umfang der erforderlichen Umbaumaf3-
nahmen ergeben:
- Nutzung bestehender 380-kV-Freileitungen
- Nutzung bestehender Freileitungen, wobei geringfligige Anpassungen (Isolatorenaustausch, Traver-

senverstarkung und -Neubau, Zubeseilung, Masterh6hung) notwendig sind

e Soweit Nutzung bestehender Freileitung nicht realisierbar:
Ersatzneubau in bestehender Trasse

e Soweit weder Nutzung bestehender Freileitung noch Ersatzneubau realisierbar:
Biindelung mit bestehenden Héchst- und Hochspannungsleitungen und Autobahn in Parallelfihrung
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3.3 Findung und Analyse von Grobkorridoren

Als erster Schritt der Korridorfindung leitet die Findung und Analyse von Grobkorridoren von der Dar-
stellung der Netzverknipfungspunkte im Bundesbedarfsplan zu ersten rdumlichen Eingrenzungen der
spateren Trassenkorridore Uber.

Die Grobkorridorfindung ist kein formlicher Arbeitsschritt, sondern eine aus methodischer Sicht gebo-
tene, zeit- und arbeitssparende Planungspraxis. Sie ist gemaR Leitfaden und Mustergliederung der
BNetzA zur Bundesfachplanung [Stand 07.08.2012] Bestandteil des Antrags auf Bundesfachplanung.

Fur die Grobkorridorfindung wird zunéchst der fir das Vorhaben 20 in der Strategischen Umweltpri-
fung (SUP) zum Bundesbedarfsplan festgelegte Untersuchungsraum (Vorhabenellipse) zugrunde ge-
legt, so dass darin gemaR 8 6 S. 5 NABEG alle in Frage kommenden Trassenverlaufe gepruft werden
kénnen.

Grobkorridore werden abgegrenzt, indem die Raumwiderstande sowie Biundelungspotenziale im
Untersuchungsraum identifiziert und die allgemeinen sowie vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze
beriicksichtigt werden. Erganzend werden unter bestimmten Voraussetzungen auch bindelungsfreie
R&aume betrachtet und ggf. als Grobkorridore abgegrenzt. Zudem werden die Hinweise aus dem frii h-
zeitigen Dialog und der Information der Lander einbezogen und ggf. auch Hinweise aus dem friihzeiti-
gen Dialog und der Information der Offentlichkeit gepriift.

Fir die ermittelten Grobkorridore findet eine Analyse im Bereich von durchgéngigen, quer auf gesam-
ter Grobkorridorbreite verlaufenden Riegeln sehr hohen Raumwiderstands sowie im Bereich von Eng-
stellen statt (Ampelprifung). Ergibt sich, dass ein Bereich auch unter Annahme mdglicher Vermei-
dungsmalRnahmen zu untberwindbaren Konflikten fihren wiirde, so fihrt dies zum Ausschluss des
betreffenden Grobkorridor(abschnittes).

Ein Vergleich zwischen verschiedenen Grobkorridoren findet nicht statt. Entsprechend bilden alle nach
der Analyse verbleibenden Grobkorridore den Untersuchungsraum fir die Findung von Trassenkorri-
doren. Die Findung und Analyse von Grobkorridoren wird schematisch in Abbildung 12 veranschau-
licht.
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1) Findung von Grobkorridoren
Netzverknupfungspunkte (A und B)
Untersuchungsraum (schwarze Vorhaben-
ellipse)

Raumwiderstandsanalyse
Raumwiderstand

sehr hoch: rot
hoch: orange
mittel: gelb

nicht qualifizierbar: blassgelb

Bindelungspotenziale (Linienzige)

Grobkorridorabgrenzung (blau)

auf Basis der

- Raumwiderstandsanalyse

- Biindelungsanalyse

unter besonderer Beriicksichtigung der

- Planungsgrundsatze

- ggf. unter Beriicksichtigung von Hinwei-
sen / Vorschlagen aus dem Dialog und der
Information der Lander

2) Grobkorridoranalyse

Prufung von durchgéngigen Querriegeln
sowie Engstellen:
lila Kreise (1 bis 4)
Ampelprifung durchgangiger Rie-
gel sehr hohen Raumwiderstandes
Prifung technischer/ planerischer
8 Engstellen

Ausschluss eines Grobkorridor(abschnitt)s
bei Unuberwindbarkeit, im Bsp.: Aus-
schluss der Abschnitte an den Kreisen 2
und 4

Abbildung 12: Findung und Analyse von Grobkorridoren.
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Fur das Vorhaben werden fir die Grobkorridorfindung die folgenden Untersuchungs- und Darstellungsréu-
me, MafR3stébe und Korridorbreiten definiert.

Tabelle 7: MaRRstdbe und Korridorbreite

Verfahrensschritt Bearbeitungsschritt Untersuchungs-/ MafRstab Korridorbreite
Darstellungsraum

Antrag auf Bundes- | Grobkorridorfindung Vorhabenspezifische | 1:65.000 Grobkorridore:
fachplanung nach | und -analyse Ellipse nach SUP max. 15 km
8§ 6 NABEG zum BBPI

3.3.1 Raumwiderstandsanalyse

3.3.1.1 Methode der Raumwiderstandsanalyse

Bei der Raumwiderstandsanalyse werden die fir den Bau einer Hochstspannungsleitung auf der Pla-
nungsstufe der Bundesfachplanung maRgeblichen Kriterien den folgenden Raumwiderstandsklassen
zugeordnet.

o | sehr hoch
e Il hoch
e nicht qualifizierbar

Bei der Grobkorridorfindung wird versucht, besonders konflikttrachtige Ra&ume (Raumwiderstandsklas-
se | — sehr hoch) nicht zu queren und — soweit mit den Planungsgrundséatzen vereinbar — mdoglichst
relativ konfliktarme Raume (nicht qualifizierbar) als Grobkorridor zu definieren.

Nachfolgend werden die einzelnen Raumwiderstandsklassen definiert und vorhabenkonkret die Krite-
rien gelistet, die den einzelnen Raumwiderstandsklassen zugeordnet werden.

Tabelle 8: Definition der Raumwiderstandsklasse |

Raum-
widerstands- Definition
klasse

Sachverhalt, der im Fall von vorhabenbedingten Beeintrachtigungen erhebliche Raum-
bzw. Umweltauswirkungen erwarten lasst und im Hinblick auf die hier in Rede stehenden
Hoéchstspannungsleitungsvorhaben bereits allgemein im besonderen Maf3e entschei-

| dungsrelevant sein kann.
sehr hoch Der Sachverhalt griindet sich i.d.R. auf eine rechtlich verbindliche Norm und erfordert bei
einem Raum- bzw. Umweltkonflikt erhebliche, fur das Vorhaben sprechende Griinde (z.B.
Befreiung bzw. Ausnahme- oder Abweichungsverfahren).
Die Raumwiderstandsklasse resultiert nur aus der Sachebene.
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Die in Tabelle 9: Kriterien der Raumwiderstandsanalyse | dargestellten Kriterien werden auf Basis der
obigen Definition der Raumwiderstandsstufe | zugeordnet. Die durchgestrichenen Kriterien kénnen
gemal Musterantrag ermittelt werden, kommen im Untersuchungsraum des Vorhabens aber nicht vor.

Tabelle 9: Kriterien der Raumwiderstandsanalyse |

Kriterium Quelle

Siedlung und Erholung

e Sensible Einrichtungen
(Kliniken, Pflegeheime, Schulen)

e Wohn- und Mischbauflachen ATKIS DLM 25

e Industrie- und Gewerbeflachen

e Campingplatze /
Ferien- und Wochenendhaussiedlungen

Biotop- und Gebietsschutz

e Europdische Vogelschutzgebiete
e FFH-Gebiete

. Daten der
* Nationalparks Landesumweltamter,
e Naturschutzgebiete (NSG) UNESCO Deutschland
) N K
UNESCO-W bests
e  UNESCO-Weltkulturerbestatten und Welterbes-
tatten mit Zusatz Kulturlandschaft?
Wasser
e Wasserschutzgebiete Zone | Daten der
Landesumweltamter
o Stillgewasser = 10 ha ATKIS DLM 25
Avifauna®
) . sael
«Avifaunistisch-bedeutsame Brutgebiete Daten der
Landesumweltamter
faumist )
3 " ”

Ziele der Raumordnung®

e Vorranggebiete im Siedlungsbezug

e Vorranggebiete oberflachennahe Rohstoffe

2 Im Untersuchungsraum befindet sich der Limes, eine rdmische Grenzanlage, die in den Bereichen der
Trassenkorridore nur als linienférmiges, meist weniger als 50 m schmales Bodendenkmal ausgeprégt ist.

% Avifauna: Die Anfrage bei der LUBW (Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wirttemberg) ergab, dass keine Daten in gebietsscharfer Abgrenzung von Brutgebieten von Wiesenvigeln
oder von bedeutsamen Rast- und Brutgebieten fiir Baden-Wiirttemberg vorliegen. Die landesweite Kartie-
rung der Rastvogelbestande ist derzeit noch in Aufstellung (Stand 27.07.2016).

* Ziele der Raumordnung: Die Vorhabenellipse umfasst in weiten Teilen die Region Heilbronn-Franken, im
Suden ragen vereinzelte kleine Teilflachen der Region Stuttgart in die Vorhabenellipse. Diese kommen fur
eine Trassenfuhrung nicht in Frage, daher wird nur die Regionalplanung der Region Heilbronn-Franken
beriicksichtigt.
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e Vorrang- und Eignungsgebiete Windenergienut-
zung

: :

oo Milita

Daten der Raumordnungsplane

Sonstiges

e Sondergebiet Bund / Militarische Anlagen

e Flughafen

¢ Windkraftanlagen und Abstandsbereiche

e  Deponien und Abfallbehandlungsanlagen

e Oberflachennahe Rohstoffe / Abgrabungen
(Tagebau, Grube, Steinbruch)

ATKIS DLM 25

Tabelle 10: Definition der Raumwiderstandsklasse Il

Raum-
widerstands-
klasse

Definition

Bewertung resultieren.

Sachverhalt, der im Fall von vorhabenbedingten Beeintrachtigungen zu erheblichen
Raum- bzw. Umweltauswirkungen fuhren kann und der im Hinblick auf das Hochstspan-
Il nungsleitungsvorhaben im Einzelfall entscheidungsrelevant sein kann.
hoch Der Sachverhalt griindet sich auf gesetzlichen oder untergesetzlichen Normen oder gut-
achtlichen, umweltqualitétszielorientierten Bewertungen.
Die Raumwiderstandsklasse kann sowohl aus der Sachebene, als auch der gutachtlichen

Folgende Kriterien werden auf Basis der obigen Definition der Raumwiderstandsklasse Il zugeordnet.
Die durchgestrichenen Kriterien konnen gemaf Musterantrag ermittelt werden, kommen im Untersu-

chungsraum des Vorhabens aber nicht vor.

Tabelle 11: Kriterien der Raumwiderstandsklasse 1l

Kriterium

Quelle

Siedlung und Erholung

e Siedlungsnahe Freiraume / Siedlungsfreiflachen,
Golfplatze

ATKIS DLM 25

Biotop- und Gebietsschutz

Bi o Pf E5

+ RAMSAR-Gebiete®

Daten der

e Important Bird Areas (IBA)

Landesumweltamter

e Landschaftsschutzgebiete (LSG)

e Naturparke

5 ) ) )
Im Gebiet nicht ausgewiesen!
Im Gebiet nicht ausgewiesen!
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Kriterium Quelle

Siedlung und Erholung

e Waélder / Waldschutzgebiete ATKIS DLM 25 / Daten der
Landesumweltamter

Wasser
e Wasserschutzgebiete Zone I Daten der
Landesumweltamter
Avifauna
« Zone Land-M/asservogelzug’ Daten-der
| 1t
«—Bedeutende \logelzugbahnen/-Korridore” Datender
| 14

Ziele der Raumordnung

e Vorranggebiete Natur und Landschaft / Freiraumsicherung

\ : haftsbild®

e Vorranggebiete / Schwerpunkte Tourismus / Erholung (Ziel)

Daten der Regionalplane

e Regionale Griinzuge (Ziel)

e Vorranggebiete Wald / Forstwirtschaft

e  Uberregional bedeutsame Landschaftsraume Landesentwicklungsplan BW

Tabelle 12: Definition der Raumwiderstandsklasse 'nicht qualifizierbar'

Raum-
widerstands- Definition
klasse
Raum, der keinen hervorgehobenen Raumwiderstand uber die einbezogenen Um-
welt- und Nutzungskriterien aufweist, fur den sich jedoch aus anderen Kriterien her-
nicht aus (z.B. aus privatrechtlichen Griinden) ein derzeit nicht qualifizierbarer Raumwi-
qualifizierbar derstand ergeben kénnte.
= alle verbleibenden Raume im Untersuchungsraum, die nicht durch Flachen der
Raumwiderstandsklassen | bis Il belegt werden.

Um das raumliche Auftreten der einzelnen Kriterien im Untersuchungsraum der Vorhabenellipse nach-
vollziehen zu kdnnen, werden folgende Themenkarten erstellt:

e Siedlung und Erholung, Sonstiges (Anlage 1.1),
e Biotop- und Gebietsschutz, Wasser (Anlage 1.2),
e Ziele der Raumordnung (Anlage 1.3).

Fur das Kriterium liegen keine Daten in gebietsscharfer Abgrenzung bei den zustandigen Landesbehdrden oder sonstigen Stellen vor.
Fur das Kriterium liegen keine Daten in gebietsscharfer Abgrenzung bei den zustédndigen Landesbehdrden oder sonstigen Stellen vor.
Im Gebiet nicht ausgewiesen!
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Bzgl. der Ziele der Raumordnung werden alle planlich dargestellten Flachen berlcksichtigt, die im
Hinblick auf die einzelnen Kriterien mit maRgeblichen Zielen belegt sind. Dariiber hinaus werden
mafgebliche, aber nur textlich gefasste, Ziele der Landes- und Regionalplanung (siehe Anhang 1.2)
wie folgt mit eingestellt:

e Es werden nur solche rein textlich gefassten Ziele bericksichtigt, die in der Zielformulierung eine
hinreichende raumliche Verortung enthalten.

e Von diesen Zielen werden nur solche bei der GK-Abgrenzung und TK-Findung im Rahmen der
Raumwiderstandsanalyse bericksichtigt, die eine eindeutige Regel zur Abgrenzung enthalten. Dies
sind im Regelfall Vorgaben bzgl. einzuhaltender Abstande zu entsprechenden Strukturen. Hier sind
die Bauverbotszonen entlang BundesstralRen und Autobahnen (gemaR § 9 FStrG) zu nennen und
gof. auch noch Ziele, die Bezug auf klar definierte Flachen nehmen (z.B. Zielaussage mit eindeuti-
gem Bezug zu einem fachgesetzlichen Schutzgebiet).

e Sofern weitere textliche Ziele, die nur eine mit Unschérfen behaftete Verortung zulassen, identifi-
ziert werden, werden diese dokumentiert und soweit erforderlich im Rahmen der Bewertung als zu-
séatzliches qualitatives Kriterium bertcksichtigt.

3.3.1.2 Ergebnis der Raumwiderstandsanalyse

Das Ergebnis der Raumwiderstandsanalyse Uber alle Kriterien und Raumwiderstandsklassen hinweg
wird in der Raumwiderstandskarte (Anlage 2.1) dargestellt. Zu beachten ist, dass in der Darstellung
Flachen héheren Raumwiderstandes solche mit niedrigeren Raumwiderstanden tUberlagern kdnnen.

Die Raumwiderstandsanalyse zeigt die Verteilung der Raumwiderstédnde in der Vorhabenellipse. Eine
Vielzahl an Flachen mit sehr hohem Raumwiderstand liegt im westlichen Bereich der Ellipse und um-
fasst im Wesentlichen das Siedlungsgebiet von Heilbronn sowie die angrenzenden bzw. umliegenden
Siedlungsgebiete, wie Bad Friedrichshall und Neckarsulm. Diese befinden sich entlang des Neckars,
welcher die Ellipse im westlichen Bereich von Siden nach Norden durchflieRt. Diese Flachen sowie
der Neckar als groReres FlieRgewasser bilden ein nahezu durchgangiges Band hohen Raumwider-
standes. Auch weitere FlieRgewasser pragen mit ihren Seitentdlern die Vorhabenellipse. Von Ost
nach West, im Neckar mindend, durchflielt die Jagst die Vorhabenellipse. Diese umfasst mit ihren
Seitentalern vollstandig das Vogelschutzgebiet ,Jagst mit Seitentalern“, wodurch ein Band aus sensib-
len Flachen im nordlichen Teil der Ellipse entsteht. Dartber hinaus liegt die Jagst auch vollstéandig im
FFH-Gebiet ,Untere Jagst und unterer Kocher”. Ebenfalls im Neckar mindend, verlauft nur wenige
Kilometer weiter stdlich in gleicher Ausrichtung der Kocher, welcher im stidostostlichen Bereich in die
Ellipse tritt und vollstandig im Vogelschutzgebiet ,Kocher mit Seitentalern und zum Teil in FFH-
Gebieten liegt. Auch diese Flachen stellen ein Band aus sensiblen Flachen dar, welches den nérdli-
chen Bereich der Ellipse durchzieht und im Westen des Netzverknipfungspunktes Kupferzell nach
Suden abknickt. Die Seitentéler des Kochers, welche von Stiden kommend bei den Siedlungsgebieten
von Neuenstadt am Kocher, Ohrnberg, Sindringen und Neuwdlfingen in den Kocher munden, bilden
ebenfalls Riegel hohen Raumwiderstands. Von Nord nach Sid verlauft zudem der Limes (rémischer
Wall, UNESCO-Weltkulturerbe) und bildet im nérdlichen Teil einen durchgehenden Riegel.

Nahezu flachendeckend ist die Raumwiderstandsklasse Il im Untersuchungsraum vertreten. Walder
pragen den sudlichen bindelungsfreien Raum aber auch Bereiche entlang Kocher und Jagst. Vor-
ranggebiete fir Regionale Grunzige des Regionalverbands Heilbronn-Franken bilden das grof3fla-
chigste Kriterium und umschlieBen die Siedlungsgebiete in der Vorhabenellipse.
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Flachen ohne ausgewiesene Raumwiderstande sind nur vereinzelt vorhanden. Dabei handelt es sich
groRtenteils um landwirtschaftliche Flachen, bspw. im ndérdlichen Teil der Ellipse entlang des westli-
chen Teils der bestehenden 380-kV-Leitung, fir die ein Ersatzneubau vorgesehen ist.

3.3.2 Biundelungspotenziale

Neben der Raumwiderstandsanalyse stellt die Identifizierung von Buindelungspotenzialen mit linearen
Umweltbelastungen einen zweiten grundlegenden Aspekt dar, der bei der Grobkorridorfindung beac h-
tet wird. Der Begriff ,Bindelungspotenzial® ist insofern differenziert zu betrachten, als dass es zu-
nachst darum geht, vorhandene lineare Infrastrukturen zu ermitteln, die geeignet sind, in oder in rdum-
licher Nahe zu vorhandenen Trassen das geplante Vorhaben zu realisieren. Ziel ist es, die Belastun-
gen fur den Raum mit zusétzlichen Trassen zu minimieren. In welcher Ausbauform das Vorhaben
dann tatséchlich realisiert wird, ist fur die Ermittlung moglicher Trassenverlaufe zunachst nachrangig.
Fur die Ermittlung der Trassenkorridore wird daher von ,Bundelungspotenzialen gesprochen, auch
wenn der geplante Ersatzneubau in der Trasse der vorhandenen 380-kV-Leitung keine Bindelung im
eigentlichen Sinne darstellt.

Das Gebot der Bindelung von raumlichen Belastungen ist ein anerkannter Planungsgrundsatz, nach
dem auch bei der Planung von Hochstspannungsleitungen eine Blindelung mit vorhandenen oder in
Planung befindlichen linienhaften Infrastrukturen anzustreben ist, um zusatzliche Umweltbelastungen
durch neue Trassen zu vermeiden.

Im Regionalplan Heilbronn-Franken ist beschrieben, dass zusétzliche leitungsgebundene Trassen
vorrangig in Parallelfihrung zu bestehenden Trassen oder zu Verkehrswegen vorgenommen werden
sollen. Wo dies technisch méglich ist, ist bei vorhandenen Leitungen die Fihrung des Energietrager-
mediums vorrangig in einer Leitung bzw. bei Strom auf einem Gestange vorzunehmen, vgl. dazu auch
den Grundsatz (5) im Kap. 4.2.2.3 des Regionalplans Heilbronn-Franken 2020. Fur die Netzverstéar-
kung zwischen GrofRRgartach und Kupferzell ist ein Ersatzneubau in der bestehenden Trasse geplant,
es ist also keine zusatzliche Trasse erforderlich. Das Gebot der Bindelung ist daher nur fir die Ermitt-
lung und Bewertung alternativer Trassenkorridore relevant. Ein Neubau parallel zur Autobahn sowie
zur 110-kV-Freileitung entspricht dem Blndelungsgebot. Ist hingegen eine Trasse einer bestehenden
Freileitung dazu geeignet, in ihr einen Ersatzneubau durchzufiihren (d.h. Neubau der Freileitung in-
nerhalb der bestehenden Trasse und Riickbau der alten Leitung), dann hat dieser Ersatzneubau in
bestehender Trasse Prioritat vor einem Parallelneubau in Bindelung, vgl. dazu auch die sonstigen
vorhabenbezogenen Planungsgrundséatze und Grundsatz (5) im Kapitel 4.2.2.3 des Regionalplans
Heilbronn-Franken 2020. Diesem Grundsatz entspricht der Ersatz der vorhandenen 380-kV-Leitung
durch eine neue Freileitung.

Mdgliche Einschrankungen des Bundelungsgebots ergeben sich ggf. unter dem Aspekt des Schutzes
kritischer Infrastrukturen (vgl. 8 2 Abs. 2 Nr. 3 ROG) bzw. wenn sich das Bundesfachplanungsvorha-
ben im Einzelfall ohne Blindelung ausnahmsweise unter geringeren Einbu3en an entgegenstehenden
offentlichen oder privaten Belangen verwirklichen liel3e.

Relevante Mdglichkeiten einer Bindelung ergeben sich grundsatzlich insbesondere im Hinblick auf
lineare Bindelungen

e mit gleicher Infrastruktur (Freileitungen = 110-kV) sowie
e mit andersartiger Infrastruktur (Bundesautobahnen, Bundesstral3en, elektrifizierte Schienenwege),
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die in der angestrebten Verlaufsrichtung des Vorhabens vorhanden oder bereits rechtlich verfestigt
sind. BundesstraRen und Schienenwege wurden fiir Vorhaben 20, Abschnitt 3 nicht als Biindelungspo-
tenziale herangezogen, da sie haufig Siedlungsflachen queren und zudem keinen geradlinigen Verlauf
aufweisen, was den Planungsgrundsatzen entgegensteht (,Meidung der Querung von Siedlungsfla-
chen® und ,moglichst kurzer/gestreckter Verlauf‘). Darliber hinaus konnten ausreichend geeignete
Bindelungspotenziale mit Freileitungen und der Bundesautobahn in Zielrichtung identifiziert werden.

Die ermittelten Bindelungspotenziale im Untersuchungsraum werden in der Raumwiderstandskarte
(Anlage 2.1) dargestellt.
3.3.2.1 Methode der Bindelungsanalyse

Unter Beachtung der GréRe des Vorhabens und der damit verbundenen GréRRe des relevanten Unter-
suchungsraums erfolgt - wie nachfolgend dargestellt - eine Priorisierung verschiedener Bindelungs-
potenziale.

Tabelle 13: Bindelungspotenziale

Bundelungstyp Priorisierung

Hochst- und Hochspannungs-Freileitungen inkl. | Prioritat A

Bahnstomnetz (Bestand / Planung) (gleicher Vorhabens-/ Bautyp)
380-kV-Freileitung

220-kV-Freileitung

110-kV-Freileitung

Bundesautobahnen Prioritat B

(Bestand bzw. rechtlich verfestigt) (meist siedlungsentfernter, geradliniger Verlauf,
hohe Vorbelastung)

3.3.2.2 Ergebnis der Biindelungsanalyse

In der Raumwiderstandskarte kénnen die priorisierten Blindelungspotenziale einzeln bzw. vor dem
Hintergrund der Raumwiderstandssituation nachvollzogen werden (Anlage 2.1).

Folgende Biundelungspotenziale bestehen zwischen den beiden Netzverknipfungspunkten (NVP):

e 380-kV-Hochstspannungsfreileitung in direkter Verbindung der NVP. Hier wirde das Vorhaben im
Zuge eines Ersatzneubaus in bestehender Trasse realisiert werden.

- Bindelungspotenzial der Prioritat A

e 110-kV-Hochspannungsfreileitung zwischen Heilbronn und Kupferzell in Kombination mit einer 110-
kV-Hochspannungsfreileitung zwischen Heilbronn und GroRRgartach (bzw. den parallel verlaufenden
220-kV- und 380-kV-Leitungen). Hier wirde das Vorhaben im Zuge eines Ersatzneubaus in Blinde-
lung realisiert werden (Ruckbau der 380-kV-Bestandsleitung, paralleler Neubau in Blndelung mit
bestehender Hochspannungsfreileitung).

- Bindelungspotenzial der Prioritat A
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e Bundesautobahn A6 in Kombination mit diversen Freileitungen, welche die Autobahn schneiden
und jeweils die Verbindung zu den NVP herstellen. Hier wiirde das Vorhaben im Zuge eines Er-
satzneubaus in Bundelung realisiert werden (Rlckbau der 380-kV-Bestandsleitung, paralleler Neu-
bau in Bindelung mit der Autobahn).

- Bundelungspotenzial der Prioritat B

3.3.3 Biundelungsfreie Suchraume

Wegen des Bindelungsgebots kommt der Beriicksichtigung von Bundelungspotenzialen bei der Fin-
dung und Analyse von Grobkorridoren besondere Bedeutung zu. Die Prifung bindelungsfreier Pla-
nungsraume wird dadurch aber nicht generell ausgeschlossen.

Bundelungsfreie Rdume werden bei der Findung und Analyse von Grobkorridoren immer dann be-
ricksichtigt, wenn:

1. keine/kaum Biindelungspotenziale gemaf den oben genannten Maf3gaben in Zielrichtung vorhan-
den sind,

2. zwischen in raumlicher Zielrichtung vorhandenen grof3rdumigen Bindelungspotenzialen Biinde-
lungsliicken vorhanden sind,

3. zwischen Bindelungsendpunkten (Knotenpunkten) buindelungsfreie Grobkorridore, die gegeniiber
bindelungsabhangigen Grobkorridoren eine deutlich kiirzere Verbindung darstellen und offensicht-
lich durch durchgéangig relativ konfliktarme Planungsrdume verlaufen, in denen offensichtlich keine
quer liegenden sehr hohen Raum- und Umweltwiderstande vorhanden sind,

4. durch Querverbindungen zur Verknipfung unterschiedliche Bundelungspotenziale konflikttrachtige
Bereiche umgangen werden kdénnen.

5. uniberwindbare Riegel zu einem Ausschluss der Trassenkorridore fuihren, jedoch uber eine klein-
raumige Umgehung im bundelungsfreien Raum umgangen werden kdnnen.

3.3.4 Abgrenzung von Grobkorridoren

Die Abgrenzung von Grobkorridoren erfolgt aus der Zusammenschau der Ergebnisse von:

¢ Raumwiderstandsanalyse und

e Bindelungsanalyse

e unter besonderer Bertcksichtigung der definierten allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsatze.

Es wird grundsatzlich angestrebt, Flachen sehr hohen Raumwiderstands (RWK I) Giber die Anpassung
der Grobkorridore auszugrenzen. Bei diesem Schritt darf es jedoch nicht zu einem ungerechtfertigten
fruhzeitigen Ausschluss von Flachen am Korridorrand auf Basis einer in ihrer Tiefe nicht hinreichend
belastbaren Datengrundlage kommen. Um dies zu gewébhrleisten, ist eine differenzierte Betrachtung
der Kriterien der RWK | im Hinblick auf die Wahrscheinlichkeit, dass solche Flachen im Einzelfall (bei
naherer Betrachtung) doch ohne besondere Konflikte Gberwunden werden kdnnten, erforderlich.
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Fur Flachen folgender Kriterien der RWK | erfolgt daher keine Ausgrenzung an den Grobkorridorran-
dern — hier bleibt somit die vorhabenspezifisch definierte maximale Grobkorridorbreite bestehen:

Siedlung und Erholung
e Industrie- und Gewerbeflachen
e Campingpléatze / Ferien- und Wochenendhaussiedlungen

Biotop- und Gebietsschutz
e FFH-Gebiete
e Nationalparks
e Naturschutzgebiete
e UNESCO-Weltkulturerbestatten

Wasser
e Wasserschutzgebiete Zone |
e Stillgewasser =2 10 ha

Ziele der Raumordnung
e Vorranggebiete oberflachennahe Rohstoffe
e Vorrang- und Eignungsgebiete Windenergienutzung

Sonstiges
e Sondergebiet Bund / Militarische Anlagen
e Windkraftanlagen und Abstandsbereiche
e Deponien und Abfallbehandlungsanlagen
¢ Oberflachennahe Rohstoffe / Abgrabungen (Tagebau, Grube, Steinbruch)

Folgende Kriterien der RWK | werden am Grobkorridorrand ausgegrenzt:

Siedlung und Erholung
e Sensible Einrichtungen (Kliniken, Pflegeheime, Schulen)
e  Wohn- und Mischbauflachen

Europaische Vogelschutzgebiete werden je nach Verlaufsrichtung differenziert betrachtet. Bei dem
Vorhaben gibt es die besondere Situation von haufigen, sehr schmalen (i.d.R. nur ca. 30 m breiten)
Vogelschutzgebieten in den Seitentdlern der grofReren Flusse. Diese quer zur Verlaufsrichtung der
Bindelungspotenziale verlaufenden Vogelschutzgebiete kdnnen aufgrund ihrer geringen raumlichen
Ausdehnung und der hauptsachlich vorkommenden Vogelarten (Eisvogel, vereinzelt auch Zwergtau-
cher und Grauspecht, vgl. dazu die Steckbriefe der Riegel und Engstellen Anhang 2.1), mit geringem
Kollisionsrisiko gegeniiber Freileitungen, voraussichtlich ohne erhebliche Beeintrachtigungen gequert
werden. Eine automatische Umgehung der Gebiete und damit ein Ausweichen in bisher nicht belaste-
te Raume sind daher nicht gerechtfertigt. Die Vogelschutzgebiete werden folglich nicht am Grobkorri-
dorrand ausgegrenzt, wenn sie quer zum Bindelungspotenzial verlaufen. Eine Einzelfallprifung soll in
diesen Fallen auf der Ebene der Trassenkorridorfindung durchgefiihrt werden. Hier ist der Trassenkor-
ridor bereits so konkret verortet, dass auf Basis von Luftbildern und (falls vorhanden) Management-
planen Aussagen zur Betroffenheit der Erhaltungs- und Entwicklungsziele getroffen und die Korridore
ggf. angepasst werden konnen. Liegen die Vogelschutzgebiete dagegen am Rand des Grobkorridors
und verlaufen parallel zum Bindelungspotenzial werden sie zur Begrenzung des Grobkorridorrandes
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genutzt. Damit wird vermieden, dass die Vogelschutzgebiete mit einem Trassenkorridor belegt werden
kénnen, obwohl es an anderer Stelle des Korridors eine alternative Passage gibt.

Flachen der RWK I, welche einen Abstand von weniger als 100 m zueinander haben, werden im Zuge
der Grobkorridorfindung als eine zusammenhangende Flache betrachtet, da ein geringerer Abstand
die technische Planungsfreiheit zu stark einschrankt. Auf der Ebene der Riegelprifung wird mit einem
geringeren Abstand (80 m) gearbeitet. Der geringere Abstand ist aufgrund des groReren Malstabs
mdoglich und erlaubt eine andere Priftiefe fur die Korridorfindung. Eine konkrete Prifung der
Uberwindbarkeit eines Riegels ist damit moglich.

Zusatzliche Relevanz bei der Grobkorridorfindung haben StraRen und gréRRere FlieRgewasser. Sie
sind zwar nicht Bestandteil der Raumwiderstandsanalyse, stellen als lineare Elemente jedoch je nach
Verlaufsrichtung eine besondere Herausforderung fiir die Trassenplanung dar. Abhangig von der Um-
gebung kénnen sie relativ einfach gequert, aber nicht fir eine nahe Trassenfihrung genutzt werden.
Falls sie in Zielrichtung des angestrebten Korridors verlaufen und Zwischenraume von RWK I-
Ausschlussflachen belegen, schlieBen sie daher den Raum und werden als Bestandteil des Riegels
gewertet. Bei Autobahnen schlielen die geméaR § 9 Bundesfernstrallengesetz zu beachtenden Puffer
auch einen nahen parallelen Leitungsbau aus. ,Langs der BundesfernstralRen dirfen [demnach keine]
Hochbauten jeder Art in einer Entfernung bis zu 40 Meter bei Bundesautobahnen und bis zu 20 Meter
bei Bundesstrallen aulRerhalb der zur ErschlieBung der anliegenden Grundstiicke bestimmten Teile
der Ortsdurchfahrten [errichtet werden], jeweils gemessen vom auflleren Rand der befestigten Fahr-
bahn* (§ 9 FStrG). Strallen werden daher als Bestandteil der Riegel gewertet, sofern sie in Zielrich-
tung des angestrebten Korridors verlaufen und Zwischenraume belegen.

Einzelne Arbeitsschritte bei der Abgrenzung der Grobkorridore:

¢ |dentifizierung von Bindelungspotenzialen, die beide Netzverknipfungspunkte (NVP) miteinander
verbinden oder in Zielrichtung und rdumlicher Nahe zu den NVP verlaufen sowie dem Planungs-
grundsatz eines kurzen gestreckten Verlaufes entsprechen.

e Identifizierung zuséatzlicher Biindelungspotenziale, die nicht in r&umlicher Zielrichtung verlaufen, je-
doch einen Wechsel zwischen Grobkorridoren ermdglichen, welche in Zielrichtung verlaufen.

o Pufferung der identifizierten Bindelungspotenziale mit 7,5 km zu beiden Seiten (Hoch- und Hochst-
spannungsleitungen, Autobahn). Bei Biindelungspotenzialen in raumlicher Nahe wird eine Mittellinie
gebildet und gepuffert. Die Grobkorridorbreite von max. 15 km (7,5 km beidseits) wird in Anlehnung
an den Musterantrag (Stand 31.07.2015, Version 9.0.2) gewahlt. Trotz des eher kleinen Vorhabens
hinsichtlich der raumlichen Ausdehnung wird in diesem ersten Schritt aus folgenden Griinden keine
Anpassung dieses Wertes zur maximalen Breite vorgenommen: Die Gegebenheiten des Raumes
geben keine Abgrenzungskriterien vor, wie bspw. naturrdumliche Faktoren oder Siedlungsflachen,
anhand derer ein abweichender Wert abgeleitet werden kénnte, um die maximale Breite in diesem
Schritt anzupassen bzw. zu verringern. Ein abweichender Wert kénnte nicht logisch und eindeutig
nachvollziehbar begriindet werden und wiirde ggf. den Eindruck erwecken, willkirlich gewahlt wor-
den zu sein. Eine Verringerung der maximalen Breite wiirde den Planungsspielraum einschranken
und eine Verbreiterung ware der Grof3e der Vorhabenellipse nicht angemessen. Eine Anpassung
der Rander erfolgt dann erst mit den weiteren Schritten durch den Ausschluss sensibler Flachen am
Grobkorridorrand und letztlich, vorhabenspezifisch, durch die Zusammenfassung der einzelnen
Grobkorridore zu einem (s.u.).
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Abstandsermittlung von RWK I-Flachen: Abstédnde von weniger als 100 m zwischen RWK I-Flachen
werden als zusammenhangende Flachen betrachtet, Beriicksichtigung von FlieRgewassern und
Bundesstraf3en sowie -autobahnen wie oben beschrieben.

Abgrenzung von Grobkorridoren im bindelungsfreien Raum:

In Verlaufsrichtung ist die Nutzung von drei Biundelungspotenzialen méglich. Daher ist unter
Hinweis auf den vorhabenbezogenen Planungsgrundsatz ,Ausschoépfung von Biindelungsp o-
tenzialen“ die Ausweisung eines Korridors im bindelungsfreien Raum im Suden der Ellipse
zunachst nicht erforderlich. Sollte sich herausstellen, dass alle drei Bindelungspotenziale nur
unter erheblichen Beeintrachtigungen der mafigeblichen Kriterien genutzt werden kdnnen,
kann ein alternativer Korridor im bindelungsfreien Raum ausgewiesen werden. Eine Suche
nach Alternativen fir eine Neubautrasse im sudlichen bindelungsfreien und bisher unbelaste-
ten Raum wird daher als nachgelagerter Schritt betrachtet. Ausgenommen sind erforderliche
Umgehungen von Riegeln bzw. die Herstellung von Lickenschlissen oder Querverbindungen
zur Verknipfung von unterschiedlichen Biindelungspotenzialen, fiir die auch blindelungsfreie
Moglichkeiten herangezogen werden. Mit Blick auf die in Kapitel 3.3.3 aufgefiihrten Gesichts-
punkte fir eine Abgrenzung von Grobkorridoren im bindelungsfreien Raum kann festgehalten
werden: BlUndelungspotenziale in Zielrichtung sind vorhanden (Kap. 3.3.3, Ziffer 1), Licken
zwischen den Bindelungspotenzialen bestehen nicht (Kap. 3.3.3, Ziffer 2), blindelungsfreie
Verbindungen zur Herstellung einer deutlich kirzeren Verbindung mit Verldufen durch kon-
fliktarme Planungsrdume sind nicht erforderlich (Kap. 3.3.3, Ziffer 3).

Anpassung der Grobkorridorrdnder: Sensible Einrichtungen (Kliniken, Pflegeheime, Schulen),
Wohn- und Mischbauflachen sowie parallel verlaufende Vogelschutzgebiete, werden an den Grob-
korridorrandern ausgeschlossen, was zur Verschmalerung der Grobkorridore fiihren kann.

Aufgrund der weitgehenden Uberlagerung der Grobkorridore der drei Biindelungspotenziale werden
die drei Einzelkorridore im letzten Schritt zu einem Grobkorridor zusammengefasst. Dies ist auf-
grund der raumlichen N&he der BlUndelungspotenziale in Abschnitt 3 ein vorhabenbedingter Son-
derfall. Die maximale Breite des Grobkorridors betragt dadurch meistens mehr als 15 km, wodurch
der Planungsspielraum fur das jeweilige Bundelungspotenzial erhalten bleibt. Eine Beschrankung
an den Randern erscheint nicht sinnvoll, da keine eindeutigen Abgrenzungskriterien definiert wer-
den kdnnen, die fir den ganzen Raum gelten.

Entlang der drei vorhandenen Bilindelungspotenziale (380-kV-Freileitung, 110-kV-Freileitung und Au-
tobahn), welche in Zielrichtung verlaufen, konnten drei Grobkorridore abgegrenzt und zusammenge-
fasst werden. Somit wird dem vorhabenbezogenen Planungsgrundsatz ,Ausschépfung von Biinde-
lungspotenzialen® entsprochen.

Aus dem frihzeitigen Dialog und der Information der Lander ergaben sich keine Hinweise / Vorschl&-
ge zur Abgrenzung von Grobkorridoren.

Kartografisch werden die ermittelten Grobkorridore in Abbildung 13 sowie in der Karte zur Grobkorri-
dorfindung (Anlage 2.2) veranschaulicht.
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Abbildung 13: Ergebnis Grobkorridorfindung

3.3.5 Analyse von Grobkorridoren

Ziel der Grobkorridor-Analyse ist es, sicherzustellen, dass die abgegrenzten Grobkorridore in der Rea-
litat auch eine durchgangige Trassenfiihrung zulassen. In Bereichen durchgehender, quer zur ange-
strebten Zielrichtung verlaufender Riegel sehr hohen Raumwiderstandes sowie bei Engstellen kann de
facto die Eignung des jeweiligen Grobkorridors als Grundlage fir einen Trassenkorridor in Frage ge-

stellt sein.
Diese Bereiche werden daher auf ihre Uberwindbarkeit durch eine Freileitung vertiefend gepriift. Hier-
bei werden zwei Prifschritte unterschieden:

e die Prifung im Hinblick auf eine Uberwindung von durchgéngigen quer zur angestrebten Verlaufs-
richtung im Grobkorridor vorhandenen Riegeln sehr hohen Raumwiderstandes. Die Prifung erfolgt
durch die nachfolgend beschriebene Ampelbewertung (methodisches Beispiel vgl. Abbildung 12).
die Prifung der Durchlassigkeit von Engstellen (methodisches Beispiel vgl. Abbildung 12). Die Pri-
fung erfolgt ebenfalls durch die nachfolgend beschriebene Ampelbewertung. Im Fall von Engstellen
wird geprift, ob die Freileitung hier technisch und planerisch tatsachlich realisiert werden kann.

3.3.5.1 Methode der Grobkorridoranalyse

3.3.5.1.1 Riegelermittlung auf Ebene der Grobkorridorfindung

Auf Ebene der Grobkorridorfindung werden Riegel aus durchgehenden RWK I-Flachen ermittelt, um
die Durchléassigkeit der Korridore zu prufen. Da aufgrund der Vorhabengrof3e die ermittelten Grobkor-
ridore zu einem zusammengefasst werden, dient die Riegelermittlung im konkreten Vorhabenbezug
nicht dem Ausschluss von Grobkorridorabschnitten, sondern der Prifung der generellen Durchlassig-
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keit des Grobkorridors, um festzustellen, ob im Falle eines negativen Prifergebnisses (rote Ampel) die
Aufweitung des Grobkorridors an bestimmten Stellen erforderlich ist. Die Riegelanalyse auf Ebene der
Grobkorridorfindung ist daher als vorgelagerter Schritt der Trassenkorridorfindung zu verstehen.

Die Besonderheit, dass die schmalen, quer verlaufenden Vogelschutzgebiete bei der Anpassung der
Grobkorridore nicht bertcksichtigt werden, greift auch bei der Riegelermittiung. Grundsatzlich tragen
die vorhandenen Vogelschutzgebiete zwar zur Bildung von durchgéngigen RWK I-Riegeln bei, werden
aber als Uberwindbare Bestandteile gewertet. Auch schmale FFH-Gebiete sowie der wenige Meter
breite Limes (UNESCO Weltkulturerbe), werden auf dieser Ebene als Gberwindbar eingestuft. Dabei
handelt es sich um Flachen von weniger als 50 m Breite, die von einer Freileitung Uberspannt werden
kénnen, ohne eine Beeintrachtigung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele zu verursachen. Eine ge-
bietsspezifische Prifung der Uberwindbarkeit wiare auf dieser Ebene noch nicht zielfiihrend, da jede
erdenkliche Querungsstelle insbesondere der Vogelschutzgebiete genau betrachtet und untersucht
werden musste. Daher erfolgt dies im Einzelfall auf Ebene der Trassenkorridorfindung, wenn der po-
tenziell betroffene Trassenraum lokalisiert und rdumlich eingegrenzt werden kann.

3.3.5.1.2 Engstellenermittlung

Auf Ebene der Grobkorridorfindung werden relevante planerische und technische Engstellen ermittelt,
die zur Bildung von Riegeln Uber die gesamte Grobkorridorbreite flihren kénnten. Ziel ist es, die
Durchlassigkeit der Grobkorridore im Vorgriff auf die Trassenkorridorfindung festzustellen.

Planerische Engstellen liegen vor, sobald der freie Passageraum lber die gesamte Grobkorridorbreite
< 200 m ist. Technische Engstellen werden individuell ermittelt: Sie liegen dann vor, wenn die techni-
sche Machbarkeit der Leitungsfilhrung eingeschrankt wird, z.B. durch parallel verlaufende und damit
die Korridorbreite einschrankende lineare Infrastrukturen (Leitungen, Strafen, Bahntrassen) oder na-
turraumliche Elemente (Flisse, Téler). Technische Engstellen kdnnen auch durch Querung oder Hau-
fung von linearen Infrastrukturen oder naturrdumlichen Elementen (z.B. andere / Haufung von Lei-
tungsanlagen, breite Téler) entstehen. Technische und planerische Engstellen treten haufig gemein-
sam auf.

3.3.5.1.3 Ampelbewertung

Mit der Ampelbewertung wird die Uberwindbarkeit von durchgangigen Querriegeln sehr hohen Raum-
widerstandes im Grob- sowie im Trassenkorridorverlauf gepriift. Querriegel sind zusammenhéangende
Flachen aus RWK I-Kriterien, die sich Uberlagern oder auch aneinander anschlieBen kdnnen, wobei
der Abstand zwischen den Flachen < 100 m betragt, da dies die erforderliche Mindestbreite fur die
Realisierung einer Trasse inkl. Schutzstreifen ist. Berlicksichtigung finden auch FlieBgewéasser und
StralRen, welche je nach Verlaufsrichtung Licken zwischen den RWK I-Flachen schlielen und zur
Bildung eines Riegels fiihren kénnen.

Alle Kriterien sehr hohen Raumwiderstands, welche einen Riegel bilden, werden nach dem Ampel-
prinzip hinsichtlich ihrer Uberwindbarkeit fachlich eingeschétzt und begriindet:
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Ampelbewertung:

BBl Raumwiderstand im Riegel ist nicht tiberwindbar
Gelb Raumwiderstand im Riegel ist iberwindbar unter Einbeziehung spezieller Vorkehrungen
Bl Raumwiderstand im Riegel ist tiberwindbar

Grobkorridor(abschnitt)e,

o fir die eine rote Ampelbewertung verbleibt, werden ausgeschlossen.
o fir die eine gelbe oder griine Ampelbewertung vergeben wird, werden weiter betrachtet (vgl. sche-
matische Veranschaulichung in Abbildung 12).

Allgemeine Rahmenbedingungen fir die Ampelbewertung beim geplanten Vorhaben:

Fir jedes zum Querriegel gehérende Kriterium wird untersucht, ob eine Querung mittels Freileitung
moglich ist. Dabei wird auch gepriift, ob spezielle Vorkehrungen zur Uberwindung des potenziellen
Konfliktes beitragen kénnen. Bei Uberlagerung mehrerer Kriterien der RWK | wird beziglich der
Uberwindbarkeit die jeweils ungiinstigste Bewertung als Gesamtergebnis (Ampelbewertung) iiber-
nommen.

Die Bewertung der Flachen innerhalb der Riegel ist von der spezifischen Empfindlichkeit der zu que-
renden Flache und der zu erwartenden Intensitat der Inanspruchnahme abhangig. Diese ergibt sich
z.B. aus der Querungslange, der Lage der Querung (z.B. randlich oder mittig etc.) oder der Lage der
Maststandorte innerhalb oder au3erhalb der Flachen. Dariiber hinaus ist von Belang, ob eine Vorbe-
lastung des Raumes durch ein Bindelungspotenzial (vorhandene Freileitung oder sonstige lineare
Infrastruktur) besteht: Wenn z.B. der vorhandene Schutzstreifen und in Konfliktflachen auch Mast-
standorte fur den Ersatzneubau genutzt werden kdnnen, werden die Beeintrachtigungen wesentlich
geringer ausfallen als auf den Flachen, in denen bisher keine Vorbelastung durch eine Freileitung
oder die Autobahn besteht.

Im Einzelfall kann die Beachtung spezieller Vorkehrungen zur Ermdglichung der Querung der Flachen
fuhren. Als spezielle Vorkehrungen gelten MalRnahmen oder zusétzliche Verfahrensschritte, insbe-
sondere:

e Maststandorte aul3erhalb der Gebiete planen,

e Nutzung der vorhandenen Trassenachse,

¢ Nutzung bestehender Maststandorte,

e Priufung von Alternativen und / oder der Abweichung von Zielen der RO erforderlich,

e ggf. Walduberspannung bertiicksichtigen,

¢ Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen in Natura 2000-Gebieten (z.B. Bauzeitenregelung und
Okologische Baubegleitung),

e sonstige Vermeidungsmafnahmen erforderlich (z.B. SchwingungsschutzmafRnahmen in Windparks;
strengere Planungsvorgaben bei Flugh&fen, Beachtung von Auflagen, Gewéahrung der sicherheits-
und betriebsrechtlichen Vereinbarkeit).

¢ Notwendige Befreiungen von Verboten in Schutzgebieten oder in Abstandszonen einholen,

So kann beispielsweise ein Natura 2000-Gebiet in der Trasse einer vorhandenen 380-kV-Leitung ge-
quert werden, wenn der Ersatzneubau innerhalb der Trassenachse bleibt und / oder die vorhandenen
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Maststandorte genutzt werden und diese aufRerhalb von Bereichen relevanter Arten und Lebensraum-
typen liegen. Damit kdnnen im Regelfall erhebliche Beeintrachtigungen von Arten oder Lebensraum-
typen vermieden werden (siehe nachster Absatz).

Rahmenbedingungen fir die Bewertung der Uberwindbarkeit von Natura 2000-Gebieten

Die Bewertung der Uberwindbarkeit von Riegelflachen, die einem Natura 2000-Gebiet (FFH- und Vo-
gelschutzgebiet) angehdren und denen somit ein sehr hoher Raumwiderstand zuzuordnen ist, erfolgt
grundsatzlich im Zuge einer Einzelfallbetrachtung und zunéchst Arten- und Lebensraumtypbezogen.
AnschlieRend werden die Einzelbewertungen zur Gesamtbewertung des Gebietes zusammengefihrt:
Fur die Bewertung des Gebietes wird dann die jeweils unginstigste Bewertung der dort vorkomme n-
den Arten und Lebensraumtypen angenommen, d.h. wenn mindestens eine Art oder ein Lebensraum-
typ mit ,Rot" bewertet wurde, erhalt das Gebiet die Gesamtbewertung ,Rot".

Grundlage der Ampelbewertung der Natura 2000-Flachen sind die Anforderungen des
8§ 34 BNatSchG. Zu priufen ist demnach, ob das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Natura 2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Be-
standteilen fihren kann. In der Ampelbewertung wird daher prognostiziert, ob das Vorhaben zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen der fur das jeweilige Gebiet mafl3geblichen Arten und Lebensraumtypen
fuhren kann. Bei Vogelschutzgebieten sind dies signifikante Vorkommen von Vogelarten des Anhang |
bzw. nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie, bei FFH-Gebieten sind es hingegen signifikante Vor-
kommen von Arten des Anhangs Il sowie von Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-Richtlinie so-
wie deren charakteristischen Arten. Diese Arten und Lebensraumtypen wurden je Gebiet den bei den
jeweiligen Landesbehdrden zur Verfigung stehenden Datengrundlagen entnommen. Fir die Einzel-
fallprifung wurde auf Vogelschutzgebiets-Verordnungen inkl. Erhaltungsziele und die Management-
plane zuriickgegriffen®.

Die Bewertung der jeweils zu priifenden Flache erfolgt in mehreren Schritten:

e Fir jedes innerhalb eines Riegels liegende Natura 2000-Gebiet erfolgt eine tabellarische Auswer-
tung der maf3geblichen Arten und Lebensraumtypen.

¢ Anhand von Luftbildern und Karten in den Managementplanen wird geprift, ob sich die fur die Be-
wertung ausschlaggebenden Habitate der Arten oder die Lebensraumtypen tatsachlich innerhalb
des Einwirkbereiches des Vorhabens befinden (kbnnen). Sofern diese Verifizierung eindeutig ergibt,
dass dies nicht der Fall ist, erfolgt eine griine Ampelbewertung. Eine griine Ampelbewertung erfolgt
auch dann, wenn davon ausgegangen werden kann, dass z.B. grundsétzlich sowohl innerhalb als
auch auf3erhalb von FFH-Gebieten keine Masten in Gewéassern gebaut werden. Daher kénnen er-
hebliche Beeintréchtigungen z.B. von Fischen auch ohne gesonderte VermeidungsmafRnahmen
generell ausgeschlossen werden.

e Sind Arten oder Lebensraumtypen im Einwirkbereich vorhanden, wird geprift, ob mit der Anwen-
dung von Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen die Auswirkungen so reduziert werden

% per Managementplan des Vogelschutzgebietes ,Kocher mit Seitentalern“ (6823-441) gibt keine genaue
Auskunft Gber die Brutplatzstandorte des Wanderfalken. Aus Artenschutzgriinden werden die Lebensstéatten
nicht dargestellt. Es liegen aber Informationen der LUBW (Aufbereitung als Planungshilfe zum Thema
~Windkraft und Naturschutz®, aktualisiert 21.11.2016) vor, die zwar keine punktgenauen Horststandorte,
aber die absolute Anzahl unterschiedlicher Brutstandorte im Zeitraum 2011 bis 2015 pro TK-25 Quadranten
enthalten (http://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/225809/).
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kénnen, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Als ,spezielle Vorkehrungen/
MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung“ wurden bei dieser Bewertung, wo zur Vermeidung
erheblicher Beeintrachtigungen notwendig, folgende Vorgehensweisen zugrunde gelegt (vgl. zu den
projektimmanenten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen Anhang 1.3):

- Maststandorte auf3erhalb der Gebiete planen,

- Festlegung von Maststandorten und Baustelleneinrichtungsflaichen auRerhalb geschitzter Fla-
chen,

- Nutzung vorhandener Maststandorte,

- Nutzung der vorhandenen Trassenachse,

- Selektive Gehdlzentnahme,

- Riuckschnitt von Geholzen im Winter,

- Walduberspannung,

- Nutzung von Baggermatten,

- Verzicht auf (schwere) Fahrzeuge,

- Bauzeitenregelung,

- Okologische Baubegleitung.

Kénnen erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund der méglichen Uberspannung der FFH-Gebiete ohne
Beeintrachtigung von Arten und LRT ausgeschlossen werden, erfolgt eine griine Ampelbewertung.
Konnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete unter Anwen-
dung weiterer 0.g. VermeidungsmalRnahmen z.B. Beriicksichtigung von Brutzeiten in Vogelschutzge-
bieten, ausgeschlossen werden, erfolgt eine gelbe Ampelbewertung. Kénnen erhebliche Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete nicht sicher ausgeschlossen werden, erfolgt eine
rote Ampelbewertung.

Rahmenbedingungen fir die Prifung der technischen und planerischen Engstellen

Die Uberprufung von Engstellen fiir eine Freileitung innerhalb der Korridore erfolgt unter zwei Aspek-
ten.

Zum einen werden planerische Engstellen identifiziert, die dadurch gekennzeichnet sind, dass hier der
freie Passageraum innerhalb der abgegrenzten Korridore durch das Vorkommen nicht umgehbarer
Bereiche, die der Raumwiderstandsklasse | zuzuordnen sind, eingeengt wird (Einengung des freien
Passageraums). Die Prufung der Passierbarkeit dieser Bereiche durch eine Freileitung ist als Ergan-
zung zur Ampelbewertung durchgehender Querriegel sehr hohen Raumwiderstandes zu verstehen.

Als planerische Engstellen sind folgende Situationen definiert:

e passierbarer Abstand auf gesamter Korridorbreite zwischen zwei oder mehr Flachen mit sehr
hohem Raumwiderstand i.d.R. < 200 m.

Zum anderen werden sog. technische Engstellen im Hinblick auf die technische Realisierbarkeit einer
Freileitung in den Korridoren identifiziert und auf ihre Passierbarkeit Gberprift (z.B. bei der Kreuzung
einer bereits bestehenden Freileitung oder parallel verlaufende lineare Infrastrukturen). Hierbei ist zu
beachten, dass technische Engstellen oft mit planerischen Engstellen in unmittelbarem Zusammen-
hang stehen werden.
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Die Uberpriifung der technischen Engstellen erfolgt insbesondere durch Einbeziehung der fachtechni-
schen Belange und der Umsetzung des Vorhabens als Ersatz- oder Parallelneubau einer Freileitung.
Sie wird unter Kenntnis dieser Rahmensetzungen durch Prufung der relevanten Bereiche und mit An-
wendung konservativer Ansatze zu einzuhaltenden Abstdnden z.B. von Freileitungen oder Autobah-
nen auf Basis des Digitalen Landschaftsmodells (ATKIS DLM 25) durchgefiihrt.

Die Beurteilung der Durchgéngigkeit der identifizierten planerischen Engstellen erfolgt analog zum
Vorgehen bei der Ampelbewertung der durchgehenden Querriegel, jedoch ergéanzt um den Aspekt der
technischen Realisierbarkeit. Analog zum Vorgehen bei der Ampelbewertung werden bei der Bewer-
tung auch Mdoglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Konflikten sowie technische Vorke h-
rungen einbezogen.

Alle ermittelten Engstellen werden tabellarisch aufgelistet und hinsichtlich ihrer Durchgéngigkeit an-
hand der Ampelprifung bewertet. Darliber hinaus erfolgt eine kartographische Darstellung.

Grobkorridor(abschnitt)e

o fir die ein negatives Prifergebnis vorliegt, werden ausgeschlossen,
o fir die ein positives Prifergebnis vergeben werden kann, werden weiter betrachtet (schematische
Veranschaulichung vgl. Abbildung 12).

Aufgrund der GrolRe der Vorhabenellipse und der daraus resultierenden grofR3flachigen Ausdehnung
des Grobkorridors von mehr als 15 km durch die Zusammenfassung der einzelnen Grobkorridore zu
einem, ist aus technischer und planerischer Sicht i.d.R. entlang aller untersuchten Bindelungspoten-
ziale die Mdoglichkeit eines Leitungsverlaufs gegeben. Die Prufung der technischen und planerischen
Engstellen wird daher vorhabenspezifisch auf die Ebene der Trassenkorridorfindung verlagert. Einzige
Ausnahme bildet die Engstelle E1, die neben der Bestandstrasse der 380-kV- und 110-kV-Leitung die
einzige Moglichkeit zur Uberwindung des Riegels R1 bietet. Auf der Basis der Erkenntnisse einer
Grobtrassierung wird bei der Analyse der Trassenkorridor(-Segmente) dann geprift, ob eine Freilei-
tung technisch und planerisch tatséchlich realisiert werden kann.

3.3.6 Ergebnis der Grobkorridoranalyse

Das Ergebnis der Ampelbewertung sowie die Prufung der technischen und planerischen Engstellen im
Untersuchungsraum der Vorhabenellipse ist in der Karte zur Grobkorridoranalyse (Anlage 2.3) darge-
stellt.
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Tabelle 14: Ampelbewertung von durchgangigen Querriegeln sehr hohen Raumwiderstandes in den
Grobkorridoren

Rie- Kriterium Mast Beschreibung und Bewertung

gel- RWK | innerhalb

Nr.

R1 W, MI, GE/GI, Flugverkehr, Sen- | ja Durchgehender Riegel im Siedlungsbe-
sible Einrichtungen Oberfla- reich Bad Friedrichshall — Neckarsulm —
chennahe Rohstoffe Sport- und Heilbronn aus Wohn-, Misch- und Gewer-
Freizeitflache beflachen; im Sidosten verbunden mit
FEH-Gebiet: e!nem groB.fIachlgen EFH-Geplet (Teilge-

i . . biet Schweinsberg-Reisberg, insbes.
- Lowensteiner und Heilbronner i :
Berge, Nr. 7021-341 Waldflachen, z.T. Waldschutzgebiet und
. Naturschutzgebiete) sowie groR3flachig
Naturschutzgebiete: . . .
) ) o Vorranggebiet Regionaler Griinzug und
- Schllfsand_stelnbruch beim Ja- Landschaftsschutzgebiet.
gerhaus mit Umgebung, Ken-
nung 1.038
- Kopfertal, Kennung 1.131
- Bruhl, Kennung 1.254 Einzelfallprifung:
Altneckar Horkheim, Ken- . o .
nung 1.55 Theoretisch mogliche Uberspannung des
Wasserschutzaebiet Zone 1 FFH-Gebietes an schmaler Stelle bei
utzgent Untergruppenbach aufgrund der Sied-
Ziele der Raumordnung: lungsanndherung sowie erforderlicher
- Vorranggebiet Schwerpunkt des Zerschneidung von Waldflachen und Zie-
Wohnungsbaus ) len der Raumordnung (VRG Griinzug /
) Vorranggeblet Schwerpuqkt fur Grunzasur) nicht empfehlenswert.
Industrie, Gewerbe und Dienst-
leistungseinrichtungen Der Riegel ist daher nur an der Stelle der
Bindelungspotenziale 380-kV und 110-kV
sowie BAB 6 uberwindbar.
R 2 Limes (UNESCO Weltkultur- ja Mehrere schmale FFH-Gebiete (Ohrntal

erbe)

W, MI, GE/GI, Sensible Einrich-
tungen

Oberflachennahe Rohstoffe
Sport- und Freizeitflache
UNESCO-Weltkulturerbe Limes,
Deponie

Wasserschutzgebiet Zone 1

Vogelschutzgebiet

- Kocher mit Seitentalern,
Nr. 6823-44-1)

FFH-Gebiete

- Ohrntal und Kochertal bei
Sindringen, Nr. 6822-341

und Kochertal bei Sindringen, Nr. 6822-
341; Lowensteiner und Heilbronner Ber-
ge, Nr. 7021-341) sowie insbesondere
Vogelschutzgebiet (Kocher mit Seitenté-
lern, Nr. 6823-44-1) entlang des Kochers
verbinden RWK I-Flachen, wie insbeson-
dere Siedlungsbereiche (Neuenstadt,
Ohringen, Neuenstein, etc.), Ziele der
Raumordnung (Vorranggebiete Natur-
schutz und Landschaftspflege, Wald /
Forstwirtschaft) und Limes zu einem gro-
Ben zusammenhangenden Riegel. Dieser
besteht aus mehreren Teilflachen, die
den Korridor zwischen Neuenstadt und
Bretzfeld sowie Sindringen und
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- Léwensteiner und Heilbronner
Berge, Nr. 7021-341)

Naturschutzgebiete

- Vogelhalde Sindringen-
Ohrnberg, Kennung 1.238

- Brettachtal oberhalb
Geddelsbach, Kennung 1.243
(kleine Teilflache randlich)

Ziele der Raumordnung:

- Vorranggebiet Schwerpunkt des
Wohnungsbaus

- Vorranggebiet Schwerpunkt fur
Industrie, Gewerbe und Dienst-
leistungseinrichtungen

- Vorranggebiet fir den Abbau
oberflachennaher Rohstoffe
(>5ha)

Pfedelbach queren.

Einzelfallpriifung:

Im Bereich der schmalen Vogelschutz- und
FFH-Gebiete (Breite jeweils ca. 30 — 50 m)
sowie des Limes ist der Riegel voraussicht-
lich berwindbar. Eine gebietsspezifische
Einzelfallprifung erfolgt daher erst auf
Ebene der TKF.

Tabelle 15: Prifung der technischen und planerischen Engstellen der Grobkorridorfindung

Engst.-
Nr.

Kriterium

RWK |

Mast
innerhalb

Beschreibung und Bewertung

E1l

MI, W, sensible Einrichtungen

ja

Planerische Engstelle innerhalb der Orts-
lage von Bad Friedrichshall / Miindung
Kochertal in das Neckartal: Der Grobkorri-
dor wird bis auf einen freien Passageraum
von < 200 m (ca. 170 m) zwischen einer
gemischten Bauflache und einer Flache
sensibler Einrichtung von zusammenhan-
genden RWK |-Flachen verlegt. Zusatzlich
flie3t der Kocher in wechselnder Verlaufs-
richtung durch den Passageraum und ver-
engt diesen an der schmalsten Stelle auf
ca. 110 m. Westlich befindet sich die Bun-
desstralie B 10.

Technische Engstelle: Uberspannung des
Kochers und des Neckars sowie Querung
der Bundesstral3e und einer Hochspan-
nungsleitung.

Die Engstelle miisste mit einem ungebin-
delten Neubau passiert werden. Starke
Restriktionen aufgrund Nahe zu Siedlun-
gen, landschaftlich wertvoller Struktur,
Ausweisung der Aue als NSG und Uber-
schwemmungsgebiet, und Beeintrachti-
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gung des Landschaftsbildes.

Zudem muss die Einhaltung der Anforde-
rungen der TA Larm und BImSchV sicher-
gestellt werden.

Die Engstelle wird zwar auf Basis der
RWK I-Kriterien als Giberwindbar einge-
stuft, allerdings ist mit Restriktionen bei
der Bautechnik (Uberschwemmungsge-
biet, Kreuzungen mit Infrastrukturen) und
der Auseinandersetzung mit den Zielen
der Raumordnung zu rechnen.

Die Prifung der Riegel und Engstellen zeigt, dass beide im Grobkorridor vorhandenen Riegel sowie
auch die Engstelle Gberwindbar sind: Riegel 1 kann aufgrund des durchgehenden Siedlungsbandes
bei Heilbronn nur im Bereich der Biuindelungspotenziale berwunden werden. Riegel 2 besteht Uber-
wiegend aus quer zur Verlaufsrichtung liegenden schmalen FFH- und Vogelschutzgebieten, die mit
den Freileitungen tberspannt werden kénnen. Die Engstelle kann im Hinblick auf die RWK I-Kriterien
mit einem Neubau zwar passiert werden, allerdings ist mit Konflikten bei den Zielen der Raumordnung

zu rechnen.
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3.4 Findung, Analyse und Vergleich von Trassenkorridoren

Fur die ermittelten Trassenkorridore findet eine Analyse und Priifung im Bereich von durchgangigen
Querriegeln sowie Engstellen statt. Im Ergebnis kdnnen Trassenkorridor(abschnitte) ausgeschlossen
werden. AbschlieRend findet der Vergleich der verbliebenen Trassenkorridore statt, indem anhand von
unterschiedlichen Kriterien eine Gewichtung und Bewertung der Vor- und Nachteile der einzelnen
Trassenkorridore erfolgt. Auf dieser Grundlage werden durch die Vorhabentragerin im Sinne des
8§ 6 S. 6 Nr. 1 NABEG ein Trassenkorridor-Vorschlag sowie die Auswahl zwischen den in Frage kom-
menden Alternativen, d.h. auch eine Auswahl der ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen aus
Sicht der Vorhabentragerin, definiert, die, soweit sie von der BNetzA bei der Festlegung nach
8 7 Abs. 4 NABEG aufgegriffen werden, im Antrag nach § 8 NABEG und im weiteren Verfahren (z.B.
SUP, RVS etc.) naher untersucht werden sollen.

1) Trassenkorridorfindung

Netzverknipfungspunkte
(A und B)

Neudefinition des
Untersuchungsraumes:
(schwarze Linie)

= verbliebene Grobkorridore

(vgl. Abbildung 1, nach Entfall der
Grobkorridorabschnitte bei Kreis 2
und 4 wegen Unuberwindbarkeit)

Vorhabenellipse (nachrichtlich):
schwarz gepunktet

Raumwiderstandsanalyse
Raumwiderstand

sehr hoch: rot
hoch: orange
mittel: gelb

nicht qualifizierbar: blassgelb

Bundelungspotenziale
(Linienzlge)

Engstellen
lila Kreise (1 und 3)
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Trassenkorridor-
abgrenzun

auf Basis der

- Raumwiderstandsanalyse

- Bundelungsanalyse

und unter besonderer Berlcksichtigung
der

- Planungsgrundsétze

ggof. unter Berticksichtigung von Hinwei-
sen / Vorschlagen aus dem Dialog und
der Information der Lander

Trassenkorridore:
farbige Doppellinien

2) Trassenkorridoranalyse

Prufung von durchgangigen Querriegeln
sowie Engstellen:
lila Kreise (1 und 3)

Ampelpriifung durchgangiger
Riegel sehr hohen
Raumwiderstandes

Prufung technischer/
planerischer Engstellen

Ausschluss eines Trassenkorridor-
(abschnitt)s bei Unuberwindbarkeit,
im Bsp.: Ausschluss des Abschnittes
am Kreis 1

p 4 nicht weiter verfolgter
Trassenkorridor

A Hinweis fur SUP: Untersu-

chungsraumaufweitung erforderlich

3) Trassenkorridorvergleich

Ergebnis des Vergleichs:

griner Trassenkorridor: Trassenkor-
ridor-Vorschlag

blaue Trassenkorridore: Alternativen

Abbildung 14: Findung, Analyse und Vergleich von Trassenkorridoren (Trassenkorridor-Vorschlag und
Alternativen).
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Fur das Vorhaben werden fir die Trassenkorridorfindung die folgenden Untersuchungs-

raume, Maf3stdbe und Korridorbreiten definiert.

Tabelle 16: MalRstabe und Korridorbreite

und Darstellungs-

fachplanung nach
§ 6 NABEG

und Vergleich von
Trassenkorridoren

die nach der Grob-
korridoranalyse ver-

Verfahrensschritt Bearbeitungsschritt Untersuchungs-/ MafRstab Korridorbreite
Darstellungsraum
Antrag auf Bundes- | Findung, Analyse Grobkorridore, 1:65.000 Trassen-

korridor 1 km

bleiben
Definition eines
Trassenkorridor-
vorschlags sowie von
Alternativen

3.4.1 Findung von Trassenkorridoren

Die Trassenkorridore mussen in den Grobkorridoren liegen und kénnen gemafl Gesetzesbegrindung
zum NABEG (Drucksache 17/6073 vom 06.06.2011, S. 23) Trassenkorridorbreiten zwischen 500 m
und 1 km aufweisen.

Reicht der Umgriff eines maf3geblichen Grobkorridors mit Blindelungspotenzial bei ndherer Betrach-
tung und detaillierter Prifung in einzelnen Bereichen wegen stark einengender Teilriegel sehr hohen
Raumwiderstandes nicht aus, um einen Trassenkorridor abzugrenzen, kann im Rahmen eines iterati-
ven Vorgehens zunachst der bereits abgegrenzte mafligebliche Grobkorridor um weniger konflikttrac h-
tige, bindelungsfreie Raume — soweit vorhanden - kleinrdumig erweitert werden, um mehr Planungs-
raum fir die Abgrenzung von raum- und umweltvertraglichen Trassenkorridoren im zweiten Schritt zu
erlangen. Zudem werden die Hinweise aus dem frihzeitigen Dialog und der Information der Lander
einbezogen und ggf. auch Hinweise aus dem frithzeitigen Dialog und der Information der Offentlichkeit
gepruft.

3.4.1.1 Methode der Trassenkorridorfindung

Den Ausgangspunkt fur die Findung von Trassenkorridoren stellen die Grobkorridore dar, die nach der
Durchfiihrung der Ampelbewertung und der Uberpriifung von Engstellen mittels der Grobkorridorana-
lyse (vgl. Kap. 3.3) als durchgangig eingestuft wurden und somit weiter verfolgt werden kénnen (vgl.
auch die schematische Abbildung 11). Im vorliegenden Antrag wurden die drei sich stark Gberlagern-
den Grobkorridore zu einem Grobkorridor zusammengefasst.

Dieser Grobkorridor bildet den Untersuchungsraum fir die Trassenkorridorfindung. Dieser wird im
Vergleich zu jenem der Grobkorridorfindung (Vorhabenellipse) somit verkleinert. Die Reduzierung des
Untersuchungsraums erfolgt nur in geringem Umfang, da die Vorhabenellipse bereits relativ klein ist
und drei Bundelungspotenziale im Raum liegen.

In der kartografischen Darstellung ist kein MalRstabwechsel erforderlich, da die Vorhabenellipse so
geringe Ausmalle hat, dass bereits auf der Ebene der Grobkorridorfindung mit einem Maf3stab von

86 380-kV-Netzverstarkung GroRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung gemafl § 6 NABEG




1:65.000 gearbeitet wurde. Dieser ist fur die Trassenkorridorfindung ausreichend und wird daher bei-
behalten.

Die Abgrenzung von Trassenkorridoren erfolgt wie bei der Grobkorridorfindung aus der Zusammen-
schau der Ergebnisse von

¢ Raumwiderstandsanalyse,

e Bundelungsanalyse sowie

e unter besonderer Beriicksichtigung der definierten allgemeinen und vorhabenspezifischen Pla-
nungsgrundsétze (u.a. angestrebte moglichst kurze und geradlinige Verbindung)

e gof. Hinweisen / Vorschlagen der Léander aus dem friihzeitigen Dialog und Information der Lander
sowie ggf. aus der Priifung von Hinweisen aus dem frithzeitigen Dialog und der Information der Of-
fentlichkeit.

Raumwiderstandsanalyse

Die Raumwiderstandsanalyse zur Findung der Trassenkorridore folgt der bei der Grobkorridorfindung
erlauterten Methode (vgl. Kap. 3.3.1.1).

Ziel ist es, bei der Trassenkorridorfindung

¢ insbesondere Bereiche sehr hoher Raumwiderstande (Raumwiderstandsklasse 1),
¢ wenn mdglich aber auch Bereiche hoher Raumwiderstéande (Raumwiderstandsklasse 1),

die innerhalb des Grobkorridors liegen, zu umgehen und so Trassenkorridore in relativ konfliktarmen
Bereichen innerhalb des Grobkorridors auszuweisen erforderlich.

BiUndelungsanalyse

Auch die Bundelungsanalyse zur Findung der Trassenkorridore entspricht der bei der Grobkorridorfin-
dung erlauterten Vorgehensweise (vgl. Kap. 3.3.2.1; vgl. zur Differenzierung des Begriffs ,Blinde-
lungspotenzial“ Kap. 3.3.2). Die drei bereits bei der Grobkorridorfindung ermittelten Biindelungspoten-
ziale sind fur die Netzverstarkung vorlaufig ausreichend, so dass keine zusatzlichen Bindelungspo-
tenziale ermittelt werden.

Bei der Trassenkorridorfindung werden folgende Bindelungspotenziale in der aufgefuhrten Priorisie-
rung bertcksichtigt:

Tabelle 17: Biindelungspotenziale / Prioritaten bei der Trassenkorridorfindung

Bundelungstyp Priorisierung
Hochst- und Hochspannungs-Freileitungen inkl. Prioritat A
Bahnstromnetz 380-kV-Leitung
(Bestand, keine Planung rechtlich verfestigt) 110-kV-Leitung
Bundesautobahnen Prioritat B
(Bestand, keine Planung rechtlich verfestigt) BAB 6

Die Bundelungspotenziale wurden bereits im Kapitel zur Grobkorridorfindung beschrieben, vgl. Kapitel
3.3.
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Vorgehensweise bei der Abgrenzung der Trassenkorridor-Segmente

Die Trassenkorridore werden an den Randern nicht angepasst (einzige Ausnahme: Erweiterung des
Trassenkorridors im westlichen Bereich des dicht bebauten Gewerbegebietes Neckarau / Heilbronn)
und behalten stets eine Breite von 1.000 m. Die Lage kann jedoch optimiert werden, indem die Tras-
senkorridore verschoben werden, um sensible Bereiche zu meiden. Dabei bleibt der Bezug zum Bun-
delungspotenzial erhalten und Bestandteil des Trassenkorridors. Trifft der Trassenkorridor auf un-
Uberwindbare Riegel, ist die Mdglichkeit von Umgehungen / Verschwenkungen zu prifen (s.o., be-
schriebene Aufweitung des Trassenkorridors im Bereich des Gewerbegebiets Neckarau). Aufgrund
der haufigen Kreuzungen der Blndelungspotenziale werden einzelne Trassenkorridor-Segmente er-
mittelt, aus denen nach der Ampelprifung von Riegeln und Engstellen die méglichen Trassenkorridore
ermittelt werden.

Beschreibung der Arbeitsschritte im Einzelnen:

e Pufferung der identifizierten Blndelungspotenziale mit 500 m zu beiden Seiten (Hoch- und
Hochstspannungsleitungen, Autobahn). Bei Bindelungspotenzialen in raumlicher Néahe wird
eine Mittellinie gebildet und gepuffert. Durch eine Trassenkorridorbreite von 1.000 m steht in
den nachfolgenden Planungsschritten ausreichend Planungsraum zur Verfligung.

e Flachen der RWK I, welche einen Abstand von weniger als 100 m zueinander haben, werden
als Engstelle betrachtet und ihre Uberwindbarkeit im Einzelfall tiberpriift. Im Bereich von Rie-
geln werden sie im Zusammenhang mit der Ampelprifung behandelt und nicht explizit als
Engstelle aufgefihrt.

e GroRRere FlieBgewdasser und Autobahnen bzw. BundesstraRen werden wie bei der Grobkorri-
dorfindung in die Betrachtung einbezogen und kénnen je nach Verlaufsrichtung zur Bildung
eines Riegels fuhren oder Engstellen bilden (technisch / planerisch).

e Bei der Anpassung der Trassenkorridore wird angestrebt, diese mdglichst aul3erhalb von Be-
reichen mit sehr hohen Raumwiderstdnden (RWK I) und wenn méglich auch auf3erhalb von
Bereichen mit hohen Raumwiderstanden (RWK II) zu legen. Im Einzelfall findet eine Abwéa-
gung statt, in welche Richtung und in welchem Ausmal der Korridor verschoben wird. Eine
Verschiebung findet immer nur so weit statt, dass das Bindelungspotenzial innerhalb des Kor-
ridors verbleibt. Ziel ist die Schaffung eines moéglichst konfliktarmen Korridors.

e Ermittlung und Prifung von durchgehenden Riegeln aus RWK I-Flachen sowie Ermittlung von
planerischen und technischen Engstellen.

e Kommt man im Zuge der Engstellen- und Riegelprifung zu dem Ergebnis, dass diese nicht
oder nur schwer Uberwindbar sind, werden Umgehungen gesucht und gepruft (Aufgabe des
Bindelungspotenzials).

Aufgrund der haufigen Kreuzungen und Parallelverlaufe der Biindelungspotenziale werden zu-
nachst einzelne Trassenkorridor-Segmente ermittelt. Diese Segmentbildung ist erforderlich, damit
die verschiedenen Kombinationsmaoglichkeiten der Abschnitte der Blindelungspotenziale abgebil-
det werden kénnen, ohne dass an den Kreuzungspunkten Doppelungen auftreten und die Ermitt-
lung der l&dngen- und flachenbezogenen Werte verfalscht werden. Diese Segmente werden zu-
nachst einer Ampelprufung unterzogen und erst die dann noch verbliebenen Segmente in den un-
terschiedlichen Kombinationsmdoglichkeiten zu Trassenkorridoren zusammengesetzt.
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3.4.1.2 Ergebnis der Trassenkorridorfindung

Folgende Trassenkorridor-Segmente wurden auf Basis der Raumwiderstandsanalyse, der Binde-
lungsanalyse und der Berlicksichtigung der sonstigen Planungsgrundsétze abgegrenzt, vgl. dazu auch
die Ubersichtskarte (Anlage 2.4).

Tabelle 18: Trassenkorridor-Segmente

Nr. des TK- Basis
s TEies BUndeIupgs- Verlauf des TK-Segmentes: Anfangs- und Endpunkt
potenzial
1 380-kV GrofR3gartach — Schnittstelle BAB
2 110-kVv Grof3gartach — Schnittstelle BAB
3 BAB Schnittstelle 380-kV/BAB — Schnittstelle 110-kV-BAB
4 380-kV Schnittstelle 380-kV/BAB — Schnittstelle 110-kV / 380-kV
5 110-kv Schnittstelle 110-kV/BAB — Schnittstelle 110-kV / 380-kV
6a 380-kV Schnittstelle 110-kV/380-kV — Schnittstelle 380-kV-Segment neu
6b 380-kV Schnittstelle 380-kV-Segment neu — 380-kV
7 380-kV 380-kV - Schnittstelle 380-kV-Segment neu
8a 380-kV 380-kV - Schnittstelle 380-kV-Segment neu
8b 380-kV 380-kV - Schnittstelle 380-kV-Segment neu
8c 380-kV 380-kV - Kupferzell
9 110-kV Schnittstelle 110-kV / 380-kV — Schnittstelle 110-kV — Segment neu
10a 110-kv Schnittstelle 110-kV — 110-kV
10b 110-kVv Schnittstelle 110-kV — Schnittstelle Segment neu
1lla - Schnittpunkt BAB — Segment neu
11b - Schnittpunkt 110-kV — Schnittpunkt Segment 11c
1l1c - Schnittpunkt Segment 18b — Schnittpunkt 110-kV
11d - Schnittstelle 11c — Schnittstelle BAB
12 110-kVv Schnittstelle Segment neu — Schnittpunkt 110-kV/BAB
13 110-kVv Schnittpunkt 110-kV/BAB - Kupferzell
14 BAB Schnittpunkt 110-kV/BAB — Schnittpunkt BAB/Segment neu
15a BAB Schnittpunkt BAB — Schnittpunkt 15b
15b BAB Schnittpunkt 15a — Schnittpunkt BAB
16 BAB Schnittpunkt Segment neu/BAB - Schnittpunkt 110-kV/BAB
17 BAB Schnittpunkt 110-kV/BAB — Schnittpunkt BAB/110-kV - Kupferzell
18a - Schnittpunkt 380-kV — Segment 11c (Verbindung 380-kV — 110-kV)
18b - Schnittpunkt 380-kV — Segment 11b (Verbindung 380-kV — 110-kV)

Zusétzlich zur Abgrenzung von Trassenkorridoren auf Basis der vorhandenen Bindelungspotenziale
wurde der Grobkorridor dahingehend analysiert, ob es eine weitere geeignete Verbindung der Netz-
verknipfungspunkte gibt. Der Raum sidlich der Autobahn ist aufgrund der naturraumlichen Gegeben-
heiten hierfur nicht geeignet: Der Uberwiegende Anteil der Flache ist von Wald bedeckt und in den
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Zielen der Raumordnung als Grinzug festgelegt. Zudem liegen in Zielrichtung zwei groRe FFH-
Gebiete, die eine Barriere mit einem hohen Konfliktpotenzial fir einen ungebindelten Leitungsneubau
darstellen. Im Raum ndrdlich der 380-kV-Leitung verhdlt es sich &hnlich: Hier ist der Raum ebenfalls
von groRen Waldflachen (inkl. Ziele der Raumordnung: Grinzug, Forstwirtschaft) und mehreren FFH-
Gebieten belegt. Zudem schranken die parallel in den Flusstalern verlaufenden Vogelschutzgebiete
den Grobkorridor ein, so dass nur ein teilweise schmaler zusétzlicher Raum zur Abgrenzung geeignet
ware.

Eine Verbindung zwischen den Trassenkorridoren der Freileitungen in der Mitte des Planungsraums
kommt fur die Abgrenzung eines zuséatzlichen Korridorsegmentes in Frage. Bei der Abgrenzung wird
angestrebt, diese moglichst au3erhalb von Bereichen mit sehr hohen Raumwiderstanden (RWK ) wie
beispielsweise Siedlungsflachen und wenn méglich auch auRerhalb von Bereichen mit hohen Raum-
widerstanden (RWK Il) zu legen. Im Einzelfall findet eine Abwagung statt. Ziel ist die Schaffung eines
moglichst konfliktarmen Korridors. Mit einer solchen Verbindung zwischen den Blndelungspotenzialen
380-kV und 110-kV kann zudem eine mdgliche Entlastung verschiedener Riegel (5, 6, 7, 12 und 16)
gepruft werden.

Prifung maoglicher Optimierungen der Trassenkorridor-Segmente

I.d.R. wurden nur geringfligige Verschiebungen zugunsten der Schonung von RWK I-Siedlungsflachen
durchgefuhrt. Im Fall der Gemeinde Oedheim trat der Fall auf, dass das Segment zugunsten eines
FFH-Gebietes in Richtung eines Mischgebietes verschoben wurde (Segment 6a). Westlich des Ge-
werbegebietes Neckarau (Heilbronn) wurde das Segment aufgeweitet, da aufgrund der Gemengelage
durch das Gewerbegebiet Neckarau, mehrere Bestandsleitungen sowie den Neckar die Uberwindung
des Riegels stark eingeschrankt gewesen wéare (Segment 2).

Mogliche Anpassung der Segmente: Nérdliche Umgehung von Ohringen (Segment 11b, 11c):

Nordlich von Ohringen néhern sich mehrere RWK I-Flachen sowie die Biindelungspotenziale 110-kV
und Autobahn stark an, so dass ein Riegel inkl. Engstellen entsteht. Die Raumwiderstande im Riegel
sind sehr hoch und ihre Uberwindung mit negativen Auswirkungen verbunden, so dass eine Umge-
hung des Riegels geprift wurde. Eine Umgehung im Suden ist ebenfalls mit der haufigen Querung von
Flachen sehr hohen und hohen Raumwiderstandes verbunden, so dass eine Umgehung im Norden mit
geringeren Beeintrachtigungen verbunden ist. Im westlichen Bereich ist hierbei eine Uberspannung
auf einer Lange von ca. 300 m eines Abbaugebietes (Vorranggebiet fur den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe (> 5 ha)) sowie unmittelbar angrenzend eines schmalen Kocher-Zuflusses (ca. 30 m, VSG-
Gebiet und FFH-Gebiet) erforderlich. Im weiteren Verlauf erfolgt die Uberspannung einer RWK II-
Flache (Wasserschutzgebiet Zone 1l) sowie im Teilbereich die Querung des Vorranggebietes Regiona-
ler Griinzug.

Mégliche Anpassung der Segmente: Umgehung bei Kupferzell (Segment 17):

Sudlich von Kupferzell bilden Wohnbauflachen den Riegel 21. Hierflir wurden 6stlich oder westlich von
Kupferzell Umgehungen geprift mit folgendem, negativen Ergebnis: Ein solcher Trassenkorridorver-
lauf wirde nicht dem Planungsgrundsatz des geradlinigen Verlaufs entsprechen. Eine Zufuhrung von
Osten oder Suden ist betriebstechnisch unginstig, da der Anschluss an das Portal von Nordwesten
her erfolgt. Mit dem Segment 13 besteht eine Alternative, die einem kurzen und geradlinigen Verlauf
entspricht.
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Mdgliche Segmente im biindelungsfreien Raum: Umgehung der Riegel in den Bereichen Ohringen und
Zweiflingen (Segment 18a, 18b):

Entlang der 380-kV-Leitung treten im Bereich um Zweiflingen vermehrt Riegel aus RWK I-Flachen auf.
Auch entlang des weiter sudlich verlaufenden Biindelungspotenzials 110-kV treten auf etwa selber
Hohe im Bereich um Ohringen mehrere Riegel auf. Daher wurden im biindelungsfreien Raum Korrid o-
re ermittelt, welche die beiden Biindelungspotenziale 110-kV und 380-kV so miteinander verbinden,
dass die Bereiche Zweiflingen und Ohringen jeweils umgangen werden. In beiden Féllen miissen das
VSG und das FFH-Gebiet, welches die Riegel 5 und 6 bilden, trotzdem gequert werden. Die
Querungsbreite ist allerdings deutlich geringer als bei den Segmenten 6b und 7.

Segment 18a stellt eine Verbindung westlich von Zweiflingen (Héhe Erlenhof) bis nordéstlich von Oh-
ringen her. Dieser wurde so gelegt, dass Siedlungsflachen sowie die Waldflachen (Vorranggebiet
Forstwirtschaft) westlich des FFH- und VSG entlang des Kocher-Seitentals moglichst vermieden wer-
den und eine Trassenfuhrung aufRerhalb mdéglich ist. Segment 18b stellt eine Verbindung sudéstlich
von Zweiflingen (Segment 8b) und dem Segment 11b her, um Ohringen im Westen zu umgehen. Ein
Anschluss an das Bundelungspotenzial 110-kV weiter westlich Gber die Flachen ohne qualifizierbare
Raumwiderstadnde westlich von ,Zuckmantel® wurde vermieden, da die Trasse dort sehr nahe an ein
Segelfluggelande heranriicken wirde. Auch Segment 18b wurde so gelegt, dass eine Trassenfihrung
aulRerhalb der Waldflachen (Vorranggebiet Forstwirtschaft) sowie zwischen (und nicht tber) Limes
und Golfplatz bei Friedrichsruhe mdglich ist.

l____] Grobkorridorgrenze

:I Segmente

i __| Vorhabenellipse ® Netzverknupfungspunkte

Abbildung 15: Ubersicht der Segmente
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3.4.2 Analyse von Trassenkorridor-Segmenten

3.4.2.1 Zielstellung und Methode der Analyse von Trassenkorridor-Segmenten

Die Zielstellung der Trassenkorridoranalyse entspricht in den Aspekten Ampelbewertung und Prifung
der technischen und planerischen Engstellen grundsatzlich der Zielstellung der Grobkorridoranalyse
(vgl. Kap. 3.2), nun jedoch bezogen auf die identifizierten Trassenkorridore.

Mit der Ampelbewertung wird die Uberwindbarkeit von durchgéangigen Querriegeln sehr hohen Raum-
widerstandes im Grob- sowie im Trassenkorridorverlauf gepriift. Querriegel sind zusammenhéangende
Flachen aus RWK I-Kriterien, die sich Uberlagern oder auch aneinander anschlieRen kénnen, wobei
der Abstand zwischen den Flachen < 100 m betragt, da dies die erforderliche Mindestbreite fur die
Realisierung einer Trasse inkl. Schutzstreifen ist. Berlcksichtigung finden auch FlieRgewasser und
StralRen, welche je nach Verlaufsrichtung Licken zwischen den RWK I-Flachen schliefen und zur
Bildung eines Riegels fuhren kénnen.

Dariiber hinaus ist die Ausbauform maRgeblich fiir die Uberwindbarkeit von Riegeln und flieRt in die
Ampelbewertung mit ein. Fir den Trassenkorridor der vorhandenen 380-kV-Leitung wird die
Uberwindbarkeit der Riegel grundsétzlich im Hinblick auf einen Ersatzneubau geprift. Bei der 110-kV-
Leitung und der Autobahn hingegen wird grundsétzlich von einem Parallelneubau ausgegangen. Die
Mitnahme der 110-kV-Leitung wird hierbei nicht geprift. In diesem Zuge findet die ,Erst-Recht-Regel*
Anwendung. Dabei wird angenommen, dass wenn ein Parallelneubau mdglich ist, ,erst recht* auch ein
Ersatzneubau realisiert werden kann. Daher muss ein Ersatzneubau in der Trasse der 110-kV-Leitung
unter Mitnahme der vorhandenen Stromleitungen nicht zusatzlich gepruft werden. Diese Priufung er-
folgt lediglich in den Féllen, in denen ein Parallelneubau nicht méglich ist. Dies wurde im vorliegenden
Fall nur bei Riegel R12 (Ohringen) gepriift, da dieser Bereich zu schmal fiir einen Parallelneubau ist.

Alle Kriterien sehr hohen Raumwiderstands, welche einen Riegel bilden, werden nach dem Ampel-
prinzip hinsichtlich ihrer Uberwindbarkeit fachlich eingeschétzt und begriindet:

Ampelbewertung:
BBl Raumwiderstand im Riegel ist nicht tiberwindbar
Gelb Raumwiderstand im Riegel ist Uberwindbar unter Einbeziehung spezieller Vorkehrungen

Gelb - Trassenfiihrung tGber Gebiete verbunden mit negativen Auswirkungen (z.B. Konflikte
mit Planungsgrundséatzen oder Zielen der Raumordnung, starke Einschrankungen bei
Trassenfuhrung aufgrund dichter Bebauung, ggf. hdhere Masten fir Einhaltung von
Grenz- bzw. Richtwerten (26. BImSchV, TA Larm))

Gelb o Maststandorte innerhalb der Gebiete, Nutzung einer vorhandenen Trassenachse oder
vorhandener Maststandorte erforderlich, dadurch Restriktionen z.B. fir Bautechnik
oder Bauablauf. Konflikte durch Querung von Natura 2000-Gebieten mit
ungebiindeltem Neubau

Gelb + Vorhandene Maststandorte sind aul3erhalb der Gebiete / der sensiblen Bereiche, eine
Uberspannung ist moglich. Es muss die spezielle Vorkehrung ,Maststandorte aulRer-
halb der Gebiete planen® beriicksichtigt werden. Dartiber hinaus mussen weitere Fak-
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toren bericksichtigt werden, z.B. spezielle Vorkehrungen oder die Haufung von
Raumwiderstanden fuhren zu raumlichen Einschrankungen

Bfifl Raumwiderstand im Riegel ist Gberwindbar, da Uberspannung der Gebiete mdglich ist und
konkret-raumliche Ausstattung einer Freileitung nicht signifikant entgegensteht. Es muss nur
die spezielle Vorkehrung ,Maststandorte auRBerhalb der Gebiete planen® bertcksichtigt wer-
den. Uber diese Vorkehrung hinaus miissen keinerlei Faktoren beachtet werden (wie bei-
spielsweise bei der Uberspannung des Limes)

Fur die Ampelbewertung der Querriegel und Engstellen innerhalb der Trassenkorridore sind die allge-
meinen und die Natura 2000-Gebietsspezifischen Rahmenbedingungen ebenso anzuwenden wie bei
der Analyse der Grobkorridore, siehe dazu Kapitel 3.3.5.1.3.

Flachenanteile verschiedener Raumwiderstandsklassen und Flachen mit mehrfacher Belegung
durch RWK II-Kriterien

Aufgrund der nun groBmalf3stédbigeren Betrachtung ist im Einzelfall im Vergleich zur Phase der Grob-
korridoranalyse eine vertiefende Analyse fur die Trassenkorridore mdéglich.

Bei der Analyse der Trassenkorridore werden im Unterschied zur Analyse der Grobkorridore die fol-
genden beiden weiteren vertiefenden Analyseschritte durchgefihrt:

e Ermittlung von Flachenanteilen verschiedener Raumwiderstandsklassen
e Ermittlung von Flachen mit mehrfacher Belegung durch Kriterien hohen Raumwiderstands

Die Ermittlung von Flachenanteilen verschiedener Raumwiderstandsklassen wird fir alle Trassenkor-
ridore jeweils fur die RWK I- und RWK IlI-Kriterien gesamt durchgefihrt. Hierfir wird das Maximalwert-
prinzip angewendet, d.h. eine Flache x mit Belegung durch Kriterien beider Raumwiderstandsklassen
wird nur bei der Summe der Flachen der RWK I-Kriterien gezéahlt. Die Ergebnisse sind in Tabelle 24,
Zeile 1b aufgefuhrt. Der rein quantitative Vergleich einzelner Kriterien im Detail ist testweise durchge-
fuhrt worden, hat sich allerdings als wenig aussagekréaftig erwiesen. Zum Beispiel ist allein das Vor-
handensein einer Flache eines FFH-Gebietes im Randbereich eines Trassenkorridors nicht relevant,
wenn nur Arten vorkommen, die gegentiber einer Freileitung unempfindlich sind. Hingegen kann die
Querung einer wesentlich kleineren Flache mit gravierenderen Auswirkungen verbunden sein. Die
Ermittlung der detaillierten Flachenanteile wird daher nur fir den Trassenkorridor-Vorschlag durchge-
fuhrt, vgl. Kapitel 3.5.

Bei der Ermittlung von Flachen mit mehrfacher Belegung durch Kriterien hohen Raumwiderstands
werden die Flachen hohen Raumwiderstands betrachtet, die von den Trassenkorridoren gequert wer-
den (Bildung durchgéngiger Riegel, ggf. auch in Verbindung mit Flachen sehr hohen Raumwider-
stands, die im Trassenkorridor verblieben sind).

Diese Flachen kénnen durch ein Kriterium belastet sein, ggf. aber auch durch mehrere gleichzeitig.
Flachen mit einer Mehrfachbelegung (z.B. Belegung durch Landschaftsschutzgebiet, Naturpark und
Wald) weisen auf ein deutlich erhthtes Konfliktpotenzial hin. Entsprechend ist dieser Aspekt auch im
Hinblick auf den Vergleich der Trassenkorridore von Relevanz. Einige Riegel sind ohne groReren Auf-
wand zu Uberwinden, z.B. Wasserschutzgebiete, oder erfordern bereits durch Uberlagerung mit
RWK I-Flachen eine differenzierte Prifung und sind nur mit speziellen Vorkehrungen zu tberwinden.
Am haufigsten und meist Gber groRe Langen ist das Kriterium ,Ziele der Raumordnung: Vorranggebiet
Grinzug“ betroffen, vgl. zur Ubersicht der Flachen Anhang 2.2.
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3.4.2.2 Ergebnis der Analyse von Trassenkorridor-Segmenten

Querriegel sehr hohen Raumwiderstands (RWK 1)

Die Methode der Ampelbewertung der Riegel und die Prifung der planerischen und technischen Eng-
stellen folgen der Vorgehensweise bei der Grobkorridorfindung. In der folgenden Tabelle sind die Rie-
gel aufgefiihrt, die in den Trassenkorridor-Segmenten ermittelt wurden. Fur die mit Gelb bewerteten
Riegel wurde die Differenzierung im Feld der Riegel-Nr. aufgefihrt: Gelb +, Gelb o, Gelb -, vgl. auch
Kapitel 3.4.2. (vgl. Karte / Anlage 2.5). Eine ausfuhrliche Beschreibung und Bewertung der Riegel ist
den Steckbriefen in Anhang 2.1 zu entnehmen.

Tabelle 19: Ampelbewertung von durchgangigen Querriegeln sehr hohen Raumwiderstandes in den
Trassenkorridor-Segmenten

Rie- Seg- Kriterium RWK | Mast inner- Beschreibung und Bewertung
gel- ment- halb
Nr. Nr.
R1 1,2 FFH-Gebiet 1 Mast der Schmales FFH-Gebiet, bisher bereits
o Nr. 6820-311, 380-kV- Uberspannung durch 380-kV- und 110-
WSG - Zone | Leitung auf kV-Leitung. Beide Masten auf nérdli-
Gebietsgren- | cher Gebietsgrenze auf3erhalb der
ze sensiblen Bereiche gelegen. Erhebli-

che Beeintrachtigungen von FFH-LRT
und FFH-Arten kdnnen daher vermie-
den werden. Zudem Maststandort in
WSG Zone IlI; auch zukiunftig aufgrund
der Breite der zusammenhéngenden
Gebiete (> 550 m) Maststandort inner-
halb erforderlich.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

,Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen® mdglich.

1 FFH-Gebiet Nein Schmales FFH-Gebiet. Erhebliche Be-
Nr. 6820-311, eintrachtigungen von FFH-LRT und
MI, GE/GI-Flachen FFH-Arten kénnen vermieden werden.
Keine Beeintrachtigung der Siedlungs-
flachen.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

,Maststandorte auRerhalb der Gebiete
planen® moglich.

R3 4,5, 6a, | GroRes zusammen- 1 Mast (380- Gewerbe- und Industriepark Bad Fried-
o 9 hangendes Gebiet kV-Leitung) richshall GmbH (GIF) und Audi-
GE/GI-Flachen, M, Werksgelande.
Ziele der RO 2 Masten
(110-kVv- Die Uberwindung des Riegels ist unter
(Schwerpunkt In- . .
. Leitung) Beachtung der speziellen Vorkehrun-
dustrie, Gewerbe
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R5

und Dienstleistungs-
einrichtungen)

gen ,Nutzung bestehender Maststan-
dorte” und ,Nutzung der vorhandenen
Trassenachse® moglich.

6a,9

GE/GI, MI, FFH-
Gebiet Nr. 6721-341,
WSG Zone |

Nein

380-kV-und 110-kV-Leitung zwischen
Teilflache FFH-Gebiet und GE/GI und
MI. Uberspannung von GE/GI-Flache
moglich. Keine Beeintrachtigungen von
FFH-LRT und FFH-Arten.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung
.Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen® moglich.

6b

FFH-Gebiet

Nr. 6723-311, SPA-
Gebiet Nr. 6823-441,
NSG Nr. 1.238, Ml

Je 1 Mast im
FFH- und
SPA-Gebiet

Teilflachen der Schutzgebiete werden
bereits durch die 380-kV-Leitung tber-
spannt. Die Maststandorte liegen au-
RBerhalb der LRT und Artenvorkommen.
Erhebliche Beeintrachtigungen von
FFH-LRT und FFH-Arten sowie der
Erhaltungsziele von VSG und NSG
kdnnen vermieden werden.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Notwendige Befreiungen von Ver-
boten in Schutzgebieten einholen®,
»Nutzung der vorhandenen Trasse-
nachse®, ,Nutzung bestehender Mast-
standorte®, ,Maststandorte auRerhalb
der Gebiete planen” sowie ,Bauzeiten-
regelung® und ,Okologische Baubeglei-
tung“ maoglich.

R6
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FFH-Gebiet
Nr. 6723-311

1 Mast

Bisher bereits Uberspannung durch
380-kV-Leitung. Maststandort aul3er-
halb der LRT und Artenvorkommen.
Erhebliche Beeintrachtigungen von
FFH-LRT und FFH-Arten durch den
Ersatzneubau kdnnen vermieden wer-
den.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Nutzung der vorhandenen Tras-
senachse” und ,Maststandorte auer-
halb der Gebiete planen® mdglich.

UNESCO Limes, Ml

Nein

Schmales Gebiet, bisher bereits Uber-
spannung durch 380-kV-Leitung, keine
Beeintrachtigung der Schutzzwecke zu
erwarten. Keine Uberspannung des
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Gebaudes auf MI-Flache.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
der speziellen Vorkehrung ,Maststan-
dorte aulRerhalb der Gebiete planen®

maglich.
8c FFH-Gebiet Nein Schmales FFH-Gebiet, bisher bereits
Nr. 6723-311, MI Uberspannung durch 380-kV-Leitung,

im stdlichen Bereich des Korridors
Mischbauflachen. Erhebliche Beein-
trachtigungen von FFH-LRT und FFH-
Arten durch den Ersatzneubau kénnen
vermieden werden.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

.Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen® mdglich.

R9 8c VSG-Gebiet Nein Schmales VSG, bisher bereits Uber-
+ Nr. 6823-441, Ml, spannung durch 380-kV-Leitung. Er-
GE/GI-Flachen hebliche Beeintrachtigungen der Erhal-

tungsziele durch den Ersatzneubau
kdnnen vermieden werden.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Bauzeitenregelung® und ,Okologi-
sche Baubegleitung“ sowie ,Maststan-
dorte auBBerhalb der Gebiete planen®
maoglich.

R10 2 GE/GI, W, MI 1 Mast Dicht bebautes Gewerbegebiet kann
gequert werden unter Einhaltung der
Anforderungen der 26. BImSchV und
der TA Larm. Der Ersatzneubau einer
der drei vorhandenen Freileitungen ist
aus bau- und betriebsbedingten Grin-
den nicht moéglich. Parallelneubau auf-
grund Engstelle im Riegel nicht még-
lich. Die Querung des Riegels muss
weiter nordlich erfolgen.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

,Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen® mdglich.

R11 9 VSG-Gebiet Nein Schmales VSG, bisher bereits Uber-
+ Nr. 6823-441, M, spannung durch 110-kV-Leitung. Er-
WSG Zone | hebliche Beeintrachtigungen der Erhal-

tungsziele durch den Parallelneubau
kénnen vermieden werden.
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Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Maststandorte aul3erhalb der Ge-
biete planen®, ,Bauzeitenregelung” und
,Okologische Baubegleitung“ méglich.

R12

10a-10b,
15a-15b

FFH-Gebiet Nr.
6723-311, VSG-
Gebiet Nr. 6823-441,
MI, W, GE/GI, Ziele
der RO (Schwer-
punkt IGD), Sensible
Einrichtungen

3 Masten im
GE/GI

Ohringen: Bisher bereits Uberspan-
nung von sehr schmalem FFH- und
VSG-Gebiet sowie Gewerbegebiet
durch 110-kV-Leitung.

Querung nur mit Ersatzneubau in be-
stehender Trasse der 110-kV-Leitung
moglich. Uberwindbarkeit des Riegels
mit einem Parallelneubau nicht még-
lich, da nicht genligend Platz ist zwi-
schen den ndérdlich zusammenhangen-
den Wohn- und Mischbauflachen und
der Autobahn. Neubau sudlich der
Autobahn wegen zu geringen Passage-
raumen zwischen den Flachen und
Abstandsflache Autobahn nicht mog-
lich.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Maststandorte auerhalb der Ge-
biete planen®, ,Nutzung der vorhande-
nen Trassenachse®, ,Bauzeitenrege-
lung“ und ,Okologische Baubegleitung®
maoglich.

Da die Querung des Riegels mit gro-
3en Unsicherheiten verbunden ist,
wurde als Alternative eine kleinrdumige
Umgehung nérdlich von Ohringen ge-
prift (Segmente 11b bis 11d).

12

FFH-Gebiet
Nr. 6723-311,
UNESCO Limes, Ml

Nein

Schmale Teilflachen FFH-Gebiet und
UNESCO (je ca. 30 m), bisher bereits
Uberspannung durch 110-kV-Leitung,
Parallelneubau maoglich.

Uberspannung MI auf ca. 50 m (ge-
werbliche Nutzung: Silo, Lager).

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

,Maststandorte auRerhalb der Gebiete
planen® mdglich.

14

GE/GI, W, MI, Sen-
sible Einrichtungen

3 Masten
bestehender
110-kV-

Ortslage Neckarsulm:

Dicht bebautes und genutztes GE/GI.
Keine Maststandorte und freien Passa-
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R15

Leitung

geraume flr neue Trasse innerhalb des
Gewerbegebietes vorhanden. Nutzung

vorhandener Maststandorte nicht még-

lich.

Nordlich der Autobahn GE, W und sen-
sible Einrichtungen mit Uberspan-
nungsverbot.

Der Riegel ist daher nicht Uberwindbar.

14

VSG-Gebiet

Nr. 6823-441,
GE/GI, W, Ziele der
RO (VRG Rohstoff-
sicherung)

Nein

Schmales VSG Uber gesamte Lange
des Riegels, Uberspannung méglich.

Engstellen nérdlich und sudlich der
Autobahn durch Verengung des freien
Passageraums aufgrund Annéherung
von diversen RWK I-Flachen.

Die Uberwindung des Riegels im sudli-
chen Abschnitt ist unter Beachtung der
speziellen Vorkehrungen ,Bauzeitenre-
gelung® und ,Okologische Baubeglei-
tung® sowie ,Maststandorte auf3erhalb
der Gebiete planen® mdglich.

R16

16

FFH-Gebiet

Nr. 6723-311,
UNESCO Limes,
GE/GI, MI, W, Ziele
der RO (Schwer-
punkt Wohnen)

Nein

Schmale Teilflachen FFH-Gebiet und
UNESCO. Nérdlich BAB zudem M-
Flache, stdlich Wohnbauflache mit
anschlieBender Flache Ziele der
Raumordnung ,Schwerpunkt Wohnen*.
Querung nordlich zwischen MI-Flache
und BAB sowie sidlich zwischen W-
Flache und BAB nur mit Einschrankun-
gen (geringe Breite) moglich. Ggf.
mehrfache Kreuzung der Autobahn
erforderlich.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung

,Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen® mdglich.

R17

18a

VSG-Gebiet
Nr. 6823-441, GE/GI

Nein

Schmales VSG lber gesamte Lange
des Riegels, Uberspannung méglich,
keine Maststandorte innerhalb erforder-
lich, keine kollisionsgefahrdeten Brut-
vogel bekannt.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Maststandorte auflerhalb des
Gebietes planen®, ,Bauzeitenregelung”
und ,Okologische Baubegleitung” még-
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lich.

R18 18a

VSG-Gebiet
Nr. 6823-441, FFH-
Gebiet Nr. 6723-311

Nein

Schmales VSG und FFH Uber gesamte
Lange des Riegels, Uberspannung
mdglich, keine Maststandorte innerhalb
erforderlich.

Die Uberwindung des Riegels der
RWK I-Flachen ist unter Beachtung der
speziellen Vorkehrungen ,Bauzeitenre-
gelung®, ,Okologische Baubegleitung*,
.Maststandorte aufterhalb der Gebiete
und ,Bau hoher Masten zur Walduber-
spannung® planen“ méglich. Konflikte
mit Uberlagernden RWK IlI-Flachen sind
Zu erwarten.

18b

UNESCO Limes

Nein

Schmaler Limes-Verlauf , der tber-
spannt werden kann. Keine Beeintrach-
tigung der Schutzzwecke zu erwarten.
Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung
.Maststandorte aulRerhalb der Gebiete
planen“ mdglich. Konflikte mit Gberla-
gernden RWK lI-Flachen sind zu erwar-
ten.

R20 11b

VSG-Gebiet

Nr. 6823-441, FFH-
Gebiet Nr. 6723-311,
GE/GI, MI, Stein-
bruch, Ziele der RO
(Rohstoffsicherung)

Nein

Schmales VSG und FFH-Gebiet sowie
Steinbruch kdnnen uberspannt werden,
keine Maststandorte innerhalb erforder-
lich. Beeintrachtigung der Mischbaufla-
che am sidlichen Rand des Riegels
nicht zu erwarten.

Die Uberwindung des Riegels ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrun-
gen ,Bauzeitenregelung®, ,Okologische
Baubegleitung® und ,Maststandorte
auBlerhalb der Gebiete planen® mog-
lich.

17

W, MI, Sensible
Einrichtungen

Ja

Wohnbauflache, die bereits durch 110-
kV-Leitung auf einer Lange von
ca. 190 m uberspannt wird.

Der Riegel ist nicht Gberwindbar, da
eine neue Trasse Uber Wohngebauden
nicht zuldssig ist (8 4 Abs. 3 der

26. BImSchV) und den Planungsgrund-
satzen widerspricht.

R22 3,5

GE/GI

Nein

Gewerbe- und Industrieflachen grenzen
nordlich und sidlich unmittelbar an die
Autobahn an. Durch die Bauverbots-
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bzw. Baubeschrankungszonen der
Autobahn schlie3en sich die Gewerbe-
flachen zu Riegel.

Eine Uberspannung des Gebietes ist
mdglich, sofern die Einhaltung der An-
forderungen der 26. BimschV und der
TA Larm sichergestellt werden kann.
Im Bereich der Bauverbotszone der
BAB 6, welche ausgebaut wird, ist eine
Querung der Anschlussstelle ggf. még-
lich (Breite > 400 m).

Prifung der technischen und planerischen Engstellen

Tabelle 20: Prifung der technischen und planerischen Engstellen der Trassenkorridor-Segmente

Engst-
Nr.

E3

Segment-
Nr.

Kriterium RWK
|

Mast in-
nerhalb

Beschreibung und Bewertung

4

MI, W, GE/GI

ja

Planerische Engstelle zwischen zwei Sied-
lungen (Ober- und Untereisesheim).

Die Uberwindung der Engstelle ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung ,Nut-
zung der vorhandenen Trassenachse” mog-
lich.

14

GE/GI, Ml

1 Mast

Planerische Engstelle Erlenbach: Passier-
barkeit der GE/GI-Flachen nérdlich der Au-
tobahn mit negativen Wirkungen verbunden.

Die Uberwindung der Engstelle sudlich der
Autobahn ist unter Beachtung der speziellen
Vorkehrung ,Maststandorte auRerhalb der
Gebiete planen, mdglich.

E4

100

14

Engstelle Autobahnkreuz Weinsberg:

Die Uberwindung der Engstelle ist unter
Beachtung der speziellen Vorkehrung
.Maststandorte aufRerhalb der Gebiete pla-
nen“ moglich.

17

Deponie, Ml

Engstelle Obereppach zwischen Deponie
(mittig) und Mischbauflachen.

Die ist Engstelle ist ohne spezielle Vorkeh-
rungen uberwindbar.
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Querriegel hohen Raumwiderstands (RWK 1)

Fur die Querriegel hohen Raumwiderstands wurden die Flachenarten und Querungslangen ermittelt
und gepriift, ob Uberlagerungen mit RWK I-Flachen vorliegen.

Um Doppelbewertungen zu vermeiden, werden nur die Riegel in die Bewertung einbezogen, die auf-
grund der allgemeinen Planungsgrundsatze einen zusatzlichen Prifbedarf erfordern. Ein zusétzlicher
Prufbedarf ist dann zu erwarten, wenn die prognostische Bewertung ein voraussichtlich negatives
Prifergebnis erwarten lasst. Dabei wird bspw. die Vorbelastung beriicksichtigt, die in einigen Segmen-
ten zu einem positiven Prifergebnis fihrt. Die detaillierte Priifung wird erst zu einem spéteren Zeit-
punkt durchgefuhrt, vgl. dazu Kapitel 4. Dabei handelt es sich um:

e Wasser- und Landschaftsschutzgebiete, in denen aufgrund ihrer Breite voraussichtlich ein
Maststandort erforderlich ist und daher eine zusétzliche Prifung der Vereinbarkeit mit den
Schutzzwecken erforderlich ist,

o Waldflachen, in denen aufgrund ihrer Breite voraussichtlich ein Maststandort erforderlich ist,
so dass eine Auseinandersetzung mit dem Planungsgrundsatz ,Meidung von Waldflachen er-
forderlich ist.

e Flachen der Ziele der Raumordnung, die als Vorranggebiete fir Naturschutz und Land-
schaftspflege, Forstwirtschaft, Erholung, Griinzug und Grinzasur ausgewiesen sind. Werden
diese Flachen bereits mit einer Freileitung gequert, kommt den Freileitungs-Trassen im Kon-
fliktfall Vorrang zu (vgl. 4.2.2.3 Z(3) Regionalplan Heilbronn-Franken, S. 155). Werden die
Flachen bisher noch nicht mit einer Freileitung gequert, muss eine Prifung der Vereinbarkeit
mit den Zielen der Raumordnung im Einzelfall durchgefiihrt werden.

Die Prufung der durchgehenden Querriegel hohen Raumwiderstands (RWK Il) ergab, dass insgesamt
sieben Querriegel einen zusatzlichen Prifbedarf aufgrund des zu erwartenden prognostischen Prifer-
gebnisses erfordern und damit in die Bewertung der Trassenkorridore einflieBen. In der folgenden
Tabelle sind nur die RWK II-Riegel aufgefihrt, die einen zusatzlichen Prifbedarf erfordern. Eine voll-
standige Darstellung aller Querriegel sehr hohen Raumwiderstands ist Anhang 2.1 zu entnehmen, wo
alle Querriegel sehr hohen Raumwiderstands aufgefihrt sind, differenziert nach Segment—Nr., Angabe
der Flachenart und ob eine Kombination mit RWK I-Flachen vorliegt sowie einer Beschreibung des
Riegels inkl. Angabe der Lange.

Tabelle 21: RWK lI-Riegel mit zusatzlichem Prifbedarf

Segm.- | Kriterium RWK Il (Teilw.) Uber-
Nr. lagerung  mit

RWK [-Riegeln
5 Wasserschutzgebiet Zone Il, Landschaftsschutzgebiet, Sport-, Freizeit-

und Erholungsflache (Tennisanlage, Freibad)

Riegel aus sich zum Teil Uberlagernden RWK II-Flachen. Nicht ganz
durchgehend Uber gesamte TK-Breite; jedoch Belegung des restlichen
Passageraums durch RWK I-Flachen (Gl).

Lange: ca. 300 - 630 m

9 2 x Wasserschutzgebiet Zone II, Landschaftsschutzgebiet, Griinzug | Uberlagert mit
(VRG), Naturschutz und Landschaftspflege (VRG), Sport-, Freizeit- und | Riegel R11
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Erholungsflache
Riegel aus zusammenhangenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
Flachen. Uberlagerung insbesondere durch LSG mit zwei oder mehr Krite-
rien.
Lange: ca. 300 — 1300 m
11b 2 x Wasserschutzgebiet Zone I, Landschaftsschutzgebiet, Grinzug | Uberlagert mit
(VRG), Forstwirtschaft, Waldflachen Riegel R20
Riegel aus zusammenhangenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
Flachen. Uberlagerung insbesondere durch groRflachig ausgewiesenen
Grinzug mit zwei oder mehr Kriterien.
Lange: ca. 1,8 km
14 6 x Wasserschutzgebiet Zone II, Landschaftsschutzgebiet, Naturschutz | Uberlagert mit
und Landschaftspflege (VRG), Waldflachen Riegel R14,
. . R15 und den
Riegel aus zusammenhangenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
N - . - . Engstellen E3,
Flachen. Uberlagerung insbesondere durch groR3flachig ausgewiesenen E4
Grinzug mit zwei oder mehr Kriterien.
Lange: ca. 14 km
17 3 x Wasserschutzgebiet Zone I, Griinzug (VRG), Waldflachen Uberlagert mit
. u o Engstelle E5
Riegel aus zusammenhangenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
Flachen. Uberlagerung insbesondere durch groRflachig ausgewiesenen
Grinzug mit zwei oder mehr Kriterien.
Lange: ca. 3 km
18a Wasserschutzgebiet Zone I, Landschaftsschutzgebiet, Grinzug (VRG), | Uberlagert mit
Forstwirtschaft (VRG), Naturschutz und Landschaftspflege, Waldflachen Riegel R18
Riegel aus zusammenhéngenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
Flachen. Uberlagerung insbesondere durch zusammenh&éngende Waldfla-
chen und ZRO mit zwei oder mehr Kriterien.
Lange: ca. 6 km
18b Wasserschutzgebiet Zone I, Landschaftsschutzgebiet, Griinzug (VRG), | Uberlagert mit
Forstwirtschaft (VRG), Erholung (VRG), Sport-, Freizeit- und Erholungs- | Riegel R19
flache (Golfplatz), Waldflachen
Riegel aus zusammenhéngenden und z.T. sich Uberlagernden RWK II-
Flachen. Uberlagerung der ZRO mit zwei oder mehr Kriterien.
Lange: ca. 3,5 km

Ausschluss von Trassenkorridor-Segmenten

Als Ergebnis der Trassenkorridor-Segmentanalyse werden folgende Trassenkorridor-Segmente nicht
weiterverfolgt, da die Raumwiderstande im Riegel nicht tberwunden werden kénnen.
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Tabelle 22: Ausschluss von Trassenkorridor-Segmenten Uber die Trassenkorridoranalyse (Ampelbe-

wertung)

Nr. des Begriindung

TK-

Seg-

mentes

1lla Im Zusammenhang mit Ausschluss des Segmentes 14 wird das Segment 11a zur Anbin-
dung an die Segmente 9 bzw. 11b nicht mehr benétigt.

14 Raumwiderstande im Riegel R14 kénnen nicht iberwunden werden, da bei Nutzung der
vorhandenen 110-kV-Leitung die vorhandenen Maststandorte keinen ausreichenden Platz
bieten. Fir einen Parallelneubau sind im dicht bebauten Gewerbegebiet keine neuen Mast-
standorte verfuigbar.

17 Raumwiderstande im Riegel R21 kénnen nicht Giberwunden werden, da die vorhandene
Trasse iiber ein Wohngebiet verlauft und gemaR dem Vorsorgegrundsatz die Uberspannung
von Wohngeb&auden mit einer Hochstspannungsfreileitung in einer neuen Trasse verboten
ist.

3.4.3 Zusammensetzung von Trassenkorridoren aus Trassenkorridor-Segmenten

Die Bindelungspotenziale 380-kV-Leitung, 110-kV-Leitung und Autobahn verlaufen teilweise parallel
oder kreuzen sich in einzelnen Abschnitten. Durch die Kombinationsmdglichkeiten der Segmente kén-
nen so die auf unterschiedlichen Blndelungspotenzialen basierenden Trassenkorridor-Alternativen
gebildet werden. Die Ermittlung von Trassenkorridor-Alternativen wurde wie folgt durchgefihrt:

Zunachst wurden alle drei Bundelungspotenziale in ihrer Bestandstrasse abgebildet, d.h. es wurde
durchgehend entlang der Bindelungspotenziale 380-kV-Leitung, 110-kV-Leitung und Autobahn ein
Trassenkorridor abgegrenzt. Die beiden bestehenden Freileitungen sind jeweils direkt an die Um-
spannwerke in Grol3gartach und Kupferzell angebunden. Fir die Anbindung der Autobahn wurde im
Osten der Kreuzungspunkt mit einer bestehenden, an Kupferzell angebundenen 380-kV-Leitung ge-
nutzt. Im Westen wurde der Kreuzungspunkt mit der bestehenden 380-kV-Leitung (Segment 1) zur
Anbindung an GrofRgartach genutzt.

Aufgrund der teilweisen Uberlagerung / Kreuzung der Biindelungspotenziale gibt es weitere Mdglic h-
keiten, die Netzverknipfungspunkte zu verbinden. Zuséatzlich zu den drei Bestandstrassen wurden
daher mogliche Trassenkorridor-Alternativen geprift, um die vorhandenen, mit rot bewerteten Riegel
zu umgehen und den am besten geeigneten Trassenkorridor zu definieren. Diese Trassenkorridore
wurden allerdings nur aus solchen Segmenten gebildet, die in der Riegelbewertung vorab keine nega-
tive, d.h. rote Bewertung erhalten hatten. Das fuhrt dazu, dass die Autobahn nicht durchgehend als
Trassenkorridor ausgewiesen wurde. Die Segmente ohne Blindelungspotenziale (18a und 18b) wur-
den in die Trassenkorridor-Ermittlung einbezogen, da sich ein Trassenkorridor trotz Segmenten mit
blndelungsfreiem Neubau als eine Alternative mit insgesamt geringeren negativen Auswirkungen
herausstellen kann.

In Tabelle 24 sind die Trassenkorridore aufgefiihrt, die aus den Segmenten gebildet wurden und die
im Trassenkorridorvergleich analysiert und verglichen werden (vgl. Kap. 3.4.3 und 3.4.5).
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Tabelle 23: Bildung der Trassenkorridore

Nr.Segment| 1 | 2 [ 3| 4|5 [6a|6b| 7 [8a]|8b| 8| 9 |10al10bj11a|11b|11c|11d| 12 | 13| 14 |15a[15b| 16 | 17 [18a|18b| N .
" Basis Biindel.potenzial
Nr. Alternative

1 X X X | x| x| x| x[x

3 X X x [ x| x| x| x]|x]|x 380-kV

3a X X | x| x| x| x|[x]x

5 X X X | x [ x X | X

5a X X x [ x X X | x

6 X X X X | x X | x

6b X X X X | x| x X X

7 X X X X | x| x X | x

7a X X X X | X X X | x 110-kV

7b X X x| x [ x x| x

7c X X x [ x X X | x

8 X X X x | x X | x

8b X X X X | x| x X X

9 X X X X X | x X | X

9b X X X X x| x| x X X

11223 > T P . | 380-kV mit 110-kv
12b X X X | x| x X X (NO-5W)

13 X X X X x | x X

13a X X X | x X x | x X
13d X x| x X x | x X 380-kV mit 110-kV
13f X X | x X | x X X X (NW-S0)
13h X X X | x X | x X X X

13j X X X X | x X X X

Rot: Segmente mit nicht Uberwindbaren Riegeln/Engstellen (Ampelbewertung rot).

Grau: Segment 11a besteht nur in Kombination mit Segment 14, welches nicht Gberwindbar ist. Alternativen mit diesen
Segmenten werden daher im TK-Vergleich nicht weiter berticksichtigt

In der Karte mit der Ubersicht der Trassenkorridore (Anlage 2.6) sind die Segmente farbig dargestellt,
die in die Bildung der Trassenkorridore einbezogen wurden. Auf dieser Basis wurden 24 Trassenkorri-
dore ermittelt. In Anhang 2.3 werden die Trassenkorridore schematisch dargestellt und ihr Verlauf
sowie die absehbaren Raumwiderstande beschrieben.

3.4.4 Hinweise aus dem Dialog und der Information der Lander

Die Raumordnungsbehorden (Regierungsprasidium Stuttgart und Regionalverband Heilbronn-
Franken) stimmen in der Einschatzung uberein, dass bei einem Ersatzneubau in bestehender Trasse
keine raumordnerischen Konflikte zu erwarten sind. Mit Sicherheit kann die Vereinbarkeit mit der
Raumordnung erst beurteilt werden, wenn ndhere Informationen dazu vorliegen (Planfeststellungsver-
fahren). Dariiber hinaus kamen konkrete Hinweise, welche erst fir das nachfolgende Planfeststel-
lungsverfahren relevant sind.

Die Vorhabentragerin hat die im Bereich des Trassenkorridor-Vorschlags liegenden Gemeinden und
Trager offentlicher Belange informiert (vgl. Kap. 2.3). Aus diesen Gesprachen haben sich fur das jet-
zige Planungsstadium keine weiteren Informationen ergeben.
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3.4.5 Vergleich von Trassenkorridoren

3.4.5.1 Grundsystematik des Trassenkorridorvergleichs

Aufgrund der drei vorhandenen Bulndelungspotenziale zwischen den Netzverknupfungspunkten (380-
kV-Leitung, 110-kV-Leitung, Autobahn) und ihrer mehrfachen Kreuzungen ist es nicht zielfihrend,
zunachst nur einzelne Abschnitte miteinander zu vergleichen. Ein Vergleich der vier Hauptstrange
findet zwar statt, ist aber von nachrangiger Bedeutung, um nicht vorschnell einzelne Korridore auszu-
schlieBen. Daher werden alle 24 Trassenkorridore in nachfolgenden Vergleich gleichrangig behandelt.

Der Vergleich der Trassenkorridore findet in einem ersten Schritt auf der Sachebene (Ermittlung und
Beschreibung auf Basis vorhandener Daten) statt. Hierzu werden die in Kapitel 3.2 abstrakt beschrie-
benen Planungsgrundsatze mit den ihnen zu Grunde liegenden mafgeblichen Kriterien (z.B. Umwelt-
und Nutzungskriterien, Ziele der Raumordnung etc.) fur das konkrete Vorhaben in tabellarischer Form
gelistet und objektiv, im Wesentlichen Gber eine raumliche Auswertung im geografischen Informations-
system (GIS), quantitativ in Bezug auf die jeweils zu vergleichenden Trassenkorridore dargestellt (z.B.
Anzahl, Flache im Trassenkorridor). Die Planungsgrundsatze werden nicht wie in Tabelle 6 einzeln
erfasst, sondern zu sinnvollen Gruppen zusammengefasst.

In einem zweiten Schritt erfolgt eine Gesamtbewertung (inkl. Gewichtung und Reihung) der auf der
Sachebene zusammengestellten Vergleichswerte fur die Planungsgrundsatze, wobei zwei Stufen der
Zwischenbewertung (Gesamtbewertung der Allgemeinen Planungsgrundséatze und der Vorhabenbezo-
genen Planungsgrundsatze) die Gesamtbewertung nachvollziehbar herleiten.

In Tabelle 24 werden die beiden Schritte umgesetzt. Die Tabelle ist wie folgt gegliedert:
Allgemeine Planungsgrundséatze

Umwelt- und Nutzungskriterien inkl. Ziele der Raumordnung, die den RWK zugeordnet sind.

Die in Tabelle 6 aufgefuhrten allgemeinen Planungsgrundsatze werden fir den durchzufiihrenden
Vergleich hierbei tber die folgenden Kriterien operationalisiert:

a) Uberwindung durchgéngiger Querriegel sehr hohen Raumwiderstands
b) Anteile von Flachen verschiedener Raumwiderstandsklassen
c) Flachen mit Belegung durch Kriterien hohen Raumwiderstands und Querriegelbildung

d) Technische und planerische Engstellen

Vorhabenbezogene Planungsgrundséatze

a) (Sonstige) Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze firlinienhafte Vorhaben

al) Vorbelastung des Raums (Ersatzneubau, Parallelneubau in gebiindeltem Verlauf, ungebin-
delter Neubau)

a2) Lange / Raumbedarf
b) Vorhabenbezogene energiewirtschaftliche Planungsgrundséatze

Wirtschaftlichkeit
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Schliel3lich erfolgt in einem dritten Schritt eine verbal-argumentative Gewichtung und Bewertung Uber
die Planungsgrundsatze hinweg im Vergleich der jeweils gegeniubergestellten Trassenkorridore. Darin
enthalten ist auch eine begriindete Abschichtung mehrerer grundsatzlich in Frage kommender Tras-
senkorridore.

Diese Vorgehensweise wird fir alle gelisteten Trassenkorridore durchgefiihrt.

3.4.5.2 Durchfuhrung des Trassenkorridorvergleichs

Da sich die Trassenkorridor-Segmente teilweisen Uberlagern, gibt es viele Mdglichkeiten, um die
Netzverknipfungspunkte zu verbinden: Insgesamt wurden 43 mdgliche Trassenkorridore ermittelt.
Davon enthalten allerdings 19 Trassenkorridore einzelne Segmente, die einen oder mehrere Riegel
oder Engstellen mit nicht Uberwindbaren Raumwiderstanden aufweisen. Es verbleiben daher nur 24
Trassenkorridore, die sich fur eine durchgehende Freileitung eignen (vgl. zur Auswahl der Trassenkor-
ridore Kap. 3.4.3). Dazu gehdren auch Trassenkorridore, die Uber Segmente im bundelungsfreien
Raum verfliigen. Die 24 Trassenkorridore kdnnen grob vier Hauptstrdngen zugeordnet werden:

- Nutzung der Trasse der zu ersetzenden 380-kV-Leitung, Ersatzneubau in bestehender Trasse: Al-
ternative 1, 3, 3a

- Ersatzneubau in BuUndelung mit der vorhandenen 110-kV-Trasse (RuUckbau der 380-kV-
Bestandsleitung, paralleler Neubau in Bindelung mit bestehender 110-kV-Leitung): Alternative 5,
5a, 6, 6b, 7, 7a, 7b, 7c, 8, 8b, 9, 9b,

- Kombinationen aus Biindelung mit der 110-kV-Trasse (Neckar-Querung bis Ohringen) und Nutzung
der 380-kV-Trasse (Zweiflingen bis Kupferzell): Alternative 12, 12a, 12b,

- Kombinationen aus Nutzung der 380-kV-Trasse (Neckar-Querung bis Erlenhof) und Bindelung mit
der 110-kV-Trasse (Ohringen bis Kupferzell): Alternative 13, 13a, 13d, 13f, 13h, 13;.

Auf vereinzelten Teilstrecken wird ggf. ein Ersatzneubau in der bestehenden 110-kV-Trasse zur
Uberwindung von Engstellen und Riegeln erforderlich. Die folgende Tabelle analysiert die Trassenkor-
ridore auf der Sachebene.

Erlauterung zur Bewertung inkl. Reihung flr die Zeilen ,Allgemeine Planungsgrundsatze: Gesamtbe-
wertung®, ,Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze: Gesamtbewertung® und ,Gesamtbewertung® in
der nachfolgenden Tabelle 24:

Fur die Bewertung wurden drei Klassen gebildet: Fir den Sachverhalt giinstige, mafig glnstige und
unglnstige Ldsung. Innerhalb der Klassen wurde bei Bedarf eine Reihung vorgenommen, um die
Trassenkorridore in eine Rangfolge bei gleicher Klassenbewertung zu bringen.

Bewertung

+ flr den Sachverhalt giinstige Lésung

O fir den Sachverhalt maRig gunstige Lésung
- fur den Sachverhalt unginstige Lésung

Reihung (Relativvergleich auf Ebene der gleichen Wertstufe):

(1) relativ gunstigste Losung

(2) bis (x) relativ die unglinstigere Lésung
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Tabelle 24: Gegeniberstellung der Sachverhalte zum Vergleich der ermittelten Trassenkorridore zwischen den Netzverknipfungspunkten

Trassenkorridor 1 3 3a 5 5a 6 6b 7 7a 7b 7c 8 8b 9 9b 12 12a 12b 13 13a 13d 13f 13h 13j
1,3,5,6 2,5,9,11b,| 1,3,5,9 1,3,5,9 1,4,9,11b,| 1,3,5,9 1,3,5,9, | 1,3,5,8b 1,4,6 1,3,5,6 2,5,6 2,5,6 1,3,5,6 1,4,6a,
S ten| 1% 62 65 e’b,7,sa, 2,5,6a,6b, 12,5,9,103,12,5,9,10a,2,5,9, 11b, /11’ ,lld, 16 ,1i)b’ 1,0, 13, | Mo 108,11,4,9,102, 1,4,9, 115, ’11, ,11d’ 1,1b/1’1, 1,1b’ 1’1, s, é ilb/ 1,4,8b.Bc, | 2,5, 8b, 8¢, 11 " 1£ /12’ 133/ 11¢ 1,2 a1'3 1 ,11ad' 1,1/ 1’1;’ 11c
aussegmenten| ; oa gb,8c| °> "% |7,8a,8b,8c | 10b,12,13 | 13,15, 16 | 11¢, 12,13 | % 2,20, 223 110b,12,13 | 13,15b,16 | 11c,12,13 | &% e P2 | 892820 g 11h,18b | 9,11b, 18b < G228, 23, 1226 22,23, 116 G o ’
8b, 8¢ 13,16 12,13 15b, 16 13,16 12,13 | 11d,13,16 18b 12,13,18a 18a 18a 13,16,18a | 13,16,18a |11d,13, 16,
1. Aligemeine Planungsgrundsitze (Umwelt -
und Nutzungskriterien)
a) Uberwindung durchgéngiger Querriegel sehr hohen
Raumwiderstands (RWK 1)
Ampelbewertung gelb | grin| gelb | griin| gelb | griin | gelb | griin] gelb | grin| gelb | griin| gelb | griin| gelb | grin| gelb | grin] gelb | grin| gelb | griin] gelb | griin] gelb | grin| gelb | grin] gelb | grin] gelb | griin| gelb | griin] gelb | grin| gelb | grin] gelb | grin] gelb | griin] gelb | grin|] gelb | grin| gelb | grin
Einstufung gelber Querriegel -Jo/+ -/o/+ -Jo/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+ -/o/+
Anzahl o/a/1] 4 1/a/1] a4 J1/a/1] 3 272721 2 372721 1 13/l 2 273/a] 1 272/a] 3 |3/2/2] 2 121a] 3 f2/2/2] 2 Josz/al 3 J13/2] 2 fa/a] 3 f23/1 2 J13/2] 4 Yozl 4 Liz/2] 3 Jo/aol 3 |aapol 3 sl 2 l2/a0] 1 2/a00 2 a/a0] 2
b) Anteile von Flachen verschiedener
Raumwiderstandsklassen (in %) ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % | ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % | ha | % | ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % | ha | % ] ha | % | ha | % | ha | % | ha | % | ha | %
sehr hoch 525 | 11 | 541 | 11 | 572 | 12 | 614 | 13 | 672 | 14 | 525 | 11 | 591 | 12 | 583 | 12 | 641 | 13 | 567 | 12 | 625 | 13 | 478 | 10 | 544 | 11 | 495 | 10 | 560 | 11 | 477 | 9 | 460 | 9 | 507 | 10 J 422 8 | 439 | 8 | 470 | 9 | 535 10 | 505 | 10 | 488 | 10
hoch 2.221| 45 |2.149] 43 |1.936| 39 [2.831] 59 [2.608| 55 |2.995| 62 |2.838| 58 |3.045] 61 |2.821| 57 |3.116] 64 |2.893| 60 |3.280| 68 3.123| 64 ]|3.208| 64 3.051| 61 |2.715| 53 [2.786] 56 [2.501| 50 |3.254] 64 [3.182] 61 |2.969] 59 [2.812] 55 [3.025| 58 |3.096] 61
mittel 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
nicht qualifizierbar 2.177] 44 [2.363[ 47 [2.407] 49 [1.393] 29 [1.494] 31 [1.317[ 27 [1.463] 30 |1.348] 27 [1.450] 30 [1.163] 24 [1.264] 26 [1.087] 22 J1.234] 25 |1.273] 26 [1.420] 28 [1.957] 38 [1.773] 35 [2.002[ 40 [1.378] 27 |1.563] 30 [1.607] 32 [1.753] 34 [1.710] 33 [1.525] 30
Gesamtfliche Alternative (in ha) 4.923] 5.054] 4.915] 4.838] 4.773] 4.837] 4.892] 4.977] 4.912] 4.846] 4.782] 4.845] 4.901 | 4.976] 5.031] 5.149] 5.019] 5.010] 5.054] 5.184] 5.046] 5.101] 5.239] 5.109]
c) Flachen mit Belegung durch Kriterien hohen
Raumwiderstands (RWK I1) und Querriegelbildung
Anzahl durchgingiger Querriegel hohen 11 12 12 9 9 10 10 9 8 8 7 9 9 10 10 11 10 11 9 10 10 10 10 9
Raumwiderstands aus einem oder mehreren Kriterien
davon Querriegel mit zusatzlichem Priifbedarf 0 1 1 2 2 3 3 2 2 1 1 2 2 3 3 4 3 4 1 2 2 2 2 1
d) Technische und planerische Engstellen
Ampelbewertung elb\grﬂn gslb\gr‘un gslb\gr‘un gglb\grﬂn gglb\grﬂn gglb\grﬂn gglb\grﬂn gﬂb\gr‘un gﬂb\grﬂn gslb\grﬂn gelb | griin] gelb | griin] gelb | griin] gelb | griin] gelb | grin] gelb | grin} gelb | grin gelb | griin] gelb | griin] gelb | griin] gelb | griin] gelb | griin | gelb | griin] gelb | grin
Anzahl 0o | 1 0| o o | o 0o | o 0o | o 0o | o 0o | o 0o | o 0| o o | 1 o | 1 0ol 1] o 1]J]oloJo ofJolo 0o | 1 o | o 0o | 1 o | o o | o o | o o | o 0o | 1
Allgemeine Planungsgrundsatze: Gesamtbewertung
) A _ o +1) 0(2) 0(2) 42) -3) 2) 2) -3) 3) <2) 3) o(1) 12) <2) 1) 0(2) o(1) 0(2) o(1) (1) -(1) -(1) -(1) -1)
(inkl. Gewichtung / Reihung)

2. Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze

a) (Sonstige) Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze fiir linienhafte Vorhaben

al)Vorbelastungdes Raumes km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% km‘% kml% kml% kml% kml% kml% kml% kml% kml% km‘%
Ersatzneubau in bestehender Trasse®) 48 [100] 43 [87 [ 38 [79] o o[ o[ o] oo oo 6 |11 | 6 [1a | 1a[23| a1 23] as[asa]ma[23] 6 [1a| 6 [ a1 ] 1038 25 [s0] 1a 28] 28 [s6] 22 [aa] 17 [3a] 17 [3a]220[4a3]2s]5ss
Parallelneubau in gebiindeltem Verlauf o[ o 7 [13 ] 10 [ 21| 47 [100] 46 [100| 43 [ 92 | 43 [ o1 | 43 [ 89 | 43 [ 89 | 37 [ 77 [ 36 [ 77 | 33 [ 70 | 33 [ 68 | 40 [ 81 [ 39 [ 80 | 25 [ 50| 19 [ 38 [ 29 [ 59 | 14 [ 29| 21 [a1 [ 25 [ 50| 24 [ a9 ] 21 [40 ] 14 | 28
davon: Linge Prioritit A (Hoch-und Héchstspannungs] 0 | o | 3 | 6 | 10 | 21 | 47 |100| 40 | 86 | 43 | 92 | 38 | 80 | 40 | 82 | 33 | 68 | 37 | 77 | 30 | 63 | 33 [ 70 | 28 | 57 | 36 | 74 | 31 |62 | 22 | 43 | 19 |38 | 29 [ 59 | 14 [ 20 | 18 |35 | 25 [ 50 | 19 [39 | 12 |24 | 9 | 18
davon: Linge Prioritit B (Bundesautobahnen) o lol4 |l 7loflo]lolo 7 l1a]l o o] 5 |11zl 47 10]21]o0 o 7 l1al ool s a4 |79 f1z]l4 ] 7olofJolo]lolols4 7o fo]ls o]o 17]5 10
Ungebiindelter Neubau o[ o o[ o o[ o o[ o o [ o] a]s 4 [ 9 o[ o o [ o 0o [ o 0o [ o 4 [ 7 4 [ 9 4 [ 7 4 [ 9 6 [12] 6 J12] 6 [12] 8 [as5] 8 Jas| 8 [as| 8 [17] 8 J16 ] 8 [ 17
a2)Lange /Geradlinigkeit
Lange /Raumbedarf (in km) 43 | | 50 | | a8 | | a7 | | 26 | | a7 | | 47 | | 49 | | 48 | | 48 | 471 L e8| 4] Jao| Jso| Jsi| Ja | a4l Jso| Isa] Ja| Jso| [s2] 5o
b) Vorhabenbezogene energiewirtschaftliche Planungsgrundsatze
b1) Wirtschaftlichkeit ) in Mio. € 68 70 67 66 65 66 66 69 68 67 66 67 68 68 69 71 69 68 70 71 69 69 72 70
Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze: +{1) o) o) ) ) ) ) ) ) ) 1) -3) -3) 3) -3) 1) o) -3) 2) 2) ) @) ) )
Gesamtbewertung (inkl. Gewichtung / Reihung)
Zusammenfassung der Bewertungen
Allgemeine Planungsgrundsatze +1) o(2) o(2) {2) 3) {2) 2) -3) -3) 2) -3) o(1) {2) 2) 1) o(2) o(1) o(2) o(1) -1) 1) 1) 1) 1)
Vorhabenbezogene Planungsgrundsétze +1) 0(2) 0o(1) -(1) -(1) -(2) -(2) -(2) -(2) -(2) -(1) -(3) -(3) -(3) -(3) -(1) 0(2) -(3) -(2) -(2) -(3) -(3) -(2) -(2)
Gesamtbewertung” +1) 0(2) 0(1) -(3) -3) -3) -3) -3) -(3) -(3) -(3) -(2) -(3) -(3) -(3) -(3) 0(1) -(3) -(1) -(3) -(3) -(3) -(3) -(3)
Anmerkungen:
Abweichungen von 100 % sind aufgrund Rundungen maglich.
*l) Ersatzneubau in bestehender Trasse verlauft teilweise zusatzlich in Bindelung mit anderen Freileitungen
2 . . . .
*%) Berechnungsgrundlage: Neubau 1,40 Mio. €/km. Quelle: Netzentwicklungsplan Strom 2023, zweiter Entwurf, Teil 2, S. 364.
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3.4.5.3 Ergebnis des Trassenkorridorvergleichs

Die 24 Trassenkorridore werden im Folgenden hinsichtlich der allgemeinen und vorhabenbezogenen
Planungsgrundsatze verglichen. Die Unterscheidung in fiir den Sachverhalt giinstige, mafig gunstige
und unginstige Losung basiert auf dem Vergleich der Trassenkorridore in Kapitel 3.4.5. Folgende
Planungsleitsatze und allgemeine und vorhabenbezogene Planungsgrundsétze liegen der Korrid orfin-
dung zugrunde:

Planungsleitsatze*

* Im Zuge der Findung der Trassenkorridore bzw. der einzelnen Trassenkorridor-Segmente kommt den
verbindlichen Planungsleitsatzen ein besonderes Gewicht zu. Sie werden der Raumwiderstandsklasse |
(RWK ) zugeordnet. Diese Planungsleitsatze werden beriicksichtigt, soweit der jeweilige Tatbestand auf
der Ebene der Bundesfachplanung bereits erkennbar ist. Zu diesen gehéren insbesondere:

¢ Keine Uberspannung von Gebauden oder Gebaudeteilen, die zum dauerhaften Aufenthalt von Menschen
bestimmt sind, durch Wechselstrom-Héchstspannungsstromleitungen in neuer Trasse (8§ 4 Abs. 3 der
26. BImSchv)

e Meidung erheblicher Beeintrachtigungen der fiir die jeweiligen Erhaltungsziele maRgeblichen Gebietsbe-
standteile von Natura 2000-Gebieten

e Meidung der Flachenbeanspruchung von Wasserschutzgebieten der Zone | sowie

e keine Verletzung von Verbotstatbestanden des speziellen Artenschutzes, soweit auf der Ebene der Bun-
desfachplanung erkennbar

Planungsgrundsatze*

* Im Falle eines Konfliktes sind Planungsleitsdatze gegeniiber Planungsgrundsatzen vorrangig.
Ferner kdnnen Planungsgrundsatze im Einzelfall unterschiedliches Gewicht haben. Je nach Pla-
nungssituation kédnnen im Rahmen der Abwagung Planungsgrundséatze, denen geringeres Ge-
wicht zukommt, hinter héher gewichtigen Planungsgrundséatzen zurtickgestellt werden, so dass
sich manche Planungsgrundséatze mitunter nicht durchsetzen.

Allgemeine Planungsgrundsatze (Umwelt- und Nutzungskriterien)

e Meidung der Querung von Siedlungsraumen bzw. von sensiblen Nutzungen (Abstandsmaximierung ge-
maf § 50 BImSchG)

e Meidung der Querung von natur- und wasserschutzrechtlich und -fachlich konflikttrachtigen Natur- und
Landschaftsraumen (inkl. Natura 2000-Gebiete und landschaftsbezogenen Schutzgebieten), soweit ihr
Schutz aufgrund der einschlagigen rechtlichen Vorgaben nicht bereits Uber einen Planungsleitsatz erfasst
ist (natur- und wasserschutzrechtliche Schutzgebiete aufl3erhalb von Natura 2000-Gebieten und von
Wasserschutzgebieten Zone |, da nur dort Planungsleitsatz)

¢ Meidung der Querung avifaunistisch bedeutsamer Raume (spezieller Artenschutz)

e Meidung von Waldflachen

e Meidung der Querung von vorrangigen Nutzungen (Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit, kritische
Infrastruktur)

e Meidung der Querung von vorrangigen Raumnutzungen im Sinne von Vorrang- und Eignungsgebieten,
soweit diese Hochstspannungsleitungen i.d.R. in besonderer Weise entgegen stehen (vgl. Ziele der
Raumordnung, die den RWK zugeordnet sind)
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Vorhabenbezogene Planungsgrundséatze

a) Vorhabenbezogene Planungsgrundsatze fir linienhafte Vorhaben

Maoglichst kurzer, gestreckter Verlauf (LAnge/Geradlinigkeit)

e Minimierung Landschaftsverbrauch / Raumanspruch
e Minimierung Auswirkungen auf Privateigentum

Ausschdpfung von Bundelungspotenzialen (vgl. § 1 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

Einschrankung des Biindelungsgebots unter dem Aspekt des Schutzes kritischer Infrastrukturen (vgl.
§ 2 Abs. 2 Nr. 3 ROG) bzw. wenn sich das Bundesfachplanungsvorhaben im Einzelfall ohne Blnde-
lung ausnahmsweise unter geringeren Beeintrachtigungen an entgegenstehenden 6ffentlichen oder
privaten Belangen verwirklichen lieRe.

b) Vorhabenbezogene energiewirtschaftliche Planungsgrundsatze

e Abtransport von Strom im H6chstspannungsnetz im Raum Hohenlohe-Franken integrativ im Zuge der
Verwirklichung des Vorhabens

e Steigerung der Kosteneffizienz/ Wirtschaftlichkeit

c) Sonstige vorhabenbezogene Planungsgrundsatze

Die nachfolgenden sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze fur die Herleitung der Trassen-
korridore bzw. Trassen basieren auf einer Raumuntersuchung (Raumwiderstandsanalyse und Binde-
lungsanalyse) in Verbindung mit dem NOVA-Prinzip (8 12b Abs. 1 S. 2 EnWG) und werden erst im
Rahmen der Auswahl und Bewertung des Trassen(korridor)vorschlags und der in Frage kommenden
Alternativen relevant, ohne dass durch sie die im Vorfeld durchgefihrte Raumuntersuchung einge-
schrankt wird.

e Vermeidung von Leitungsneubau

e Nutzung bestehender Freileitungen durch Mitnahme des Vorhabens 20 auf bestehendem Gestange (Um-
bau); hierbei sind folgende Kategorien mdoglich, die sich aus dem Umfang der erforderlichen Umbaumalf3-
nahmen ergeben:
- Nutzung bestehender 380-kV-Freileitungen
- Nutzung bestehender Freileitungen, wobei geringfligige Anpassungen (Isolatorenaustausch, Traver-

senverstarkung und —Neubau, Zubeseilung, Masterhéhung) notwendig sind

e Soweit Nutzung bestehender Freileitung nicht realisierbar:
Ersatzneubau in bestehender Trasse

e Soweit weder Nutzung bestehender Freileitung noch Ersatzneubau realisierbar:
Biindelung mit bestehenden Hochst- und Hochspannungsleitungen und (erganzend fiir Abschnitt 3) Auto-
bahn in Parallelfihrung

Insbesondere die sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundsatze sind fir die Auswahl und Be-
wertung des Trassenkorridor-Vorschlags und der in Frage kommenden Alternativen relevant. Hierin ist
dargelegt, dass - soweit die Vermeidung von Leitungsneubau und die Nutzung bestehender Freilei-
tungen nicht realisierbar sind - der Ersatzneubau in der bestehenden Trasse einer 380-kV-Leitung
eine hohere Prioritdt vor dem Parallelneubau in Bindelung mit bestehenden Hoch- und Hochstspan-
nungsleitungen hat. Diese Planungskaskade wird von der Vorhabentragerin als Planungsziel benannt
(vgl. Kapitel 3.2). Dies entspricht im Ubrigen auch den Ausfithrungen zu der MaRnahme in der Besté&-
tigung des Netzentwicklungsplans Strom 2024 (Bestatigungsdokument zum NEP 2024, S. 273).
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Allgemeine Planungsgrundséatze (Umwelt- und Nutzungskriterien)

a) Querriegel sehr hohen Raumwiderstands

Bei den allgemeinen Planungsgrundséatzen werden zunéachst die Anzahl und die Bewertung von Rie-
geln aus RWK I-Flachen (sehr hoher Raumwiderstand) betrachtet. Die Trassenkorridore enthalten
zwischen vier und sechs mit Gelb sowie ein bis vier mit Griin bewertete Riegel, die alle (teilweise un-
ter Beachtung spezieller Vorkehrungen) tberwindbar sind.
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TK 13d [
TK 13f
TK 13h

[
o o
~ ~
Y X
'_

TK 13
TK 13a [

'_

TK 12a
TK 12b

O Anzahl der mit Gelb (-) bewerteten Riegel
Gesamtanzahl der gelben Riegel
B Anzahl der griinen Riegel

Abbildung 16: Querriegel sehr hohen Raumwiderstands (RWK 1)

Die gelben Riegel sind teilweise sehr einfach zu Uberwinden, da es sich bspw. um schmale FFH-
Gebiete handelt, die lediglich iberspannt werden und keine Beeintrachtigung der FFH-Arten und Le-
bensraumtypen zu erwarten ist. Aussagekraftiger ist daher die Anzahl der Riegel, die mit Gelb - be-
wertet wurden, und deren Uberwindung mit erheblichen Restriktionen verbunden ist (R10, R12, R16,
R22). Dabei handelt es sich um

die Querung von Gewerbegebieten, in denen die Trassenfindung aufgrund der dichten Bebauung
nur sehr eingeschrankt moglich ist oder ein direkter Parallel- bzw. Ersatzneubau aufgrund betriebs-
und sicherheitstechnischer Aspekte nicht méglich ist, oder die Biindelung zur Querung aufgegeben
werden muss (R10, R22),

einen durch Siedlungsflachen und Autobahn stark verengten Passageraum mit einer starken Anné-
herung an Wohn- und Mischgebiete, in dem eine Trassenfiihrung lediglich durch Ersatzneubau in
der bestehenden Trasse der 110-kV-Leitung unter Mithahme der 110-kV-Systeme maoglich ist (R12)
oder um

Gebiete, die aufgrund der Haufung von Flachen sehr hohen Raumwiderstandes keinen geradlinigen
Verlauf ermoglichen und eine mehrfache Querung der Autobahn erfordern (R16, R22 sudlich der
BAB).

Das Vorhandensein von Gelb - bewerteten Riegeln wird im Vergleich der Trassenkorridore starker
gewichtet als die anderen Kriterien der allgemeinen Planungsgrundsatze. Die Uberwindung dieser
Riegel ist zwar moglich, aber bereits heute absehbar mit Restriktionen oder negativen Auswirkungen
verbunden (s.0.), so dass dieses Kriterium starker bertcksichtigt werden muss als RWK [I-Riegel oder

380-kV-Netzverstarkung GroflRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung geméaR § 6 NABEG

111




technische / planerische Engstellen. Eine derartige Differenzierung der gelben Riegel und ihre stérke-
re Gewichtung im Korridorvergleich sind aufgrund der negativen Auswirkungen auf andere Nutzungen
gerechtfertigt. Die Trassenkorridore, die einen oder mehrere mit Gelb - bewertete Riegel enthalten,
schneiden im Vergleich der Trassenkorridore daher meist schlechter ab.

Nur die Trassenkorridore 1, 8, 12a und 13 enthalten keinen gelben Riegel, dessen Querung mit erheb-
lichen Restriktionen verbunden ist. Ungiunstige Losungen sind mit den Trassenkorridoren 5, 5a, 6b, 7,
7a, 7c, 9b, 13f und 13h verbunden, da sie Uber zwei oder mehr Riegel mit erheblichen Restriktionen
verflgen.

b) Flachen verschiedener Raumwiderstandsklassen

Die Anteile der Flachen der verschiedenen Raumwiderstandsklassen variieren: Die Anteile der RWK |-
Flachen sind bei den meisten Alternativen mit 10 % bis 12 % sehr ahnlich (min. 8 % und max. 14 %),
wéahrend die Anteile der RWK II-Flachen bei den Alternativen deutlich stéarker variieren (zwischen
39 % und 68 %). Die Flachen ohne (d.h. nicht qualifizierbare) Raumwiderstande schwanken ebenfalls
stark (zwischen 22 % und 49 %).

6000

2 N N =7

55000 S - - S~ - BEEBEEREEBEBEBEBRIE

o

=

‘§4000- —————————————————————————

— N -~ -~

g VTN T

L3000-———7Z ————————————— NAEEEEHE

3 RN

2

EZOOO- —————————————————————————

E

R, e e e EEEEEEEEEEEEEEEEEEE

o T TN T e e
8L 8C8L SRR B828YE898886T
X X X - - - oo —
FFXYFXEFXPEFXXYXXE X | XX X N 4

FOFRT R RRERET R RFREXXEXXEXE

Sehr hoch (ha) Hoch (ha) Nicht qualifizierbar (ha)

Abbildung 17: Raumwiderstandsklassen nach Flachen (in ha)

Da die Unterschiede bei den Flachen mit sehr hohen Raumwiderstanden gering sind, ist ein Vergleich
auf dieser Basis schwierig. Daher wurde die Bewertung mit Bezug auf die Planungsgrundséatze auf
Grundlage der Annahme durchgefiihrt, dass die Trasse nach Méglichkeit die Raume mit Flachen sehr
hohen und hohen Raumwiderstanden meiden soll. Hier schneiden die Alternativen 1, 3, 3a und 12b
gut ab.
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c) Querriegel hohen Raumwiderstands

Die Querriegel, die sich aus RWK lI-Flachen (hoher Raumwiderstand) zusammensetzen, werden bis
auf wenige Ausnahmen immer aus mehreren Flachenarten gebildet (siehe Anhang 2.2). In den meis-
ten Fallen uberlagern sich zwei oder mehr Kriterien, z.B. ,Vorranggebiet Grinzug“ mit ,Landschafts-
schutzgebiet* und ,Wasserschutzgebiet Zone I, oftmals auch mit RWK I-Flachen. Am héaufigsten und
meist Uber groRe Langen ist das Kriterium ,Ziele der Raumordnung: Vorranggebiet Grinzug“ betrof-
fen. Die wichtigste Funktion der betroffenen regionalen Griinziige ist die Sicherung des Freiraums fur
Naturschutz und Landschaftspflege, siedlungsnahe Erholung, Bodenerhaltung und Landwirtschaft. Die
Belastung durch den Leitungsneubau betrifft daher hauptsachlich die Bereiche, in denen durch einen
Parallelneubau oder ungebiindelten Neubau neuer Raum in Anspruch genommen wird.

Auch bei den RWK II-Flachen ist die Qualitat der Riegel (wie bei den RWK I-Riegeln) differenziert zu
betrachten, da einige Riegel ohne gréReren Aufwand zu tiberwinden sind oder bereits durch Uberlage-
rung mit RWK I-Flachen eine differenzierte Prifung erfordern und nur mit speziellen Vorkehrungen zu
Uberwinden sind. Daher wurden nur die Riegel in die Bewertung einbezogen, die aufgrund der allge-
meinen Planungsgrundsatze einen zusatzlichen Prifbedarf auf Ebene des § 8-Antrags erfordern. Da-
bei handelt es sich um sieben Riegel in den Segmenten Nr. 5, 9, 11b, 14, 17, 18a und 18b. Da die
Segmente 14 und 17 aufgrund nicht Gberwindbarer RWK I-Riegel nicht in die Alternativenermittlung
einbezogen wurden, werden nur finf RWK II-Riegel betrachtet. Der zuséatzliche Prifbedarf bezieht
sich auf die Zulassigkeit von Maststandorten in Wasserschutzgebieten der Zone |l sowie der Querung
von Landschaftsschutzgebieten, VRG Griinzug, VRG Naturschutz und Landschaftspflege, VRG Forst-
wirtschaft und VRG Erholung mit Parallelneubau und ungebilindeltem Neubau, bei denen die Bewer-
tung ein negatives Prifergebnis erwarten lasst.

Die Trassenkorridore haben zwischen sieben und zw6lf RWK |I-Riegel wovon bei der Einzelbetrach-
tung der Korridore max. vier Riegel mit zuséatzlichem Prifbedarf vertreten sind. Die meisten Trassen-
korridore haben ein bis zwei, wahrend die Trassenkorridore 12 und 12b vier RWK |I-Riegel mit zuséatz-
lichem Prifbedarf aufweisen. Lediglich der Trassenkorridor 1 hat keinen RWK II-Riegel mit zusatzli-
chem Prifbedarf.

14
12
10

Anzahl der Querriegel

o N b O

= Riegel hohen Raumwiderstands ohne zusétzlichen Prifbedarf

B Querriegel mit zusatzlichem Priifbedarf

Abbildung 18: Anzahl der RWK II-Riegel mit sowie ohne zuséatzlichen Prifbedarf

Ein Vergleich der Alternativen nur auf quantitativer Basis der Flachenanteile im Korridor insgesamt ist
nicht immer aussagekraftig: Haufig liegen die Flachen nur randlich im Korridor und werden durch eine
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Freileitung weder direkt noch indirekt beeintrachtigt. Daher sind die Querung und die Erforderlichkeit
von Maststandorten innerhalb der Gebiete bedeutender. Im Hinblick auf die allgemeinen Planungs-
grundsatze kdénnen folgende Bewertungen vorgenommen werden:

Dem Planungsgrundsatz der Meidung der Querung von Siedlungsrdaumen bzw. von sensiblen Nutzun-
gen (Abstandsmaximierung gemafld § 50 BImSchG) steht ein paralleler Neubau zur 110-kV-Trasse
aufgrund der Siedlungsannéherung bei Ohringen (R12) und der Querung des Siedlungsgebietes von
Neckarsulm entgegen. Den Planungsgrundsatzen der Meidung der Querung von konflikttrachtigen
Natur- und Landschaftsraumen (FFH, VSG, NSG, LSG, WSG), der Meidung von Waldflachen, der
Meidung der Querung von vorrangigen Raumnutzungen, hier Ziele der RO VRGe Erholung, Natur-
schutz und Landschaftspflege steht der ungebiindelte Leitungsneubau nérdlich von Ohringen in den
Segmenten 18a und 18b mehrfach entgegen. Im Segment 5 westlich von Neckarsulm (Neckaraue),
werden mehrere Schutz- und Vorranggebiete (Wasser- und Bodenschutz) zerschnitten. Die Vorrang-
gebiete Griinzug und Grinzasur werden insbesondere bei einem parallelen Neubau entlang der 110-
kV-Leitung in hohem Umfang gequert.

d) Engstellen

Dartiber hinaus gibt es eine technische und planerische Engstelle zwischen zwei Siedlungen (Ober-
und Untereisesheim) im Verlauf der zu ersetzenden 380-kV-Leitung. Die Uberwindung dieser Engstel-
le ist unproblematisch und unter Beachtung der speziellen Vorkehrung ,Nutzung der vorhandenen
Trassenachse® moglich.

Zusammenfassung der Bewertung der allgemeinen Planungsgrundséatze

In der Gesamtschau der Bewertungskriterien fur die allgemeinen Planungsgrundséatze stellt sich der
Trassenkorridor 1 als die glinstigste und damit vorzugswiirdigste Lésung dar. Die Trassenkorridore 3,
3a, 8, 12, 12a, 12b und 13 stellen fur den Sachverhalt maRig giinstige Lésungen dar. Innerhalb dieser
mafig glnstigen Losungen schneiden die Korridore 8, 12 und 13 etwas besser ab, so dass sie bei der
Reihung die Position (1) erhalten (vgl. Tabelle 24).

Fur Trassenkorridor 1 ist die Uberwindung der insgesamt fiinf gelboen RWK I-Riegel und der mit Griin
bewerteten Engstelle unter Beachtung spezieller Vorkehrungen mdoglich; weitere vier Riegel sind mit
Grun bewertet und kdnnen daher ohne Vorkehrungen gequert werden. Der Trassenkorridor 1 quert
zwar 11 RWK II-Riegel, wovon jedoch keiner einen zusatzlichen Prifbedarf erfordert. Darliber hinaus
sind die Anteile der Flachen mit sehr hohen und hohen Raumwiderstadnden mit insgesamt 56 % relativ
gering; somit ist der Anteil der Flache ohne ermittelte Raumwiderstande (nicht-qualifizierbare Flache)
mit 44 % des Trassenkorridors hoch.

Die Trassenkorridore 3 und 3a weisen mit 54 % und 51 % geringe Anteile an Raumwiderstédnden auf
und haben mit 47 % und 49 % hohere Anteile an Flachen ohne ermittelte Raumwiderstande. Die
Uberwindung der jeweils sechs gelben Riegel ist mit speziellen Vorkehrungen mdglich, jedoch ist je
ein Riegel mit Gelb - bewertet, sodass eine Querung zusétzlich mit negativen Auswirkungen verbun-
den ist. Insgesamt mussen 12 RWK II-Riegel gequert werden. Ein RWK II-Riegel hat zusé&tzlichen
Priafbedarf.

Trassenkorridor 8 weist mit 78 % eher hohe Anteile an Raumwiderstdnden auf und damit niedrige
Anteile an Flachen ohne ermittelte Raumwiderstande (22 %). Die Uberwindung der nur vier gelben
Riegel und der griinen Engstelle ist unter speziellen Vorkehrungen mdoglich. Drei Riegel wurden mit
Grun bewertet und kdénnen utberspannt werden. Es missen insgesamt lediglich neun RWK II-Riegel
gequert werden, wovon zwei zusatzlichen Prifbedarf erfordern.
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Trassenkorridor 12 weist 62 %, 12a 65 %, 12b 60 % und 13 72 % Anteile an Raumwiderstanden auf;
folglich haben diese Trassenkorridore entsprechend geringere Anteile an Flachen ohne ermittelte
Raumwiderstande. Die Trassenkorridore 12 und 12b haben jeweils sechs gelbe Riegel, deren Uber-
windung mit speziellen Vorkehrungen mdglich ist, jedoch ist je ein Riegel mit Gelb - bewertet, sodass
eine Querung zusatzlich mit negativen Auswirkungen verbunden ist. Die Trassenkorridore 12a und 13
haben fiinf bzw. vier gelbe Riegel, deren Uberwindung mit speziellen Vorkehrungen méglich ist. 12,
12a und 12b weisen zehn bis elf RWK II-Riegel auf, mit drei bis vier Riegeln, deren Querung mit zu-
satzlichem Prufbedarf erforderlich ist. Trassenkorridor 13 weist hingegen nur neun RWK II-Riegel auf,
wovon nur einer mit zuséatzlichem Prufbedarf verbunden ist.

Die restlichen Trassenkorridore sind im Hinblick auf die allgemeinen Planungsgrundsatze als un-
glunstige Losungen zu bezeichnen. Dies bedingt sich insbesondere aus der Zusammenschau der An-
zahl an RWK I-Riegeln, die mit Gelb - bewertet wurden (ein bis drei Riegel) und deren Uberwindung
mit negativen Auswirkungen verbunden ist, der Anzahl an Riegeln, die mit Gelb o bewertet wurden
(= vier Gelb o-Riegel = negative Bewertung) sowie der Anzahl an RWK II-Riegeln mit zuséatzlichem
Prufbedarf.

Vorhabenbezogene Planungsgrundséatze

Bei den vorhabenbezogenen Planungsgrundséatzen ist das Kriterium der Vorbelastung des Raums
durch das Vorhaben ausschlaggebend fir die Bewertung der Trassenkorridore. Die Kriterien Lange
und Wirtschaftlichkeit sind aufgrund der geringen Unterschiede bei der Lange (s.u.) wenig aussage-
kraftig. GemaR der sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundséatze kann das Vorhaben im giins-
tigsten Fall auf dem bestehenden Gestange realisiert werden — dies ist im Abschnitt zwischen Grol3-
gartach und Kupferzell nicht mdglich, da die vorhandenen Masten hierfir nicht geeignet sind. Daher
ist ein Ersatzneubau in der bestehenden Trasse die nachstglinstigere Alternative. In diesem Fall wird
der Raum nicht zusatzlich belastet, da die bestehende Freileitung nach Inbetriebnahme der neuen
Leitung zurlickgebaut wird.

al) Vorbelastung des Raums

Die Anteile der Korridore, die im Ersatzneubau in bestehender Trasse realisiert werden kdnnen, variie-
ren zwischen 100 % und 11 % der jeweiligen Trassenlange. Der restliche Verlauf kann in den meisten
Fallen im Zuge eines parallelen Neubaus in geblindeltem Verlauf neben dem jeweiligen Bindelungs-
potenzial (Freileitung oder Autobahn) realisiert werden. Lediglich die Segmente 18a und 18b, welche
die Blndelungspotenziale 110-kV- und 380-kV-Leitung miteinander verbinden, sowie die Umgehungs-
Segmente von Ohringen (11b und 11c) sind Neubauabschnitte im biindelungsfreien Raum. Dadurch
haben die entsprechenden Trassenkorridore Anteile an ungebindeltem Neubau.

Bei Trassenkorridor 1 ist zu 100 % ein Ersatzneubau in der bestehenden Trasse moglich, bei Tras-
senkorridor 3 ist immerhin noch zu 87 % und bei Trassenkorridor 3a zu 79 %. Bei allen drei Trassen-
korridoren verlauft der Ersatzneubau zudem auf ca. 11 km Lange in Blndelung mit anderen Freilei-
tungen. Bei Trassenkorridor 3 ist fir den restlichen Tarssenverlauf ein paralleler Neubau erforderlich,
wovon 6 % in Bindelung mit bestehenden Freileitungen sowie 7 % mit der Bundesautobahn verlaufen.
Fur Trassenkorridor 3a kann der restliche Verlauf in Bindelung mit Freileitungen erfolgen (21 %).
Daher wird Trassenkorridor 1 als die glinstigste und damit vorzugswurdigste Lésung bewertet, wah-
rend die Trassenkorridore 3 und 3a als fiir den Sachverhalt maRig gunstige Lésungen bewertet wer-
den.

Bei den Trassenkorridoren 5, 5a, 6 und 6b ist gar kein Ersatzneubau in bestehender Trasse mdoglich.
Die Trassenkorridore 5 und 5a koénnen zu 100 % im Parallelneubau realisiert werden, wovon fir Tras-
senkorridor 5 ganze 100 % in Blindelung mit Freileitungen mdoglich ist. Fur Trassenkorridor 6 sind es
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lediglich 92 %, fir 6b sind es 91 %; fir den Rest ist ungebindelter Neubau erforderlich. Diese
Trassenkorriodore stellen daher fir den Sachverhalt ungiinstige Losungen dar.

Fur die Trassenkorridore 7, 7a, 9 und 9b ist fur lediglich 11 % Ersatzneubau mdglich, der Rest muss
im parallelen Neubau in Biindelung mit bestehenden Freileitungen sowie zu kleineren Teilen mit der
Autobahn realisiert werden (insgesamt Bindelung zu 80 bis 89 %). Fir 9 und 9b sind 7 und 9 % un-
gebundelter Neubau erforderlich. Fir die Trassenkorridore 7b, 7c, 8 und 8b ist fur 23 % der Trasse
Ersatzneubau maglich, der Rest muss im parallelen Neubau in Biindelung mit bestehenden Freileitun-
gen sowie zum Teil mit der Autobahn realisiert werden (insgesamt Bundelung zu 68 bis 77 %). Fur 8
und 8b sind 7 und 9 % ungebundelter Neubau erforderlich. Die Trassenkorridore stellen daher fiir den
Sachverhalt ungunstige Lésungen dar.

Bei den Trassenkorridoren 12 bis 13j kann die Freileitung immerhin noch auf einer Strecke von 34
bis 56 % als Ersatzneubau realisiert werden, mit Ausnahme von Trassenkorridor 12b, fur den nur
28 % Ersatzneubau moglich ist. Dafiir ist bei diesen Trassenkorridoren ein ungebiindelter Neubau auf
Langen zwischen 12 und 17 % erforderlich. Der Rest kann im parallelen Neubau in Bindelung mit
bestehenden Freileitungen sowie zum Teil mit der Autobahn realisiert werden. Daher stellen die Tras-
senkorridore 12 bis 13j, mit Ausnahme von 12a, fur den Sachverhalt ungiinstige Lésungen dar. Der
Trassenkorridor 12a hebt sich von den vorgenannten Alternativen insofern ab, als das er einen ver-
gleichsweise hohen Anteil an Ersatzneubau in bestehender Trasse und geringen Anteil an
ungebiindeltem Neubau hat. Daher stellt er ebenfalls eine méafig gunstige Lésung dar.
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Abbildung 19: Vorbelastung des Raumes

Insgesamt ist der Trassenkorridor 1 im Hinblick auf die Belastung des Raums am ginstigsten, da ein
vollstandiger Ersatzneubau mdoglich ist. Dies entspricht der Planungskaskade (vgl. Kapitel 3.2), wie sie
in den sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundséatzen aufgefiihrt sind: Nutzung bestehender
Leitungen vor Ersatzneubau vor Parallelneubau. MaRig glinstige Lésungen stellen die Trassenkorrid o-
re 3, 3a, und 12a dar.
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a2) Lange / Raumbedarf

Neben dem Kriterium ,Vorbelastung des Raums® werden bei den vorhabenbezogenen Planungs-
grundsatzen die Lange und damit Geradlinigkeit sowie die Wirtschaftlichkeit bewertet. Da die Kosten
pro Trassen-Kilometer berechnet werden, und nur eine Berechnungsgrundlage (Neubau pro km Tras-
se) verwendet werden kann, zeigen die Ergebnisse der beiden Kriterien keine Unterschiede zwischen
den Alternativen.

Die Lange der Trassenkorridore ist in der Gesamtschau der Trassenkorridore (und auch im Vergleich
zu anderen Vorhaben) homogen und betragt in der Mehrzahl zwischen 47 km und 51 km. Die Tras-
senkorridore 12, 13a, 13h sind mit = 51 km sehr lang und daher im Vergleich unginstig. Den kiirzes-
ten Streckenverlauf haben die Trassenkorridore 5, 5a, 6, 6b und 7c mit < 47 km (vgl. Tabelle 24).

b) Wirtschaftlichkeit

Aufgrund der eher geringen Langenunterschiede, sind auch die Unterschiede der Trassenkorridore
hinsichtlich der Wirtschaftlichkeit nur gering: Da die Kosten pro km Neubaustrecke ermittelt werden
(1,4 Mio. € pro km), gibt es keine Uber die Lange hinausgehenden Differenzierungen zwischen den
Trassenkorridoren. Daher sind auch hier die kiirzesten Trassenkorridore mit 65 bis 66 Mio. € am glns-
tigsten. Aufgrund der geringen Langenunterschiede sind die Kriterien Lange und Wirtschaftlichkeit in
diesem Vorhaben daher wenig aussagekraftig fir den Vergleich der Trassenkorridore.

Gesamtbewertung

Die Zusammenfassung der Bewertungen zu den allgemeinen und vorhabenbezogenen Planungs-
grundsatzen zu einer Gesamtbewertung zeigt eine deutlich bessere Bewertung der Trassenkorrido-
rel, 3, 3a und 12a im Vergleich zu den anderen 20 Trassenkorridoren. Der Trassenkorridor 1 stellt
mit Abstand die fir die Realisierung des Vorhabens glinstigste und damit vorzugswirdigste Losung
dar. Die Trassenkorridore 3, 3a und 12a werden hingegen nur als maRig gunstige Losungen bewertet,
weil sie zu Konflikten mit den vorhabenbezogenen Planungsgrundsatzen fihren und die Querung von
mit Gelb - bewerteten Querriegeln erfordern. Alle anderen Alternativen stellen sich als deutlich un-
glnstige Lésung dar.

Die Trassenkorridore 1, 3 und 3a liegen vollstéandig bzw. nahezu vollstdndig im Korridor der beste-
henden 380-kV-Leitung, die fir den Ersatzneubau auch im Bundesbedarfsplangesetz vorgesehen ist.
Bei Trassenkorridor 1 kann das Vorhaben zu 100 % als Ersatzneubau durchgefiihrt werden, so dass
kein zusatzlicher Raum in Anspruch genommen werden muss. Der Unterschied zwischen Trassenkor-
ridor 1 zu den Trassenkorridoren 3 und 3a westlich von Neckarsulm stellt die Umgehung des Segmen-
tes 4 durch die Segmente 3 und 5 bei Trassenkorridor 3 dar, wahrend bei Trassenkorridor 3a die
Segmente 1 und 4 durch die Segmente 2 und 5 umgangen werden. In beiden Alternativen enthalten
die Umgehungssegmente jeweils mit Gelb - bewertete Riegel, deren Uberwindung mit einigen Restrik-
tionen verbunden ist, da in beiden Fallen (Segment 2 und 3) voraussichtlich die Uberspannung von
bestehenden Industrie- und Gewerbegebieten erforderlich ist. Im Segment 5 sind Eingriffe in Wasser-
und Landschaftsschutzgebiete voraussichtlich nicht zu vermeiden.

Fir Trassenkorridor 12a werden die vorhandenen 110-kV- und 380-kV-Leitungen durch einen Korri-
dorabschnitt von 6 km in ungebiindeltem Neubau verbunden (Segmente 11b und 18b). Die Verbin-
dungen zwischen den Trassenkorridoren der Bestandsleitungen wurden generiert, um zusatzliche
Alternativen zu erhalten und insbesondere die Moglichkeiten der Entlastung der gréfReren Natu-
ra 2000-Gebiete in den Segmenten 6b und 7 zu priifen sowie den dicht besiedelten Raum um Ohrin-
gen zu umgehen (Segmente 11b und 11c). Mit diesen Alternativen werden zwar Kriterien der allge-
meinen Planungsgrundsatze berlcksichtigt, indem die Meidung der Querung von Siedlungsraumen
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und Natur- und Landschaftsrdumen erreicht wird. Gleichzeitig werden aber andere bzw. an anderer
Stelle Kriterien der allgemeinen Planungsgrundséatze nicht berlcksichtigt, namlich die Querung von
Natur- und LandschaftsrAumen und die Vorranggebiete der Raumordnung. Au3erdem entspricht die
Teilstrecke des ungebindelten Neubaus nicht den sonstigen vorhabenbezogenen Planungsgrundsét-
zen, da dieser vermieden werden soll. Die Alternativen 3, 3a und 12a schneiden also aufgrund der
negativen Auswirkungen auf Siedlungsraume, Landschafts- und Wasserschutzgebiete sowie Vorrang-
gebieten der Raumordnung schlechter ab als die Alternative 1.

Die wichtigsten Grinde fur die Bewertung des Trassenkorridors 1 als fir den Sachverhalt ginstigste
und damit vorzugswiirdigste Losung sind

e das Fehlen von mit Gelb - bewerteten RWK |-Querriegeln,
e der geringe Anteil an Flachen mit hohen Raumwiderstanden,
e keine Querung von RWK lI-Riegeln mit zusatzlichem Prifbedarf und

o die Mdglichkeit, das Vorhaben in relativ kurzem Verlauf (48 km) und vollstandig als Ersatz-
neubau in der bestehenden Trasse zu realisieren.
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3.5 Trassenkorridor-Vorschlag und Alternativen

Als Ergebnis des Vergleichs der Trassenkorridore wird der Trassenkorridor 1 fir die Realisierung des
Vorhabens 20 zwischen Grof3gartach und Kupferzell vorgeschlagen.

In der Gesamtbewertung zeigt sich der Trassenkorridor 1 als der gunstigste und damit vorzugswur-
digste und wird daher als Trassenkorridor-Vorschlag nach § 6 NABEG ausgew&bhlt: Bei Trassenkorri-
dor 1 handelt es sich um den Korridor der bestehenden 380-kV-Leitung. Die Realisierung der Netzver-
starkung in diesem Korridor wird als Ersatzneubau durchgefuhrt. Das bestehende Gestéange wird nach
Inbetriebnahme der neuen Anlage zuriickgebaut, so dass es durch das Vorhaben insgesamt nicht zu
einer zusatzlichen Belastung des Raumes kommt.

Die Trassenkorridore 3, 3a und 12a werden als ernsthaft in Betracht kommende Alternativen zur wei-
teren Prifung in den Unterlagen nach 88 NABEG benannt. Obwohl sich diese Alternativen in der Be-
wertung nur als maRig gunstige Losungen herausgestellt haben.

Alle anderen Trassenkorridore werden auf Basis der in den Vergleichsschritten aufgeflihrten Gewich-
tungen und Bewertungen abgeschichtet, da sie nur ungiinstige Losungen darstellen. Sie sollen im
weiteren Verfahren nicht weiter verfolgt werden. Der Grund fiir die Bewertung als deutlich ungiinstige
Losung liegt in der Notwendigkeit der Querung von Riegeln und Flachen sehr hohen und hohen
Raumwiderstands, was bereits heute absehbar zu negativen Auswirkungen fihren wird. AuRerdem
sind die Alternativen mit hohen Anteilen von Neubau in Bindelung oder sogar Neubau ohne Biinde-
lung sowie grof3en Anteilen mit Flachen hoher Raumwiderstande verbunden.
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Tabelle 25: Steckbrief Trassenkorridor-Vorschlag

Trassenkorridor-Alternative 1

Allgemeine Angaben

Laufende Nummer: Alternative 1

Verortung: Netzverknipfungspunkte: GroRgartach und Kupferzell
Lange: 48 km

Gesamtflache: 4.923 ha

Enthaltene Segmente: 1, 4, 6a, 6b, 7, 8a, 8b, 8c

rt Alternative 1

GroRgartach

Kurzbeschreibung/ Charakteristik

Verlauf: Der Trassenkorridor 1 verlauft vom Netzverknipfungspunkt GroRRgar-
tach ausgehend in norddstliche Richtung vorbei an Neckarsulm und
Neuenstadt am Kocher, anschlieRend in dstlicher Richtung tber
Ohrnberg, Zweiflingen und Kirchensall bis zum Netzverknipfungs-
punkt Kupferzell. Der gesamte Trassenkorridor verlauft entlang der
vorhandenen und zu ersetzenden Hochstspannungsleitung (380-kV-
Leitung) GrofRRgartach - Kupferzell.

Naturraum-, Landschafts- | Der Trassenkorridor 1 befindet sich in der GroRlandschaft Nr. 12 ,Ne-
und Siedlungsstruktur, ckar- und Tauber-Gauplatten® (Naturraum 3. Ordnung) bzw. in den
Naturrdumen 4. Ordnung ,Kraichgau®, ,Neckarbecken®, ,Hohenloher-
Haller-Ebene” und ,,Kocher-Jagst-Ebenen“”. Die Gauplatten im Ne-
ckar- und Tauberland sind ein Teil des Suddeutschen Schichtstufen-
landes und bilden eine weitflachige, flachwellige Hugellandschaft mit
ausgepragten Flusstalern. Der Naturraum wird Gberwiegend gepragt

Nutzung:

™ Nach ,Naturraume Baden-Wurttembergs® (LUBW 2010), nach MEYNEN & SCHMITHUSEN et al. (1953-1962)
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von kleineren Siedlungen und Stadten, gréf3ere Ballungsraume (bis
auf Heilbronn) fehlen.

Der Trassenkorridor verlauft groRtenteils ber Ackerflachen. In Ne-
ckarsulm wird eine Teilflache des Gewerbe- und Industrieparks Bad
Friedrichshall GmbH (GIF) gequert, bei Ohrnberg zwei Teilflachen des
FFH-Gebietes ,Ohrn-, Kupfer- und Forellental* (Wiesen- und Waldfla-
chen). Der Trassenkorridor kreuzt die A6 westlich von Heilbronn und
die A81 nordlich von Hardthausen am Kocher. Neben der Neckarque-
rung bei Neckarsulm und der Kocherquerung bei Ohrnberg werden an
vier Stellen kleinere Zulaufe der 0.g. Flisse gequert.

Vorbelastungen des
Raumes durch lineare
Infrastrukturen / Biinde-
lungsoptionen:

Der geplante Trassenkorridor verlauft auf gesamter Lange im Verlauf
der bestehenden 380-kV-Leitung. Durch die zu ersetzende 380-kV-
Leitung besteht bereits eine Vorbelastung des Raumes. Wird in der
Trasse der 380-kV-Leitung gebaut, entsteht keine Mehrbelastung
durch eine zusatzliche Freileitung, da die bestehende 380-kV-Leitung
ersetzt wird.

Besonderheiten:

Keine

Analyse/ Bewertung

Allgemeine Planungsgrundséatze

Uberwindung durchgangi-
ger Querriegel sehr ho-
hen Raumwiderstands
(mit Ampelbewertung):

Gelb (-/o/+) grin
6 (0/4/1) 4

Durchgéngige Querriegel aus RWK I-Flachen befinden sich im gesam-
ten Trassenkorridorverlauf, treten jedoch gehauft in den siedlungsna-
hen Bereichen der Gemeinden Leingarten, Heilbronn, Bad Friedrichs-
hall, Zweiflingen und Kupferzell auf (Riegel R1, R2, R3, R4, R5, R6,
R7, R8 und R9).

Eine detaillierte Beschreibung der Querriegel ist Anhang 2.1 (Steck-
briefe zu den Riegeln und Engstellen) zu entnehmen.

Die Riegel sind alle unter Beachtung spezieller Vorkehrungen und
meist mit relativ geringem Aufwand zu Gberwinden: Zum Teil handelt
es sich um schmale Flachen (Schutzgebiete), die bereits durch die
bestehende 380-kV-Leitung Giberspannt werden und deren Schutz-
zwecke durch die Netzverstarkung nicht beeintrachtigt werden. Die
Riegel R3, R5 und R6 (Gewerbe-/Industrieflache, Natura 2000-
Gebiete) kénnen bei Nutzung der vorhandenen Trasse (und ggf. auch
der Maststandorte) ohne Beeintréachtigung der Gebietsfunktionen ge-
qguert werden.
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Anteile von Flachen ver-
schiedener Raumwider-
standsklassen:

Anteil an Flachen sehr hohen Raumwiderstands: 11 % (525 ha)

Davon (ggf. tberlagernd):

Sensible Einrichtung: 8 ha
Wohn- und Mischbauflachen: 131 ha
Industrie- und Gewerbeflachen: 117 ha
Vogelschutzgebiet: 18 ha
FFH-Gebiet: 228 ha
Naturschutzgebiet: 51 ha
UNESCO Limes: 12 ha
WSG - Zone I: 2 ha
Ziele der Raumordnung (Schwerpunkt fur In- 21 ha
dustrie, Gewerbe- und Dienstleistungseinrich-

tungen):

Anteil an Flachen hohen Raumwiderstands: 45 % (2.221 ha)

Davon (ggf. tberlagernd):

Siedlungsnahe Freiraume, Golfplatze: 40 ha
Landschaftsschutzgebiet: 176 ha
Wald: 439 ha
WSG - Zone II: 88 ha
Ziele der Raumordnung (Naturschutz und Land- 86 ha
schaftspflege):

Ziele der Raumordnung (Erholung): 136 ha
Ziele der Raumordnung (Grinzug): 1.788 ha
Ziele der Raumordnung (Griinzasur): 177 ha
Ziele der Raumordnung (Forstwirtschaft): 62 ha

Flachen mit Belegung
durch Kriterien hohen
Raumwiderstands und
Querriegelbildung:

Im Trassenkorridorverlauf treten elf Querriegel auf, die durch ein oder
mehrere Kriterien hohen Raumwiderstands (z.B. WSG Zone Il, Ziele der
Raumordnung und Wald) belegt sind. I.d.R. werden die Flachen Uber-
spannt oder finden bereits Berticksichtigung bei den Riegeln sehr hohen
Raumwiderstandes. Es befindet sich kein Riegel mit zuséatzlichem Pruf-
bedarf im Trassenkorridor.
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Technische und planeri-
sche Engstellen (mit Am-
pelbewertung):

gelb grin
0 1

Es befindet sich lediglich eine planerische Engstelle (E1) im Bereich der
Stadt Neckarsulm (zwischen den Ortsteilen Ober- und Untereisesheim)
innerhalb der Trassenkorridor-Alternative 1.

Die Engstelle besteht aufgrund der raumlichen Anndherung von Sport-
platzflachen an die bestehende 380-kV-Leitung. Eine detaillierte Be-
schreibung der Engstelle ist der Anlage ,Steckbriefe der Riegel und
Engstellen® zu entnehmen.

Die Engstelle ist unter Beachtung der speziellen Vorkehrung ,Nutzung
der vorhandenen Trassenachse” tGiberwindbar.

Vorhabenbezogene Planun

gsgrundsatze

Vorbelastung des Raumes,
Lange des Vorhabens:

Der Anteil am Ersatzneubau in bestehender Trasse betragt 100 %

(48 km). Die Netzverstarkung kann auf gesamter Lange in der Trasse
der bestehenden 380-kV-Leitung realisiert werden. D.h. die Bestandslei-
tung wird nach der Inbetriebnahme der neuen Leitung zuriickgebaut.
Dadurch wird der Raum nicht zusatzlich mit einer Freileitung belastet
und es findet nur eine geringfiigige Veranderung (z.B. Verlegung von
Maststandorten, Masthéhen) zum Status Quo statt. Zusatzlich verlauft
der Trassenkorridor auf 11 km in Bindelung zu anderen Freileitungen.

Wirtschaftlichkeit:

Die Kosten des Ersatzneubaus in bestehender Trasse belaufen sich auf
rd. 68 Mio. €. Damit gehort der Trassenkorridor 1 im Vergleich zu den
anderen Trassen-korridoralternativen (65 bis 72 Mio. €) zu den gunsti-
gen Alternativen. Zu den Kosten fur den Trassenneubau kommen in
diesem Fall die Kosten fur den Ruckbau der Bestandsleitung hinzu.
Diese sind zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht zu beziffern.

Bewertung

Aufgrund des im Vergleich zu den anderen Trassenkorridor-Alternativen kurzen Trassenkorridor-
verlaufs von 48 km, des geringen Anteils an Flachen mit hohen Raumwiderstanden und der Méglich-

keit, den Neubau vollstandig

als Ersatzneubau in der bestehenden Trasse zu realisieren, stellt der

Trassenkorridor 1 fur die Umsetzung des Vorhabens die gunstigste Losung dar. Da die Bestandslei-
tung vollstandig zuriickgebaut wird, findet keine Neubelastung des Raumes durch eine zusatzliche

Freileitung statt. Gleichzeitig

verlauft der Trassenkorridor auf 11 km in Bindelung mit anderen Freilei-

tungen. Die Auswirkungen auf die betroffenen Flachen sehr hohen Raumwiderstandes sind nicht er-
heblich, da die schmalen Schutzgebiete weitgehend Gberspannt werden oder durch Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen erhebliche Beeintrachtigungen vermieden werden kdnnen. Nach derzeiti-
gem Kenntnisstand lassen sich keine Konflikte erkennen.
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3.5.1 Vorschlage zur Abschnittsbildung

Eine Abschnittsbildung ist nicht erforderlich, da das Vorhaben 20 bereits in zwei bzw. drei Abschnitte
gegliedert ist. Der mit vorliegendem Antrag bearbeitete Abschnitt erfordert keine weitere Abschnitts-
bildung.

3.5.2 Hinweise zur Abgrenzung von Untersuchungsrdumen der SUP

Die Beschrankung auf eine grundsatzliche maximale Trassenkorridorbreite von 1 km birgt in bestimm-
ten Bereichen (z.B. in Bereichen, in denen eine Biindelung grundsétzlich angestrebt wird, lokal aber
eine Haufung raumlicher Hindernisse umgangen werden muss) die Gefahr, dass bei vertiefender Be-
trachtung im weiteren Verfahren (SUP, Raumvertraglichkeitsstudie (RVS), sonstige einzubeziehende
offentliche und private Belange und technische Maligaben), die Durchgéngigkeit des Korridors ggf.
nicht gewahrleistet werden kann. Die Prognoseunsicherheit in solchen Bereichen im Antrag auf Bun-
desfachplanung nach 8 6 NABEG liegt hierbei insbesondere auch darin begriindet, dass zu diesem
Zeitpunkt noch keine abschlieBende Untersuchung der Raum- und Umweltvertraglichkeit sowie der
sonstigen Belange erfolgt ist.

Werden solche kritischen Bereiche in den Trassenkorridoren identifiziert, so werden diese einer be-
sonderen Uberpriifung unterzogen und die schutzgutspezifischen Untersuchungsraume (siehe Leitfa-
den der BNetzA zur Bundesfachplanung, S. 16 und S. 20) in diesen Bereichen mit beidseitig um bis zu
1,5 km Breite erweitert. Dies gewahrleistet eine hinreichende Absicherung der Prifung der Durchlas-
sigkeit eines Trassenkorridors auch in kritischen Bereichen. Durch dieses Vorgehen sind zudem die
Grundlagen gelegt, um konsistente Unterlagen nach 8§ 8 NABEG vorhalten zu kdnnen — auch fur den
Fall einer erforderlichen Anpassung der Lage eines Trassenkorridors. Im vorliegenden Antrag wurden
keine kritischen Bereiche identifiziert, so dass keine Verbreiterung von Trassenkorridoren erforderlich
war.
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4 Vorschlage zur Definition des Untersuchungsrahmens

Gemal § 6 Satz 5 NABEG soll der Antrag auf Bundesfachplanung Angaben enthalten, die die Festle-
gung des Untersuchungsrahmens nach 8 7 NABEG ermdglichen. Daher erfolgt nachstehend eine
Darstellung der vorgesehenen Vorgehensweise zur Erstellung der gemafl 8 8 NABEG vorzulegenden
Unterlagen. Im Folgenden werden die allgemeinen Grundlagen und die Methode (Kap. 4.1), die ge-
plante Vorgehensweise der Raumvertraglichkeitsstudie (Kap. 4.2), die geplanten Inhalte der Unterla-
gen zur Prifung der Umweltbelange (Kap. 0) sowie die Ansétze zur Bearbeitung der sonstigen offent-
lichen und privaten Belange (Kap. 4.4) erlautert.

Die Festlegung des Untersuchungsrahmens bezieht sich auf den Trassenkorridor-Vorschlag und die
ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen. Diese wurden auf Basis der Grob- und Trassenkorrido-
rermittlung und -analyse ermittelt, die in Kapitel 3, Seite 54ff beschrieben ist. Darin sind die Auswahl
und Begriindung des Trassenkorridor-Vorschlags ausfihrlich dargelegt.

4.1 Allgemeine Grundlagen und Methode

4.1.1 Abgrenzung der Inhalte der Raumvertraglichkeitsstudie, der Unterlagen zur Pri-
fung der Umweltbelange und der weiteren erforderlichen Antragsbestandteile

Die Raumvertraglichkeitsstudie, die Unterlagen zur Prifung der Umweltbelange und die Prifung sons-
tiger offentlicher und privater Belange haben jeweils die Untersuchung der Auswirkungen der Planung
zum Gegenstand. Die Prifung erfolgt dabei jeweils unter unterschiedlichen Gesichtspunkten und mit
unterschiedlichen Schwerpunkten (Raumordnung, Umwelt, sonstige Belange). Dennoch ergeben sich
teilweise Uberschneidungen, die im Hinblick auf eine Vermeidung von Doppelbewertungen zu regeln
sind.

So werden in dem von der TransnetBW GmbH als Vorhabentragerin zu erstellenden Entwurf des Um-
weltberichts diejenigen Erfordernisse der Raumordnung, die einen Bezug zu den Schutzgitern nach
UVPG aufweisen, als relevante Kriterien mit einbezogen (z.B. Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Natur-
schutz und Landschaftspflege). Die Erfordernisse der Raumordnung werden somit innerhalb des Ent-
wurfes des Umweltberichtes im Rahmen einer fachlichen Bewertung (z.B. bei der schutzgutspezifi-
schen Einstufung vorhabensbedingter Empfindlichkeiten), nicht jedoch in Bezug auf eine Prifung im
Hinblick auf eine Konformitat von potenziellen Auswirkungen auf die spezifischen raumordnerischen
Festlegungen berlicksichtigt. Letzteres erfolgt in der Raumvertraglichkeitsstudie (RVS), wodurch Dop-
pelbewertungen vermieden werden.

Als sonstige o6ffentliche und private Belange werden solche definiert, die weder in den Unterlagen zur
Prafung der Umweltbelange noch in der RVS behandelt werden, deren Betroffenheit aber gleichwohl
bereits auf der Ebene der Bundesfachplanung erkennbar ist. Die ausfuhrliche Darstellung, welche
Belange auf dieser Basis fiir das Vorhaben als sonstige 6ffentliche und private Belange einbezogen
werden, erfolgt in Kapitel 4.4.
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4.1.2 Grundlegende unterlagenibergreifende Festlegungen zur Methode

4.1.2.1 Methode der quantitativen Auswirkungsermittlung

Als Ergebnis der Bundesfachplanung wird ein Trassenkorridor im Sinne eines Gebietsstreifens, in dem
die Trasse der Stromleitung verlaufen muss, ausgewiesen (vgl. § 3 Abs. 1 NABEG). Somit stellt dieser
auch den Untersuchungsgegenstand der Bundesfachplanung dar.

Fur den Vergleich von Trassenkorridor-Alternativen in den Unterlagen nach 8 8 NABEG ist die An-
wendung operationalisierender Vergleichskriterien erforderlich. Die Ermittlung der voraussichtlichen
Auswirkungen des Bundesfachplanungsvorhabens in quantitativer Form fir einen Trassenkorridor ist
aus methodischen Griinden jedoch nur eingeschrankt mdéglich, da der Umfang der Auswirkungen auf
die rdumlich differenziert auftretenden Raum- und Umweltbestandteile unmittelbar von der konkreten
Lage der spateren Leitungsfilhrung abhéngig ist, die jedoch zum Zeitpunkt der Bundesfachplanung
noch nicht feststeht.

Aus diesem Grund erfolgt die Untersuchung und Bewertung der potenziellen Auswirkungen eines
Trassenkorridors in der Bundesfachplanung anhand einer in dem jeweiligen Trassenkorridor verlau-
fenden potenziellen Trassenachse. Hierdurch werden im Lichte der bereits auf der Stufe der Bundes-
fachplanung vorhandenen Erkenntnisse quantitative Auswirkungsermittlungen zu einem mdoglichen
raumlichen Verlauf der Héchstspannungstrasse nachvollziehbar. Da der Abschnitt zwischen GrofRgar-
tach und Kupferzell als Ersatzneubau in der vorhandenen Trasse geplant ist, kann im vorliegenden
Fall die potenzielle Trassenachse des Trassenkorridor-Vorschlags aus dem Verlauf der vorhandenen
Trasse abgeleitet werden. Fir die zu untersuchenden ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen
wird von einer mittigen Lage der Trassenachse ausgehend vom Bindelungspotenzial ausgegangen.
Diese potenzielle Trassenachse ist die Grundlage fir die Bewertung der Auswirkungen in der Raum-
vertraglichkeits- und Umweltvertraglichkeitsprifung. Zusatzlich zur Entfernung missen die Auswirkun-
gen immer auch in Beziehung zur geplanten Ausbauform bewertet werden. Die Auswirkungen werden
daher in differenzierten Abstanden zur Trassenachse bewertet, vgl. dazu Kap. 4.2.3 und Kap. 4.3.1.3.
Die potenzielle Trassenachse stellt allerdings nur den auf Basis der zum Zeitpunkt der Erstellung der
Unterlagen nach § 8 NABEG vorhandenen Grundlagen prognostizierten moglichen Grobverlauf der
Trassenfuhrung dar. Sie ist daher nur als methodisches Hilfsmittel zu verstehen, um eine der Pla-
nungsstufe angemessene Referenz zur quantitativen Auswirkungsermittlung zu vermitteln.

Die potenzielle Trassenachse ist deutlich von der spater Uber eine Feintrassierung ermittelten Trasse-
nachse, die Gegenstand des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens ist, zu unterscheiden. Auch
wenn die Trassenfuhrung innerhalb des Trassenkorridors zum Zeitpunkt des Bundesfachplanungsver-
fahrens noch nicht festgelegt ist, wird sie bereits vorlaufig gemaR dem derzeitigen Kenntnis- und Pla-
nungsstand auf der Grundlage plausibler Annahmen bericksichtigt. Im Zuge weiterer Optimierungen
in den weiteren Verfahrensschritten kann sich die endgultige Trassenfihrung innerhalb des Trassen-
korridors gegenlber der potenziellen Trassenachse aber noch verschieben.

Die potenzielle Trassenachse dient mithin dem Nachweis, dass sich im Trassenkorridor bei prognosti-
scher Betrachtung jedenfalls eine konkrete Trasse verwirklichen liel3e.
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4.1.2.2 Methode der vergleichenden Beurteilung der Raum- und Umweltauswirkungen
sowie der Auswirkungen auf sonstige 6ffentliche und private Belange alterna-
tiver Trassenkorridore

Als Ausgangspunkt fur die vergleichende Beurteilung alternativer Trassenkorridore werden in den
Unterlagen nach 8 8 NABEG die zusammenfassenden Ergebnisse aus den verschiedenen zu bertck-
sichtigenden Aspekten, die fur alle ernsthaft in Betracht kommenden Trassenkorridore ermittelt wur-
den, in einer Ubersicht zusammengestellt. Soweit zur Begrenzung des Prifungsaufwandes geboten,
kénnen einzelne Trassenkorridore bereits im Zuge einer Grobanalyse auch in diesem Verfahrenssta-
dium abgeschichtet und ausgeschlossen werden.

Folgende Unterlagen werden dabei einbezogen:
o Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
e Unterlagen zur Prifung der Umweltbelange
- Entwurf des Umweltberichts
- Unterlagen zur Natura 2000-Vorprifung/Vertraglichkeitsprifung
- Unterlagen zur artenschutzrechtlichen Ersteinschétzung
e Unterlagen zur Prifung der sonstigen 6ffentlichen und privaten Belange

Aus der oben erwiahnten Ubersicht werden bereits die jeweiligen getrennten Bewertungen und Rang-
folgen aus Sicht der Raum- und Umweltvertraglichkeit sowie aus Sicht der sonstigen 6ffentlichen und
privaten Belange ersichtlich.

Auf dieser Basis erfolgt die Begrindung des Trassenkorridor-Vorschlags verbal-argumentativ und
anhand zulassungsrelevanter Aspekte, da der durch die Bundesfachplanung festgesetzte Trassen-
korridor fur das Planfeststellungsverfahren zwingend verbindlich ist (8 15 Abs. 1 S. 1 NABEG). Die
Begriindung erfolgt im Einzelnen auf sachlicher und rechtlicher Basis, mathematische oder statisti-
sche Methoden werden nicht einbezogen. Dadurch soll sichergestellt werden, dass die Auswahl des
Trassenkorridor-Vorschlags transparent, nachweisbar und unvoreingenommen erfolgt.

Im Ergebnis des Ubergreifenden Alternativenvergleichs wird der Trassenkorridor-Vorschlag unter Be-
ricksichtigung der Planungsgrundséatze der Vorhabentragerin zur Zielerreichung von 8 1 S. 2 NABEG
und § 1 EnWG i.V.m. 8 5 Abs. 1 NABEG (vgl. Kap. 3.2) festgelegt, als diejenige Lésungsméglichkeit,

e die den Erfordernissen der Landes- und Regionalplanung mdglichst nicht widerspricht oder
moglichst groRe Ubereinstimmung mit diesen aufweist,

e die aus Sicht der Umwelt voraussichtlich moglichst geringe Auswirkungen hervorruft und zu-
dem (soweit auf der Ebene der Bundesfachplanung erkennbar) keine Merkmale aufweist, die
einer Zulassung im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren entgegenstehen sowie

o die fur die sonstigen offentlichen und privaten Belange mdéglichst geringe negative Auswirkun-
gen hervorrufen.

Eine solche ubergreifende Bewertung wird auch fur die weiteren ernsthaft in Frage kommenden Tras-
senkorridor-Alternativen dokumentiert, die im Rahmen der Antragskonferenz ggf. ermittelt werden.
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4.1.2.3 Datengrundlage

Fur die Erstellung der Unterlagen werden vorhandene Informationen ausgewertet, die bei den Landes-
und Regionalbehdrden abrufbar sind. Insbesondere fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische
Vielfalt und die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung sind die Daten des privaten Naturschutzes
eine weitere Informationsquelle. Welche Datengrundlagen jeweils genutzt werden, wird in den nach-
folgenden Vorschlagen zum Untersuchungsrahmen erlautert. Gegebenenfalls erfolgen ergédnzende
Potenzialabschatzungen, z.B. in der Unterlage zur artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung. Mit Hilfe
dieser Abschéatzung kann z.B. das Vorhandensein von Arten anhand Luftbildern und naturrdumlicher
Gegebenheiten (Wasserflachen, Gelandetopographie, Nutzungsart) grob abgeschatzt werden. Auch
Informationen des privaten Naturschutzes sind hier hilfreich. Im Rahmen der Erstellung der Unterla-
gen nach 8 8 NABEG sind in der Regel keine Primardatenerhebungen wie bspw. Kartierungen vorge-
sehen. Sollte sich diese Einschatzung im Verlaufe des Verfahrens andern, werden Kartierungen nur
nach vorheriger Absprache mit den Behérden durchgefihrt.

4.2 Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)

4.2.1 Allgemeines Prifraster der Raumvertraglichkeitsstudie

GemdalR 8 5 Abs. 1 S. 3 NABEG ist im Rahmen der Bundesfachplanung zu prufen, ob einer Verwirkli-
chung des Vorhabens in einem Trassenkorridor sonstige oOffentliche und private Belange entgegen-
stehen. Dabei soll der Fokus der Priifung insbesondere auch auf die Ubereinstimmung des Vorhabens
mit den Erfordernissen der Raumordnung gerichtet sein. Die Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) soll die
Grundlagen fir die Prifung der Ubereinstimmung mit dem gemaR § 5 Abs. 1 S. 4 NABEG i.V.m.
§ 3 Abs. 1 Nr. 1 Raumordnungsgesetz (ROG) zu betrachtenden Zielen und Grundséatzen sowie den
sonstigen Erfordernissen der Raumordnung bereitstellen.

Das Prifraster bzgl. der Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung ergibt sich vor
allem aus den textlich und zeichnerisch fixierten Zielen und Grundsatzen der Raumordnung, die im
Raumordnungsgesetz, in den jeweiligen Landesplanungsgesetzen sowie in Raumordnungsplanen und
-programmen des Bundes und der Lander einschlieRlich Regionalplanen enthalten sind. Dartber hin-
aus sind als sonstige Erfordernisse der Raumordnung in Aufstellung befindliche Ziele und die Ergeb-
nisse formlicher landesplanerischer Verfahren bei der Prifung zu berticksichtigen. Fur die RVS sind in
Anlehnung an die Vorgaben des § 8 Abs. 5 ROG die in Tabelle 26 aufgefiihrten generellen Kategorien
und zugehorigen Unterkategorien zu betrachten.
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Tabelle 26: Betrachtungsrelevante raumordnerische Kategorien und Unterkategorien

Kategorie

Unterkategorie

Siedlungsstruktur

Raum- und Siedlungsstruktur

Raumkategorie

Entwicklungsachsen

Zentrale Orte

Siedlungsentwicklung

Siedlungsbereiche

Eigenentwicklung

Schwerpunkte fur Industrie, Gewerbe, Dienstleistungseinrich-
tungen und EinzelhandelsgroRprojekte

Schwerpunkte fir Wohnen

Freiraumstruktur

Freiraumverbund

Griinzuge

Griinzasuren

Freiraumschutz

Naturschutz und Landschaftspflege

Bodenschutz

Landwirtschaft

Forstwirtschaft

Wald

Sport, Freizeit und Erholung

Trinkwasser

Gewasserschutz
Vorbeugender Hochwassersschutz
Rohstoffabbau
Rohstoffe
Rohstoffsicherung
Infrastruktur
StraBenverkehr
Verkehr Schienenverkehr

Luftverkehr

Energieversorgung

Hochspannungsleitungen

Rohrleitungen

Sonstige punktuelle Einrichtungen der Energieversorgung

Erneuerbare Energien

Windenergie

Solarenergie
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Abfallwirtschaft
Entsorgung

Abwasserwirtschaft

Richtfunk
Kommunikation

Punktuelle Anlagen fiir die Kommunikation

Dariber hinaus ist gemaR den Anforderungen des § 5 Abs. 1 S. 4 NABEG die Abstimmung der Pla-
nung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen — soweit fir die Festlegung des
Trassenkorridors relevant — zu prufen. Darunter sind z.B. regionale Fachplane und die kommunale
Bauleitplanung zu verstehen. Das Vorliegen von Fachplanungen wird in Abstimmung mit dem Regio-
nalverband konkretisiert und im Hinblick auf MaRstéblichkeit und Aussagescharfe geprift. Handelt es
sich um Verfahren der kommunalen Bauleitplanung, wird ab einer Gré3e von ca. 5 ha von einer regio-
nalbedeutsamen Planung ausgegangen.

4.2.2 Malgebliche Planungsregionen und Plane

Der Trassenkorridor-Vorschlag und die ernsthaft in Frage kommenden Alternativen berthren das
Bundesland Baden-Wirttemberg und dort die in der folgenden Tabelle aufgelistete Planungsregion.

Tabelle 27: Gequerte Bundesléander und Planungsregionen

Bundesland Planungsregion

Baden-Wurttemberg Region Heilbronn-Franken

Demzufolge sind die folgenden Plane und Programme bei der Priifung auf Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Raumordnung und zur Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und
MafRnahmen maf3geblich (vgl. Tabelle 28).

Tabelle 28: Mal3gebliche Plane

Bundesland MaRgebliche Plane

Landesentwicklungsplan 2002 Baden-W rttemberg

Baden-Wirttemberg Regionalplan HeiIbronn-Frankeﬂn 2020,
inkl. Teilfortschreibungen und Anderungen des Regionalplans
(Fortschreibungen und Anderungen beriicksichtigt bis August 2016)

Die Teilfortschreibungen Windenergie und Fotovoltaik des Regionalplans sind fur den Untersuchungs-
raum nicht von Bedeutung, da keine Gebietsausweisungen innerhalb des Raumes liegen. Die Ande-
rungen des Regionalplans sind bis auf eine Ausnahme ebenfalls nicht relevant, da sie sich auf Gebie-
te auBerhalb des Untersuchungsraumes beziehen. Lediglich die 11. Anderung des Regionalplans
betrifft den Raum des Segmentes 13, welches allerdings nicht Teil des Trassenkorridor-Vorschlags ist.

Neben den in den gultigen Planversionen enthaltenen Zielen und Grundséatzen werden fir die betrof-
fenen Planungsregionen auch die sonstigen Erfordernisse der Raumordnung (z.B. in Aufstellung be-

130 380-kV-Netzverstarkung GroRRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung gemafl § 6 NABEG




findlichen Ziele), soweit sie fir den Trassenkorridor-Vorschlag und die in Frage kommenden Alternati-
ven mafR3geblich sind, mit erhoben. Eine diesbezlgliche Anfrage wird zunéchst an das Regierungspréa-
sidium Stuttgart als Obere Landesplanungsbehérde und den Regionalverband Heilbronn-Franken
gestellt. Das Regierungsprasidium Stuttgart hat in seinem Hinweis im Vorfeld zum 86-Antrag bereits
das Raumordnungsverfahren zum Neubau einer 110-kV-Leitung zwischen Kupferzell und Rot am See
benannt. Ggf. kommen weitere Ansprechpartner in Betracht und werden im Rahmen der Antragskon-
ferenz benannt.

Tabelle 29: Datengrundlagen der RVS

Prufinhalt RVS Grundlage / Quelle Datenformat Status / Bemerkungen
Erfordernisse der | Landesentwicklungsplan Text, Zu berucksichtigen sind Erforder-
Raumordnung 2002 Baden-Wirttemberg | karten, nisse, die durch die Regionalpla-
Geodaten (bei nung nicht konkretisiert wurden.
Bedarf)
Regionalplan Heilbronn- Text, Daten Regionalplan vorhanden
Franken 2020 Karten,
Geodaten
Sonstige Erfordernisse Text, Abfrage bei Regierungsprasidium
der Raumordnung Karten und Stuttgart und Regionalverband
Geodaten (so- | Heilbronn-Franken erforderlich
weit vorhan-
den)
Ergebnisse von Rau- Text, Abfrage bei Regierungsprasidium
mordnungsverfahren und | karten und Stuttgart und Regionalverband
landesplanerischen Stel- | Geodaten (so- | Heilbronn-Franken erforderlich
lungnahmen weit vorhan-
den)
raumbedeutsame | Bundesverkehrswegeplan | Text, Entwurf vorhanden,
Planungen und 2030 Karten aktualisieren
MaRnahmen —
Hochwasserrisiko- Text, Hochwassergefahrenkarte
management Geodaten Hochwasserrisikokarte
(wenn erforder- | Apfrage bei LUBW
lich)
Ausbau Schienennetz Text, Verfestigte Planungen abfragen
Karten (Deutsche Bahn)
Ausbau StraBennetz Text, Verfestigte Planungen abfragen
Karten (Regierungsprasidium Stuttgart)
(Gber)regional bedeut- Text, Verfestigte Planungen abfragen
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same Versorgungsinfra- Karten (falls (Netzbetreiber), u.a.
struktur (Hoch- und. vorhanden) Korridorvorschlag fiir SuedLInk
Hochstspannungsleitun- (TransnetBW und Tennet),

gen, Ferngas-, Fernwas- ROV 110-kV Rot am See (EnBW)
ser- Fernwarmeleitungen)

Kommunale Bau- | Raumordnungskataster Geodaten aktueller Stand Raumordnungska-
leitplanung taster (AROK) bei Regierungspra-
sidium Stuttgart abfragen bzw.
aktualisieren

Kommunen Text, Abfrage verfestige Bauleitplanung
Karten und bei betroffenen Kommunen
Geodaten (so-
weit vorhan-
den)

4.2.3 Methode der Raumvertraglichkeitsstudie

Untersuchungsraum der RVS

Der Untersuchungsraum der RVS beschrankt sich in der Regel auf die Breite der zu betrachtenden
Trassenkorridore, da potenzielle Konflikte zwischen der Planung und den Erfordernissen der Raum-
ordnung zumeist nur bei einer unmittelbaren Uberlagerung zu erwarten sind. Abweichend davon wird
der Untersuchungsraum fir die Unterkategorie ,Freizeit und Erholung” um jeweils 2 km beidseits des
Trassenkorridorrandes erweitert, da die Freizeit- und Erholungseignung von Flachen auch uber die
optische Wirksamkeit einer Hochstspannungsfreileitung beeintrachtigt werden kann. Dariber hinaus
kann bei groRrAumigeren Nutzungseinschrankungen der Untersuchungsraum durch die Festlegung
des Untersuchungsrahmens in gebotenem Mal3e beidseits des Trassenkorridorrandes zusatzlich er-
weitert werden, sofern die zustédndige Fachbehdrde dies fir erforderlich héalt. Erkenntnisse aus der
vorgelagerten (Grob-) Korridorfindung kénnen helfen, diese weitreichenden Auswirkungen des Vorha-
bens zu erkennen und in einem groBeren Betrachtungszeitraum zu beschreiben, weshalb diese an
geeigneter Stelle in der RVS zu ergénzen sind. Zusatzlich zum abgegrenzten Untersuchungsraum
werden auch raumkonkrete Vorgaben zum Schutz einzelner raumbedeutsamer Objekte (wie z.B. Vor-
gaben des Denkmalschutzes zum Umgebungsschutz von Kulturdenkmalen) mit bertcksichtigt.

Arbeitsschritte der RVS

Die RVS dient der Ermittlung eines Trassenkorridors, der insbesondere den Zielen der Landes- und
Regionalplanung mdglichst nicht widerspricht oder méglichst groRe Ubereinstimmung mit diesen auf-
weist. Zu diesem Zweck ist es notwendig, fir den Vorschlagstrassenkorridor und die ernsthaft in Be-
tracht kommenden Alternativen den Umfang der unvermeidlichen Konflikte zwischen der Planung und
den Erfordernissen der Raumordnung zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Den Ablauf der
hierfur notwendigen Bestandserfassung, der Auswirkungsprognose sowie der Bewertungs- und Agg-
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regationsschritte zeigt die Abbildung 20. Die einzelnen in der Abbildung dargestellten Arbeits- und
Bewertungsschritte werden im Folgenden néher erlautert.

Auswirkungen des Vorhabens (2) Erfordernisse der RO und raumbedeutsame
Planungen und MaRnahmen (1)
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Abbildung 20: Schaubild der Methode zur Raumvertraglichkeitsstudie in der Bundesfachplanung
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Fur die Prifung im Rahmen der RVS sind demnach die im Folgenden nachstehend erlauterten Ar-
beitsschritte zu durchlaufen. Die Arbeitsschritte 3 bis 7 sollen dabei jeweils fur die einzelnen raumord-
nerischen Kategorien oder Unterkategorien als ein in sich geschlossener Prifungsschritt abgearbeitet
werden.

Arbeitsschritt 1: Erfordernisse der Raumordnung fir die einzelnen (Unter-) Kategorien und der sonsti-
gen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen

Kategorien zur Raumstruktur:

Zu Beginn der RVS ist ein Katalog von (Unter-) Kategorien der Raumordnung zu erstellen. Die Erfor-
dernisse der Raumordnung, die sowohl fir die Bestandserhebung als auch fir die Vorhabenbewer-
tung notwendig sind, werden in Raumordnungsplanen regelmafig in (Unter-) Kategorien zusammen-
gefasst, die sich an der Einordnung in 8 8 Abs. 5 ROG orientieren (vgl. Tabelle 26). Auch die von der
MKRO 2013* zusammengestellte Aufzahlung kann hier einen Ansatz bieten.

MalRgebliche Erfordernisse der Raumordnung und Raumbedeutsame Planungen und MalRnahmen:

Fir die einzelnen (Unter-) Kategorien sind die in den entsprechenden Kapiteln und zugehorigen Kar-
ten der maRgeblichen Plane enthaltenen textlichen und zeichnerisch dargestellten Ziele und Grund-
satze zusammenzustellen. Da bei diesem Vorhaben nur ein Bundesland und ein Regionalplan ausge-
wertet werden, bildet diese Zusammenstellung den Prifkatalog. Eine Abstimmung mit anderen Regio-
nen oder Landern ist nicht erforderlich.

Darlber hinaus erfolgt vorhabenbezogen eine Abfrage und Prifung bestehender oder hinreichend
verfestigter (i.d.R. nach erster Offenlage gegeben) kommunaler Bauleitplane in den Arbeitsschritten 3-
7, wenn sich aufgrund von Siedlungsanndherungen oder der Steuerung der Windenergie auf kommu-
naler Ebene konkrete planerische Engstellen oder Anhaltspunkte fir mégliche Restriktionen ergeben.
Raumbedeutsame Planungen und MaRnahmen, die einen linienhaften Charakter haben, kénnen im
Zuge der folgenden Arbeitsschritte nur schwer beriicksichtigt werden, da sie kein flachiges Kriterium
bilden, dem ein (spezifisches) Restriktionsniveau zugewiesen werden kann. Sie flieBen direkt in Ar-
beitsschritt 7 ein und werden zusammen mit den zeichnerischen Festlegungen ebenfalls auf ihre Kon-
formitat hin Gberpraift.

Arbeitsschritt 2: Auswirkungen des Vorhabens

Beschreibung der Wirkungen des Vorhabens:

Zunachst sind basierend auf der Vorhabenbeschreibung die Wirkungen des Vorhabens (Bau, Anlage,
Betrieb) entsprechend der Planungsebene zu beschreiben. Die in dem jeweiligen Vorhaben geplanten
Ausbauformen sind auf ihre voraussichtlichen Auswirkungen hin zu differenzieren.

Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens:

Die Wirkungen des Vorhabens werden dann in einem zweiten Schritt im Hinblick auf ihre Auswirkun-
gen auf die raumordnerischen (Unter-) Kategorien beurteilt. Hier ist somit die Frage zu beantworten,
ob Auswirkungen zu erwarten sind, die Festlegungen der Raumordnung dauerhaft beeintrachtigen
kénnen. Insbesondere Flacheninanspruchnahme, auftretende Nutzungskonkurrenz, entwicklungs-

2 MKRO 2013: Positionspapier zu praxisorientierten Prufmaflstédben fir die Raumvertraglichkeitsprifung
nach § 5 NABEG, Umlaufbeschluss vom 06.02.2013
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hemmende Barrierefunktion sowie Funktionsverlust von Gebieten kdnnen beispielsweise entschei-
dende Auswirkungen sein.

Arbeitsschritt 3: Bewertung der betrachtungsrelevanten Erfordernisse der Raumordnung bzgl. ihres
Restriktionsniveaus

Relevante Erfordernisse der Raumordnung:

Aufgrund der oben dargestellten Auswirkungen des Vorhabens wird jeweils bezogen auf die (Unter-)
Kategorie geprift, ob die maRgeblichen Erfordernisse der Raumordnung aus Arbeitsschritt 1 durch die
zu erwarteten Auswirkungen des Vorhabens aus Arbeitsschritt 2 grundsétzlich beeintréachtigt werden
kénnen. Fur eine so entstehende verallgemeinernde Zuordnung von Erfordernissen der Raumordnung
in Restriktionsklassen kann eine Grobstruktur aus (Unter-) Kategorien herangezogen (vgl. Tabelle 26)
werden. Diese Grobstruktur kann sich an den Kategorien des § 8 Abs. 5 ROG sowie an den allgemei-
nen Grundsatzen des 8 2 Abs. 2 ROG orientieren.

Relevante Planungen und MafRnahmen:

Die Prifung der Betrachtungsrelevanz findet ebenfalls fiir die sonstigen raumbedeutsamen Planungen
und MaflRnahmen statt, sofern diese dem Vorhaben grundsétzlich raumlich entgegenstehen kénnen.

Allgemeines Restriktionsniveau (entfallt):

Die Ermittlung des allgemeinen Restriktionsniveaus als optionaler Zwischenschritt kann entfallen, da
die Bewertung des Restriktionsniveaus in Arbeitsschritt 5 hinreichend ausfihrlich ist und keine Abwei-
chungen zur allgemeinen Einschatzung bei anderen Vorhaben zu erwarten sind.

Arbeitsschritt 4: Bestandserhebung im Untersuchungsraum

Erfassung der Ziele, Grundsétze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung:

Fir die einzelnen (Unter-) Kategorien sind die betrachtungsrelevanten raumordnerischen Festsetzun-
gen im Untersuchungsraum im Einzelnen zu erheben. Hierzu wurden bereits die (Unter-) Kategorien
der Raumordnung (vgl. Tabelle 26) in den maRRgeblichen Planen in der jeweils giltigen Fassung zu-
sammengestellt. Die zeichnerisch fixierten Festlegungen sind in thematischen Karten darzustellen,
wobei insbesondere kenntlich gemacht werden sollte, ob es sich um ein Ziel (z.B. Vorranggebiete)
oder einen Grundsatz (z.B. Vorbehaltsgebiete) im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 2 und 3 ROG handelt. Fur
die Darstellung ist in der Regel eine Mal3stabsebene von 1:25.000 bis 1:50.000 zu wahlen. Daruber
hinaus werden die nur textlich erfolgten Festsetzungen oder diejenigen, die keine rdumlich konkrete
Zuordnung ermdglichen im Textteil der RVS in ihrer jeweiligen Unterkategorie zusammengestellt.

Als sonstige Erfordernisse der Raumordnung (8 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG) sind in Aufstellung befindliche
Ziele der Raumordnung sowie die Ergebnisse formlicher landesplanerischer Verfahren wie Raumord-
nungsverfahren und landesplanerische Stellungnahmen, die den Untersuchungsraum betreffen, zu
erheben und textlich bzw. soweit mdglich auch zeichnerisch in den thematischen Karten mit darzuste -
len. Hierzu wurde vom Regierungsprasidium Stuttgart auf das Raumordnungsverfahren zum Neubau
einer 110-kV-Leitung zwischen Kupferzell und Rot am See verwiesen. Der aktuelle Planungsstand
wird in die Bestandserhebung aufgenommen.

Erfassung anderer raumbedeutsamer Planungen und MalRnahmen und fallweise Einbeziehung verfe s-
tigter kommunaler Bauleitplanung:
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Raumbedeutsame Planungen und Maflinahmen sind gemaRd 8 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG u.a. Vorhaben und
sonstige MaRRnahmen, durch die Raum in Anspruch genommen oder die raumliche Entwicklung oder
Funktion eines Gebietes beeinflusst wird, einschlieBlich des Einsatzes der hierfiir vorgesehenen 6f-
fentlichen Finanzmittel. Eine bedeutende MaRnahme ist das Netzausbauprojekt SuedLink, das aus
zwei Verbindungen von Brunsbuttel nach GroRgartach bzw. von Wilster in den Raum Grafenrheinfeld
besteht. Dieses Vorhaben wird zurzeit als Erdkabelprojekt geplant. Im Bereich zwischen Grof3gartach
und Hardthausen werden hierfur Trassenkorridor-Segmente untersucht, die sich gegebenenfalls als
Bestandteil der Trassenkorridor-Alternativen eignen. Der aktuelle Stand der Planung wird zum Zeit-
punkt der Unterlagenerstellung bei den Ubertragungsnetzbetreibern TenneT TSO und TransnetBW
abgefragt. Dartiber hinaus erfolgt eine Abfrage und Prifung bestehender oder hinreichend verfestigter
(i.d.R. nach erster Offenlage gegeben) kommunaler Bauleitplane, wenn sich aufgrund von Siedlungs-
annaherungen oder der Steuerung der Windenergie auf kommunaler Ebene, konkrete planerische
Engstellen oder Anhaltspunkte fir mdgliche Restriktionen ergeben. Eine weitere raumbedeutsame
Planung ist der im BVWP enthaltene 6-spurige Ausbau der A6 auf der gesamten Lange. Die Planun-
gen sind differenziert (fest disponiert und vordringlicher Bedarf), und wirkt sich auf die Bauverbots-
und Baubeschrankungszonen aus.

Arbeitsschritt 5: Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens und Bewertung des resultierenden
Konfliktpotenzials

Spezifisches Restriktionsniveau (5a):

In diesem Arbeitsschritt wird zunachst das spezifische Restriktionsniveau fir die ausgewiesenen Fl&-
chen der Raumordnung ermittelt. Das spezifische Restriktionsniveau bezieht sich auf einzelne Erfor-
dernisse der Raumordnung innerhalb der (Unter-) Kategorien. Fir das spezifische Restriktionsniveau
ist die Formulierung der Handlungs- und Unterlassungspflichten der einzelnen Erfordernisse der
Raumordnung aus den jeweiligen Planen ausschlaggebend. Einzelne Erfordernisse der Raumord-
nung, nicht aber einzelne Flachen, kénnen daher aufgrund der Formulierung ihrer Festlegung eine von
den ubrigen Erfordernissen derselben (Unter-) Kategorie abweichende Restriktion fir das Leitungs-
bauvorhaben entfalten, Ihnen ist ein entsprechend héheres oder geringeres Restriktionsniveau zuz u-
weisen als der (Unter-) Kategorie, der sie thematisch angehdéren. Ob es sich um eine geplante oder
bestehende Nutzung innerhalb eines ausgewiesenen Gebietes handelt, findet beim spezifischen Rest-
riktionsniveau keine Berlcksichtigung. Die Einstufung des spezifischen Restriktionsniveaus ist zu
begriinden (tabellarische Darstellung, vgl. Methodenpapier RVS, November 2015). Sind (geplante)
Leitungstrassen als Ziel der Raumordnung in den jeweiligen Untersuchungsrdumen ausgewiesen,
wére eine Eignung dieser Korridore zu prifen, auch im Hinblick auf die konkreten MaRRgaben aus der
Zielfestlegung sowie eine mogliche Parallelfiihrung.

Ausgewiesene Ziele der Raumordnung stehen einer Flacheninanspruchnahme durch den Bau einer
Stromleitung in unterschiedlichem Ausmaf entgegen. Hierbei kommt es darauf an, ob durch die Ziel-
formulierung z.B. Energieleitungen oder vergleichbare Infrastrukturen ausdriicklich ausgeschlossen
werden oder aber die Funktion bzw. Zweckbestimmung des Ziels hierdurch erheblich beeintrachtigt
wird. Steht eine Zielfestlegung einer Freileitungstrasse sachlich nicht entgegen, so muss dies bei der
Grundeinstufung bzw. Einzelfallbeurteilung fir Zielfestlegungen ebenfalls Berucksichtigung finden.

Bei Grundsatzen der Raumordnung ist, im Gegensatz zu Zielen, keine abschlieBende Abwagung er-
folgt, sie sind in der Planung nur zu berucksichtigen. In der Regel weisen Grundsatze der Raumord-
nung daher geringeres Gewicht auf. Fir grof3raumige freiraumbezogene Grundsatzfestlegungen wird
zudem haufig gelten kénnen, dass fir die mit einer Festlegung verbundene Zweckbestimmung auch
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bei Umsetzung der Bundesfachplanung ausreichend Raum verbleibt. In diesen Fallen steht die Fest-
legung dem Stromleitungsausbau haufig nicht entgegen.

Darstellung der Intensitat der rAumlichen Auswirkungen (5b):

In einem zweiten Teilarbeitsschritt ist zu prifen, welche rdumlichen Auswirkungen des Vorhabens,
differenziert nach den einzelnen Ausbauformen der Tabelle 30 konkret zu erwarten sind. Die Intensitat
der raumlichen Auswirkungen hangt dabei von der voraussichtlichen Ausfiihrung des Vorhabens bzw.
den mdglichen Bindelungspotenzialen (also den Ausbauformen der Tabelle 30) in dem jeweiligen
Abschnitt ab.

Ausgangsbasis fir die Verknipfung zwischen den Ausbauklassen und den raumordnerischen Festle-
gungen ist immer die Neutrassierung bzw. der Neubau der Leitung. Dieser Referenzzustand bildet die
Basis fir die Plausibilitdtskontrolle bei der Einstufung der Festlegungen in ein spezifisches Restrikti-
onsniveau (Arbeitsschritt 5a) auf Ebene der Vorhabenbewertung.

Tabelle 30: Ausbauformen in Stufen nach der Intensitét ihrer rAumlichen Auswirkungen

Ausbauform Potenzielle Auswirkungen
Neubau/Referenzzustand asse Neue Belastung ohne Vorbelastung im réaumli-
Neutrassierung bzw. Neubau chen oder zeitlichen Zusammenhang (Worst-Case-
(ohne Biindelung) Betrachtung)

Neubau in Bindelung mit einer asse Zusatzliche Belastung in der Nahe (Naherungswert
Energieleitung ab einer Span- bis zu 200 m) einer als Buindelungspotenzial defi-
nung von 110-kV nierten Vorpragung des Raumes. (Biindelung mit
Neubau in Buindelung mit einer Hdochst- und Hochspannungsleitung inkl. Bahn-
vergleichbaren Infrastruktur stromnetz, Bundesautobahn, elektrifizierte und ggf.
(StraBe, Schiene etc.) auch mehrstreifige BundesstrafBen).

Es ist davon auszugehen, dass sich die rdumlichen
Auswirkungen der Ausbauformen in den Klassen 1
und 2 kaum unterscheiden, da es sich in beiden
Fallen um eine neu hinzukommende Belastung
des Raumes handelt. Durch den Neubau einer Lei-
tung entstehen gegeniber den in Raumordnungs-
planen ausgewiesenen relevanten Erfordernissen
der Raumordnung in beiden Fallen mindestens ge-
ringe Nutzungskonkurrenzen (Arbeitsschritt 3).

Paralleler Ersatzneubau mit Klasse 3 Die neue Leitung wird neben (N&herungswert bis
Schutzstreifenverlagerung zu 60 m) eine bestehende Freileitung geplant. Die
und/oder -verbreiterung Bestandsleitung wird nach Inbetriebnahme der neu

zu errichtenden Leitung demontiert.

Es handelt sich in der Summe um keine zusatzli-
che Belastung des Raumes, jedoch wird neuer
Raum flr die MaBnahme in Anspruch genom-
men. Die neubeanspruchte Flache wird in ihrer
Nutzung unvermindert stark eingeschrankt. Auf der
anderen Seite steht der Bereich der zu demontie-
renden Leitung nach Beendigung der BaumaR3-
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nahme der gleichen oder auch anderweitigen Nut-
zungen wieder zur Verfligung.

Ersatzneubau mit verbreitertem Klasse 4 Bei weitgehender Nutzung der vorhandenen Tras-
Schutzstreifen senachse verlauft diese Ausbauform zu einem
Grofteil innerhalb des vorhandenen Schutzstrei-
fens einer bestehenden zuriickzubauenden Lei-
tung. Abweichungen von der Trassenachse sind
eventuell notwendig und damit eine punktuelle
Schutzstreifenverbreiterung und/oder -
verlagerung.Eine neue Rauminanspruchnahme und
entsprechende Nutzungseinschrankungen treten
nur in geringem Umfang an den Stellen des veran-
derten Schutzstreifens auf.

Eine neue Rauminanspruchnahme und entspre-
chende Nutzungseinschrankungen treten nur in
geringem Umfang an den Stellen des veranderten
Schutzstreifens auf.

Ersatzneubau in bestehender Klasse 5 Eine neue Rauminanspruchnahme durch eine Ver-
Trasse (ohne neuen Schutzstrei- breiterung oder Verlagerung eines Schutzstreifens
fen) findet nicht statt. Die geringfligige zusatzliche Be-
Nutzung der Bestandsleitung mit lastung findet bei vergleichbarer Vorbelastung in
technischen Anpassungen gleicher Trassenachse bzw. in einem bereits durch

mehrere Freileitungen stark vorgepragten Bereich
statt. Sofern lediglich Umbauten an den vorhande-
nen Freileitungen notwendig sind, ist nur wahrend
des Baus mit tempordrer Rauminanspruchnahme
zu rechnen.

Ermittlung des Konfliktpotenzials:

Das spezifische Restriktionsniveau in Klasse 1, d.h. der Referenzzustand, bildet unmittelbar das Kon-
fliktpotenzial ab. Dies liegt an der Tatsache, dass das Konfliktpotenzial durch die Ausbauklasse 1
nicht positiv beeinflusst werden kann, so wie es durch die anderen Ausbauklassen durchaus mdéglich
ist. Fur die Klassen 2-3 kann sich das Konfliktpotenzial gegeniiber dem spezifischen Restriktionsni-
veau innerhalb der definierten Bereiche von bis zu 200 m zu Bindelungspotenzialen bzw. bis zu 60 m
Achsabstand zu bestehenden Freileitungen verringern. Diese Naherungswerte des raumlichen Gel-
tungsbereichs der Klassen 2 und 3 sind in der RVS ggf. zu konkretisieren bzw. zu begriinden. Die
Klassen 4 und 5 gelten, sofern die Realisierung Uberwiegend innerhalb eines vorhandenen Schutz-
streifens bzw. auf den bestehenden Freileitungsmasten geplant ist.

Grundséatzlich muss das Konfliktpotenzial fir den gesamten Korridor ermittelt werden, unabh&ngig
davon, ob das Vorhaben im Schutzstreifen der vorhandenen 380-kV-Leitung realisiert wird oder an
einer anderen Stelle im Korridor. Die Trassenachse dient hierfur nur als theoretisches Hilfsmittel. Fur
das Vorhaben gehen wir davon aus, dass die Bewertung des Konfliktpotenzials bis 50 m beidseits der
vorhandenen 380-kV-Leitung auf Basis der Klasse 4 oder 5 erfolgt. Bis zu 100 m beidseits der Leitung
kann ein paralleler Ersatzneubau auf Basis der Klasse 3 erfolgen. Bis zu 250 m beidseits der Leitung
werden die Wirkungen auf Basis der Klasse 2 bewertet. Von 250 m bis 500 m (also dem Korridorrand)
wird von einem Neubau Klasse 1 ausgegangen. Sollten Trassenkorridor-Alternativen bewertet werden,
werden voraussichtlich nur die Klasse 2 bis 250 m beidseits von Blndelungspotenzialen und die Klas-
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se 1 fur 250 m bis 500 m beidseits von Biundelungspotenzialen verwendet. Durch eine Verknupfung
des spezifischen Restriktionsniveaus mit den einzelnen Ausbaukassen wird fir den gesamten Tras-
senkorridor und die darin befindlichen Kriterien das Konfliktpotenzial abgeleitet.

Die nachfolgende Verknupfungsmatrix verbindet die vier Klassen des spezifischen Restriktionsniveaus
mit den fanf Ausbauklassen und Uberfiihrt sie wiederum in vier Konfliktpotenzial-Klassen.

Tabelle 31: Verkniipfungsmatrix zur Ermittlung des Konfliktpotenzials

Ausbauklassen

Spezifisches Klasse 1 Klasse 2 Klasse 3 Klasse 4 Klasse 5

Restriktionsniveau Referenz

Hoch

Mittel

Gering

Konfliktpotenzial
Sehr hoch

Hoch

Mittel

Gering

Die Ermittlung des Konfliktpotenzials ist in angemessener Weise fiur alle im Untersuchungsraum lie-
genden, rdumlich konkretisierten Erfordernisse der Raumordnung kartografisch und jeweils auf die
raumordnerische Kategorie bezogen tabellarisch zu dokumentieren.

Vorgehensweise bei nicht zeichnerisch konkretisierten, raumordnerischen Festsetzungen:

Die Auswirkungen des Bundesfachplanungsvorhabens auf die nicht zeichnerisch konkretisierten Vor-
gaben der Raumordnung werden abweichend von der dargestellten Methode in einer Einzelfallbe-
trachtung abgeleitet und hinsichtlich des spezifischen Restriktionsniveaus und des Konfliktpotenzials
bewertet und im Antrag aufgefihrt.

Arbeitsschritt 6: Bewertung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung

Basierend auf dem spezifischen Restriktionsniveau und dem ermittelten Konfliktpotenzial wird die
Konformitat bezogen auf die (Unter-) Kategorien mit den entsprechenden Zielen und Grundsatzen der
Raumordnung in Tabellenform gepruft. Die Prifung von Gebieten mit demselben Konfliktpotenzial und
demselben betroffenen Sachverhalt kann zusammengefasst werden, sofern dies einer sachgerechten
Bearbeitung nicht entgegensteht.

Die Intensitat der Begrindung in der Konformitatsbewertung héangt dabei vom ermittelten Konfliktpo-
tenzial ab. Zeigt sich als Ergebnis der Verknupfung in Arbeitsschritt 5, dass ein geringes Konfliktp o-
tenzial fur das ausgewiesene Gebiet ermittelt wird, so sind die entsprechenden Flachen bei der an-
schlieBenden Konformitatsbewertung der Vollstandigkeit halber aufzufihren. Ab dem Konfliktpotenzial
»mittel“ erhéht sich mit zunehmendem Konfliktpotenzial der Begriindungsaufwand um nachzuweisen,
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dass kein Konflikt mit den zeichnerisch festgelegten Erfordernissen der Raumordnung bei der Que-
rung der entsprechenden Flache vorliegt.

Die bereits auf dieser Planungsebene erkennbaren Mdéglichkeiten der Konfliktvermeidung kénnen dar-
gestellt und in die Konformitatsbewertung einbezogen werden. Dabei handelt es sich um im Regelfall
anzuwendende MaRnahmen im Rahmen der planerischen und baulichen Umsetzung von Héchstspan-
nungs-Freileitungen. Ein Konflikt mit dem Landschaftsbild kann z.B. minimiert werden, indem die neu-
en Masten standortgleich zu den alten Masten gebaut werden, so dass die Konformitat mit dem Land-
schaftsbild hergestellt werden kann. Die Querung eines Vorranggebietes Forstwirtschaft kann z.B.
durch die Waldiberspannung in der Trasse der zu ersetzenden 380-kV-Leitung mit der raumordneri-
schen Zielsetzung konform sein. Selbst wenn Maststandorte innerhalb des Gebietes erforderlich sein
sollten, beschranken sich die Flachenverluste nur auf die Maststandorte. Der GroR3teil des Gebietes
unterhalb der Leitung kann trotzdem fir die Forstwirtschaft genutzt werden. In der Flachenrelation
besteht daher voraussichtlich kein Zielkonflikt.

Arbeitsschritt 7: Prifung der Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen

Fir die einzelnen zu untersuchenden Trassenkorridore ist zu prifen, inwieweit sich diese auf die Um-
setzung anderweitiger hinreichend verfestigter, raumbedeutsamer Planungen und MalRhahmen im
Bereich des Trassenkorridors auswirken kdénnen. Grundlage hierflr ist die Auswertung der fir den
Raum des jeweiligen Trassenkorridors maf3geblichen Raumordnungspléne, Fachplane sowie kommu-
nalen Bauleitplane bzgl. der darin enthaltenen Planungsabsichten. Erganzend werden hierfir Daten
zu raumbedeutsamen Vorhaben und sonstige raumbedeutsame MaRRnahmen bei den Regional- und
Landesplanungsbehérden erhoben.

Zusatzlich sind raumbedeutsame Planungen und MafRnahmen auf ihre Konformitéat zu prifen, vor al-
lem wenn sie durch Siedlungsanndherungen oder planerische Engstellen konkrete Anhaltspunkte fur
mdogliche Restriktionen ergeben kdnnen.

Arbeitsschritt 8: Trassenkorridorvergleich

Abschlielend werden die Trassenkorridor-Alternativen einer vergleichenden Bewertung unterzogen.
Grundlage hierfiir sind neben den Ergebnissen der Konformitatsprifung und Bewertung die fir die
einzelnen (Unter-) Kategorien ermittelten Konfliktpotenziale im gesamten Untersuchungsraum.

Hier kann z.B. die Querung der Vorranggebiete ,Regionaler Griinzug® ein wichtiges Vergleichskriteri-
um sein. Der Trassenkorridor-Vorschlag quert quantitativ weniger Flachen der Gebietskategorie und
es besteht eine Vorbelastung aufgrund der zu ersetzenden Freileitung. Im Gegensatz dazu sind die
Flachenanteile der Trassenkorridor-Alternativen wesentlich héher und durch einen Parallelneubau
wird neuer Raum in Anspruch genommen, was zu einer Verstarkung der Belastung fiuhrt. Folgendes
Beispiel veranschaulicht die Vorgehensweise: Fir die Gebietskategorie ,Erholung” mit einem gréRe-
ren Gebiet sidlich von Zweiflingen kann im Vergleich dargestellt werden, dass der Trassenkorridor -
Vorschlag das Gebiet nicht direkt tangiert, und selbst bei einer Aufweitung des Untersuchungsraums
durch den Einsatz von spezifischen MaBnahmen kann die Konformitat den Zielen der Raumordnung
hergestellt werden. Eine Querung mit einem ungebiindelten Neubau bei einigen Trassenkorridor-
Alternativen wird hingegen zu einem Zielkonflikt fihren, fur den eine Herstellung der Konformitat nicht
erreicht werden kann.

Das Ergebnis des Vergleichs flie3t in die Gesamtabwagung ein (vgl. Kap. 4.1.2).
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4.2.4 Gliederungsvorschlag und Kartenkonzept

Folgende Gliederung wird fur die Erstellung der Raumvertraglichkeitsstudie vorgeschlagen.

Tabelle 32: Gliederungsvorschlag fir die RVS

Kapitel Inhalt

Einleitung:

1 Aufgabenstellung, Methode, Untersuchungsraum
Beschreibung des Vorhabens:

2 Trassenkorridor-Vorschlag (ggf. Alternativen), technische Beschreibung, Beschreibung
der Auswirkungen

3 Darstellung der relevanten Erfordernisse der Raumordnung
Bestandserhebung im Untersuchungsraum:

4 Ziele, Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung, andere raumbedeutsa-
me Planungen und MalRnhahmen
Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens und Ermittlung des Konfliktpotenzials:

5 spezifisches Restriktionsniveau, Intensitat der raumlichen Auswirkungen, Ermittlung des
Konfliktpotenzials

6 Bewertung der Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung

7 Bewertung der Konformitat mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen
Trassenkorridorvergleich:

8

Quantitativ, qualitativ, ggf. Darstellung einzelner Kriterien abhéangig von ermitteltem Kon-
fliktpotenzial

Folgende Karten werden bei der Bearbeitung der Raumvertraglichkeitsstudie voraussichtlich erstellt.

Tabelle 33: Kartenkonzept fir die RVS

Inhalt

Mafstab

Darstellung der anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen

Bestandserfassung / Thematische Karten, jeweils inkl. Trassenkorridor-Vorschlag | 1:50.000
und ggf. —Alternativen:

Darstellung der Ziele, Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung
(sinnvolle Zusammenfassung, z.B. Siedlungs- und Infrastruktur, Freiraumstruktur)

Konfliktpotenzial: 1:25.000
Ausgewahlte Flachen / Bereiche oder Themen, (ggf. auch
(ggf. inkl. Ergebnis der Konformitatsprifung) 1:50.000)

380-kV-Netzverstarkung GroflRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung geméaR § 6 NABEG

141




4.3 Unterlagen zur Prufung der Umweltbelange

4.3.1 Entwurf des Umweltberichts

4.3.1.1 Methodisches Vorgehen bei der Erstellung des Umweltberichts — Einfihrung

Die Pflicht zur Durchfihrung einer Strategischen Umweltprifung (SUP) in der Bundesfachplanung
folgt aus 8 5 Abs. 3 NABEG und Anlage 3 Nr. 1.11 UVPG. In den Unterlagen, die gemal § 8 NABEG
von der Vorhabentragerin beizubringen sind, wird als Basis fir die SUP, die die BNetzA durchfihrt,
ein den Anforderungen des § 14g UVPG entsprechender Umweltbericht im Entwurf erstellt.

In diesem wird eine vorlaufige Bewertung der Umweltauswirkungen im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge vorgenommen. Grundlage hierfir ist die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen auf Grund der Umsetzung der in Rede stehenden
Bundesfachplanung (vgl. 8 14 g Abs. 1 S. 2 Hs. 1 UVPG). Daruber hinaus wird die Auswahl einer aus
Umweltgesichtspunkten als vorgeschlagener Trassenkorridor zu bestimmenden Alternative erméglicht.

Bestandteile des Umweltberichts sind:

eine allgemeine Planbeschreibung der Inhalte und Ziele der Planung (8§ 14g Abs. 2 Nr. 1
UVPG) sowie der Beziehung zu Planen und Programmen des mehrstufigen Planungs- und
Genehmigungsprozesses (Bundesbedarfsplan und Planfeststellung) und zu den Planen und
Programmen im gleichen Bezugsraum (8 14g Abs. 2 Nr. 1 UVPG)

Darstellung der fir die Bundesfachplanung geltenden Ziele des Umweltschutzes (8 14g Abs. 2
Nr. 2 UVPG)

Darstellung der Merkmale der Umwelt, des derzeitigen Umweltzustands sowie dessen voraus-
sichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung des Plans (8§ 14g Abs. 2 Nr. 3 UVPG) sowie be-
stehende Vorbelastungen und Umweltprobleme (8 14g Abs. 2 Nr. 4 UVPG)

Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt (§8 14g Abs. 2
Nr. 5 UVPG)

Darstellung der MalRhahmen, die geplant sind, um erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen zu verhindern, zu verringern und soweit moglich auszugleichen (8 14g Abs. 2 Nr. 6
UVPG)

Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind
(8 149 Abs. 2 Nr. 7 UVPG)

Darstellung der geplanten UberwachungsmaRnahmen (§ 14g Abs. 2 Nr. 9 UVPG).

Weiterhin erfolgt eine Beschreibung der betrachteten Trassenkorridore und eine Begrindung der
Auswahl des Trassenkorridor-Vorschlags (8§ 14g Abs. 2 Nr. 8 UVPG). Die Beschreibung setzt sich
insbesondere aus den folgenden Elementen zusammen:
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Beschreibung des beantragten Verlaufs des Trassenkorridors

Kurzdarstellung fir die Wahl der betrachteten Alternativen unter Bertcksichtigung der erkenn-
baren Umweltauswirkungen
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e Beschreibung und Gegeniberstellung der verniinftigen Alternativen gemaR § 14g Abs. 1 S. 2
Hs. 2 UVPG.

Das nachfolgend beschriebene methodische Vorgehen bei der Erstellung des Umweltberichts orien-
tiert sich in erster Linie an

e den Vorgaben des Leitfadens (inkl. Mustergliederung) der BNetzA (Stand: 07.08.2012) und

e den Erlauterungen zum Methodenvorschlag zur Strategischen Umweltprifung (SUP) im Rah-
men der Unterlagen gem. § 8 NABEG der BNetzA vom Februar 2015.

Ggof. wird auch die Methodenentwicklung anderer bundesweiter Plan-SUP berucksichtigt, insbe-
sondere

- Bundesverkehrswegeplan (FE-Vorhaben 96.0904/2007 Erarbeitung eines Konzepts
zur ,Integration einer Strategischen Umweltprifung in der Bundesverkehrswegepla-
nung“ Endbericht Juli 2010, BoscH & PARTNER GMBH et al.) sowie

- Leitfaden zur Strategischen Umweltprifung von UBA BMUNR (Langfassung, Marz
2010).

Die angewandte Grundmethode zur Bewertung der voraussichtlichen, erheblichen Umweltauswirkun-
gen leitet sich aus der Okologischen Risikoeinschatzung (ORE) in ihrer Fortentwicklung als Umweltri-
sikoeinschéatzung ab.

4.3.1.2 Abschichtung im Kontext mit anderen Umweltprifungen

Die SUP zur Bundesfachplanung steht im Kontext zu jeweils einer vor- und einer nachgelagerten Um-
weltprifung: Vorgelagert ist die SUP, die im Zuge der Erstellung des Bundesbedarfsplans durchge-
fuhrt wird. Nachgelagert ist die projektbezogene Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) im Planfeststel-
lungsverfahren. Die UVP im Planfeststellungsverfahren ist die Umweltprifung mit der grof3ten Priftie-
fe, da hier exakte Aussagen Uber die Lage und Art des Vorhabens und dessen voraussichtlich erhebli-
che Umweltauswirkungen getroffen werden kénnen.

Zur Vermeidung von Mehrfachprifungen in mehrstufigen Planungsprozessen ermdglicht das Gesetz
Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) eine differenzierte Prifung der Umweltauswirkungen.
Fur die Ebene der Bundesfachplanung bedeutet das, dass aufgrund des konkreteren Raumbezugs
Sachverhalte mit zumutbarem Aufwand geprift werden kénnen, die auf der Ebene des Bundesbe-
darfsplans noch nicht bertcksichtigt werden kénnen. Da die genauen Maststandorte und Zuwegungen
noch nicht feststehen, kbnnen andere Sachverhalte jedoch erst auf der Ebene der Planfeststellung
beriicksichtigt werden, so dass ihre Abschichtung auf diese Planungsebene erforderlich ist. Hierzu
gehort auch die Abschatzung von KompensationsmalRnahmen. Gleichwohl soll bereits auf der Ebene
der Bundesfachplanung eine erste Vorabschatzung notwendiger und geeigneter technischer und /
oder baulicher MaBnahmen getroffen werden.
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4.3.1.3 Uberblick zum methodischen Vorgehen bei der Strategischen Umweltpriifung

Die Methode der Strategischen Umweltprifung (SUP) sieht vier Bearbeitungsebenen vor. Einen Ge-
samtiberblick mit Kennzeichnung der nachfolgend beschriebenen Verfahrensschritte gewahrt das
Ablaufschema in Abbildung 21.

Ablaufschema: Methode der SUP zur Bundesfachplanung

©BNezA
Stand: 19.01.2015

Wirkungen (1) Umweltziele (2)
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Abbildung 21: Ablaufschema zur Methode der SUP in der Bundesfachplanung
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Grundlagenermittlung (1. Betrachtungsebene)

(1) Wirkfaktoren

Auf Basis der Vorhabenbeschreibung werden die potenziellen erheblichen Umweltauswirkungen des
dem Antrag zugrunde liegenden Vorhabens fir die Schutzgiter gemafl § 14g Abs. 2 Nr. 1 UVPG er-
mittelt, die ,Hauptwirkfaktoren®. Diese werden entsprechend der zu erwartenden Umweltauswirkungen
nach Bau, Anlage und Betrieb differenziert. Aus diesen Hauptwirkfaktoren werden diejenigen Wirkfak-
toren ausgewahlt, die auf der Ebene der Bundesfachplanung schwerpunktmafig beriicksichtigt wer-
den missen bzw. sollen: die ,BFP-spezifischen Wirkfaktoren“. Bei der Identifikation dieser BFP-
spezifischen Wirkfaktoren ist entscheidend, auf welcher Planungsebene bestimmte Umweltauswirkun-
gen aus fachlicher Sicht optimal geprift werden kdnnen und inwieweit Prifungsgegenstéande auf be-
stimmten Planungsebenen abschlieBend entschieden werden, sodass ihre Berilicksichtigung auf einer
folgenden nicht mehr moglich oder nur deutlich schlechter méglich ist.

Demzufolge werden die schutzgutbezogenen BFP-spezifischen Wirkungen und die damit verbundenen
potenziellen Umweltauswirkungen folgenden drei Gruppen zugeteilt:

Gruppe B:

Die Wirkungen / potenziellen Umweltauswirkungen kdnnen nur in der nachsten Planungsstufe (Plan-
feststellungsverfahren) ermittelt und verortet und damit hinsichtlich einer méglichen Erheblichkeit der
Auswirkung beurteilt werden (z.B. Maststandorte, bauzeitliche oder bau-raumliche Aspekte).

Fur diese Gruppe erfolgt eine Bestandsbeschreibung (auch als Grundlage fiir eine Ausarbeitung der
potenziellen Trassenachse bzw. ggf. auch als Basis fir die Formulierung von Vermeidungs- und Min-
derungsmalRnahmen in Bezug auf die konkrete Trassierung), aber keine quantitative, sondern nur
qualitative Auswirkungsprognose (z.B. bei Schutzgebieten). Dies dient der sachgerechten Abschich-
tung zwischen der Bundesfachplanung und der nachfolgen-den Planfeststellung (vgl. 8 23 NABEG,
§ 14f Abs. 3 UVPG und § 9 Abs. 1 Satz 3 ROG).

Gruppe C:

Es ist kein relevanter Wirkpfad zwischen Bundesfachplanungsvorhaben und Schutzgut erkennbar. Die
Wirkungen / potenziellen Umweltauswirkungen werden in der Bundesfachplanung nicht weiter verfolgt.
Werden alle Wirkungen / potenziellen Auswirkungen auf ein Schutzgut in die Gruppe C eingestuft, so
erfolgt fir das gesamte Schutzgut keine weitere textliche oder kartografische Betrachtung im Umwelt-
bericht, also weder eine Bestandsbeschreibung noch eine Auswirkungsprognose.
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Tabelle 34: Schutzgutbezogene Darstellung der Wirkfaktoren und der Umweltauswirkungen

Schutzgut

Menschen

Tiere, Planzen,

Wirkfaktor (Freileitung)

Schadstoffemissionen

Baustelleneinrichtungsflachen

Potenzielle Umweltaus-
wirkung

Staub- und Schadstoffbelastung
im Siedlungsbereich sowie auf

Erholungsflachen

Veranderungen von Biotopen

Bau/
Rickbau

Anlage

Betrieb

Biologische und Zufahrten und Habitaten
Vielfalt -
Zerschneidung / Verlust von X
Habitaten
MaRnahmen zur Bauwerks- Verénderung von Lebensbe- X
grindung dingungen in Gewdassern
Verénderung der Standortbe- X
dingungen grundwassernaher
Standorte
Storung von empfindlichen X
Arten
Dauerhafte Flacheninan- Verlust von Biotopen und X
spruchnahme Habitaten
Schallemissionen Storung empfindlicher Tierar-
ten und Vergramung von
Végeln
Stoffliche Emissionen Staub- (und Schadstoff-) X X
belastung
Boden Baustelleneinrichtungsflachen Veranderung der Bodenstruk- X
und Zufahrten tur und des Bodengefliges
MaRnahmen zur Bauwerks- Veranderter Wasserhaushalt X
grindung der Béden bei Grundwasser-
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absenkung

Stoffliche Emissionen

Staub- (und Schadstoff-
)belastung

Dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme

Verlust von Boden, Versiege-
lung

Veranderung des Bodengefi-
ges

Wasser

Baustelleneinrichtungsflachen
und Zufahrten

Veranderung von Oberfla-
chengewassern

Veranderung des Hochwas-
serabflusses und von Hoch-
wasserriickhalteraumen

MafRnahmen zur Bauwerks-
grindung

Einleitung in Grund- und
Oberflachengewasser

Veranderung der Deckschich-
ten und des Grundwasserlei-
ters

Veranderung der Grundwas-
serflieBverhéaltnisse

MafRnahmen im Schutzstreifen
(Wuchshéhenbeschrankungen)

Verénderung der Oberfla-
chengewasser (Uferbewuchs,
Beschattung)

Dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme

Verénderung des Hochwas-
serabflusses und von Hoch-
wasserrickhalterdumen

Veranderung der Grundwas-
serneubildung

Luft und Klima

Stoffliche Emissionen

Emissionen v.a. von Staub
und Abgasen der Baumaschi-
nen (temporar) sowie von
Ozon und Stickoxiden (r&um-
lich begrenzt)

MaRnahmen im Schutzstreifen
(Wuchshdhenbeschrankungen)

Veranderung des Lokalklimas

Landschaft
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Baustelleneinrichtungsflachen
und Zufahrten

Zerschneidung zusammen-
hangender Landschaftsteile




MaRnahmen zur Bauwerks- Temporéare Stérung des Land-
grindung schaftsbildes

Kultur und Baustelleneinrichtungsflachen Beeintrachtigung und Verlust X

sonstige Sach- | und Zufahrten von Bodendenkmalen und

guter archéologischen Fundstellen
Dauerhafte Flacheninan- Beeintrachtigung und Verlust X
spruchnahme von Bodendenkmalen und

archéologischen Fundstellen

Als bundesfachplanungsspezifisch werden insbesondere anlagebedingte Auswirkungen auf Men-
schen, Tiere / Pflanzen / biologische Vielfalt und Landschaftsbild durch Raumanspruch der Masten,
Leitungen und Nebenanlagen, MaRBnahmen im Schutzstreifen (Wuchshéhenbeschréankung) sowie be-
triebsbedingt elektrische und magnetische Felder ermittelt.

(2) Umweltziele

Ebenfalls auf Basis der Vorhabenbeschreibung werden die Umweltziele fiir die Schutzgiter des UVPG
ermittelt, die fir das dem Antrag zugrunde liegende Vorhaben von Bedeutung sind, die ,relevanten
Ziele des Umweltschutzes®”. Darunter sind samtliche Zielvorgaben zu verstehen,

e die auf eine Sicherung oder Verbesserung des Zustandes der Umwelt gerichtet sind, und

e die von den dafur zustandigen Stellen durch Rechtsnormen sowie durch andere Arten von
Entscheidungen festgelegt werden, und

e die im Einzelfall fir einen bestimmten Plan oder ein Programm von sachlicher Relevanz sein
kénnen und damit mindestens zu berlicksichtigen sind.

Aus diesen relevanten Zielen des Umweltschutzes werden gem. § 14g Abs. 2 Nr. 2 UVPG diejenigen
ausgewahlt, die auf der Ebene der Bundesfachplanung schwerpunktmaRig bericksichtigt werden
mussen bzw. sollen und damit von sachlicher Relevanz sind, der ,BFP-spezifische Zielkatalog“. Dabei
sollen auch regionale Ziele Berlicksichtigung finden z.B. aus den Landes-Naturschutzgesetzen. In der
Regel reicht die Einstellung von Zielen dieser regionalen Ebene aus; verfahrensbedingt kann es aller-
dings im Einzelfall notwendig werden auch kommunale Planungen einzubeziehen. Insbesondere bei
der Festlegung dieser Ziele sollten die Tréager offentlicher Belange (T6B) im Rahmen der jeweiligen
Antragskonferenzen mitwirken. Dartber hinaus ist darauf zu achten, dass die Ziele einen hinreichend
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hohen Verbindlichkeitsgrad haben, aktuell sind und konkret beschreibbar bzw. quantifizierbar sind.
Folgende Ziele des Umweltschutzes kdnnen fir die relevanten Schutzgiter abgeleitet werden:

Tabelle 35: Schutzgutbezogene Ziele des Umweltschutzes

Schutzgut | Wirkfaktoren (Freileitung) Ziele des Umweltschutzes
Menschen Raumanspruch der Masten und Leitung | Bei raumbedeutsamen Planungen sind die fir eine bestimm-
- visuelle Stérungen te Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen,
_ . u . dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlieBlich
Einschrankung der Flachen zur N . - .
. oder iberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete und auf
Siedlung / Erholung i . . - . .
offentlich genutzte Geb&aude so weit wie moglich vermieden
werden (8 50 BImSchG)
Elektrische und magnetische Felder Schutz des Menschen und Vorsorge vor schadlichen Um-
- Belastigungen und gesundheitiiche | Welteinwirkungen  durch  Immissionen  (§ 1 BImSchG
Auswirkungen i.V.m. 26 BImSchV)
Ziele nach § 50 BImSchG (s.o.)
Tiere, Raumanspruch der Maste, Leitung und | Natur und Landschaft — dies umfasst u.a. die biologische
Pflanzen, Nebenanlagen Vielfalt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
biologische - Veranderung von Biotopen und | haushaltes — sind aufgrund ihres eigenen Wertes und als
Vielfalt Habitaten Grundlage fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in
- Meidung trassennaher  Flachen Verantwortung fur kiinftige Generationen im besiedelten und

durch bestimmte Arten
- Kollisionsrisiko fur Vogel

- dauerhafte Veranderung der Lebens-
raume

unbesiedelten Bereich zu schitzen. Der Schutz umfasst
auch Pflege, Entwicklung und soweit erforderlich Wiederher-
stellung (§ 1 Abs. 1 BNatSchG)

Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind
entsprechend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbesonde-
re

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflan-
zen einschlieBlich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der
Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen
und Wiederbesiedelungen zu ermdéglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosyste-
men, Biotopen und Arten entgegenzuwirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen
und geografischen Eigenheiten in einer repréasentativen
Verteilung zu erhalten; bestimmte Land-schaftsteile sollen
der naturlichen Dynamik uberlassen bleiben (8§ 1 Abs. 2
BNatSchG).

Energieleitungen sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet
und so gebiindelt werden, dass die Zerschneidung und die
Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen
des Naturhaushalts vermieden oder so gering wie méglich
gehalten werden (§ 1 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Das BNatSchG enthéalt dariiber hinaus weitergehende kon-
krete Schutzvorschriften zu einzelnen Schutzgebietstypen
(Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, bestimmte Arten
und Biotope usw.)

Die Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Energien gehen

nicht zu Lasten der biologischen Vielfalt
(Biodiversitatsstrategie, Kap. B 2.6)
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Maflnahmen im Schutzstreifen
(Wuchshdhenbeschrankungen)

- Veranderung von
Habitaten

Biotopen und

Es gelten die gleichen Ziele des Umweltschutzes wie hin-
sichtlich des Hauptauswirkung ,Raumanspruch®

Landschaft

Raumanspruch der Maste, Leitung und
Nebenanlagen sowie MafRnahmen im
Schutzstreifen

- Verlust an Landschaftshildelementen

- Beeintrachtigung der Asthetik der
Landschaft

- Beeintrachtigung des Ortsbildes

- Veranderung von pragenden Land-
schaftsstrukturen

- Uberpragung zusammenhéngender
Landschaftsteile

- Beeintrachtigung der landschaftsge-
bundenen Erholung

Natur und Landschaft — dies umfasst u.a. die Vielfalt, Eigen-
art und Schonheit sowie den Erholungswert der Landschaft
— sind aufgrund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur
Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwor-
tung fur kunftige Generationen im besiedelten und unbesie-
delten Bereich zu schutzen. Der Schutz umfasst auch Pfle-
ge, Entwicklung und soweit erforderlich Wiederherstellung (8
1 Abs. 1 BNatSchG)

Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft
sind insbesondere

1. Naturlandschaften und historische Kulturlandschaften [...]
vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachti-
gungen zu bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach
ihrer Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen vor allem
im besiedelten und siedlungsnahen Bereich zu schiutzen und
zuganglich zu machen (8 1 Abs. 4 BNatSchG).

Energieleitungen sollen landschaftsgerecht gefuihrt, gestaltet
und so gebundelt werden, dass die Zerschneidung und die
Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen
des Naturhaushalts vermieden oder so gering wie moglich
gehalten werden (8 1 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Freirdume im besiedelten und siedlungsnahen Bereich [...]
sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichen-dem
MaRe vorhanden sind, neu zu schaffen (8 1 Abs. 6
BNatSchG)

Die pragende Vielfalt des Gesamtraumes und seiner Teil-
raume ist zu sichern. [...] Die Siedlungstatigkeit ist rAumlich
zu konzentrieren, sie ist vorrangig auf vorhandene Siedlun-
gen mit ausreichender Infrastruktur und auf Zentrale Orte
auszurichten. Der Freiraum ist durch Uber-greifende Frei-
raum-, Siedlungs- und weitere Fachplanungen zu schitzen;
es ist ein groRraumig Ubergreifendes, dkologisch wirksames
Freiraumverbundsystem zu schaffen. Die weitere Zerschnei-
dung der freien Landschaft und von Waldflachen ist dabei so
weit wie moglich zu vermeiden; die Flacheninanspruchnah-
me im Freiraum ist zu begrenzen. (8 2 Abs. 2 Nr. 2 ROG)

Bei raumbedeutsamen Planungen sind die fur eine bestimm-
te Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen,
dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlief3lich
oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete und auf
offentlich genutzte Geb&aude so weit wie mdglich vermieden
werden (8 50 BImSchG)
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(3) Wechselseitiger Prozess

Die ldentifikation der Hauptwirkfaktoren und der relevanten Umweltziele bzw. der jeweiligen BFP-
spezifischen Auswahl muss unter gegenseitiger Berilicksichtigung in einem wechselseitigen Prozess
stattfinden. Denn nur in Kenntnis der Hauptwirkfaktoren kénnen die auf diese bezogenen und damit
relevanten Umweltziele identifiziert werden, aber auch nur in Kenntnis der relevanten Umweltziele
kénnen diejenigen Wirkfaktoren identifiziert werden, die hierauf Auswirkungen haben.

(4) SUP-Kriterien

Generell sollen sich die Merkmale der Umwelt, die fir die Beschreibung des Umweltzustands verwe n-
det werden, an den Zielen und Kriterien orientieren, die auch bei der Beschreibung und Bewertung der
Umweltauswirkungen verwendet werden. Insofern werden aus den BFP-spezifischen Wirkfaktoren und
dem BFP-spezifischen Zielkatalog ,SUP-Kriterien“ zur Erfassung des Ist-Zustandes und der Beschrei-
bung und letztendlich Bewertung der Umweltauswirkungen abgeleitet. Dabei ist darauf zu achten,
dass es sich um abgrenzbare Flachenkategorien handelt und sich die SUP-Kriterien in einem Geogra-
fischen Informationssystem (GIS) darstellen lassen. Neben der Mdglichkeit zur Abbildbarkeit der Um-
weltauswirkungen und damit einer SUP-Relevanz der Inhalte ist dabei darauf zu achten, dass die Da-
ten verfligbar sind bzw. sich mit zumutbarem Aufwand ermitteln lassen. Ferner sollte sichergestellt
sein, dass sowohl die abgebildeten Inhalte wie auch die verfigbaren Daten dem Untersuchungsmalf3-
stab angemessen sind. Fir die Bundesfachplanung ist in der Regel der UntersuchungsmalRstab
1:25.000 erforderlich.

Gleichzeitig sind diejenigen Inhalte zu identifizieren und zu dokumentieren, die sich nicht in einem GIS
darstellen lassen oder sich zwar in einem GIS darstellen lassen, jedoch nicht als Flache, sondern
beispielsweise als Schraffuren, Pfeile, Punkt- oder Liniensignaturen (z.B. Sichtbeziehungen, Vogel-
zugkorridore). Die zu identifizierenden Inhalte sind zwar planungsrelevant, kénnen aber im Rahmen
einer flachenbezogenen GIS-Auswertung nicht beriicksichtigt werden. Sie sind jedoch in jedem Fall im
Rahmen der Bewertung der Umweltauswirkungen verbal-argumentativ mdglichst frihzeitig einzube-
ziehen (s. unten).

Im Folgenden werden fur jedes Schutzgut die relevanten Sachverhalte aufgelistet, die voraussichtlich
zu untersuchen sind. Basis ist die Datengrundlage fur die Erstellung der Raumwiderstandsanalyse mit
den bereits erhobenen Daten fir die RWK | und RWK Il-Kriterien. Fir die Beurteilung der Sachverhal-
te ist die Ermittlung zusatzlicher Daten erforderlich (vgl. dazu die einzelnen Schutzgiter). Die Liste der
mafRgeblichen Datengrundlagen kann im Rahmen der Antragskonferenz insbesondere um aktuelle und
lokale Informationen erganzt werden.

Die Vorschlage zu den Untersuchungsinhalten der SUP beziehen sich auf eine gleichbleibende Korri-
dorbreite von 1.000 m. Schutzgutspezifisch wird eine Aufweitung des Untersuchungsraums vorge-
schlagen, um auch die Auswirkungen auf aufRerhalb des Korridors liegende Flachen zu bertcksichti-
gen. Zu bertcksichtigen ist dabei, dass das Vorhaben als Ersatzneubau in der Trasse der vorhande-
nen 380-kV-Leitung geplant ist. Aufgrund der Vorbelastung sind Wirkungen fir den Trassenkorridor-
Vorschlag Uberwiegend durch direkte Flachenliberlagerung sowie baubedingt und kleinrdumig zu er-
warten. Fir die zu untersuchenden Trassenkorridor-Alternativen ist die schutzgutspezifische Aufwei-
tung des Untersuchungsraums insbesondere fiur den Abschnitt des biindelungsfreien Neubaus von
Bedeutung, da hier mit starkeren Auswirkungen aufgrund der nicht vorhandenen Vorbelastung zu
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rechnen ist. Die Ausbauform muss daher bei der Ermittlung und Bewertung der Wirkungen bertcksic h-
tigt werden.

Der Darstellungsmalistab betragt i.d.R. 1:50.000. Detailinformationen werden bei Bedarf in 1:25.000
dargestellt (vgl. Kartenkonzept Tabelle 38).

4a) Schutzgut Menschen, einschlielich der menschlichen Gesundheit

Bei der Untersuchung des Schutzgutes werden neben der Realnutzung insbesondere folgende Sach-
verhalte beriicksichtigt (geplante Siedlungsentwicklung wird in der RVS beriicksichtigt):

e Flachennutzungen zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von Menschen und sensibler
Einrichtungen mit Anforderungen zur Vorsorge gemal 8§ 4 der 26. BImSchV,

e mindestens regional bedeutsame Gebiete zur Erholung und Erholungseinrichtungen (z.B.
Campingplatze, Freizeitparks),

e Vorbelastungen, z.B. durch Freileitungen, Windenergie oder linienhafte Infrastruktureinrich-
tungen.

MafRgebliche Datengrundlagen

e Ermittlung der Siedlungs- und Griinflachen aus den amtlichen topographischen Daten zur Re-
alnutzung einschlieBlich der Flachen funktionaler Pragung (ATKIS-Daten)

e Leitungsbestand der UNB sowie der Verteilnetzbetreiber (Vorbelastungen)
e Flachennutzungsplane der Stadte und Gemeinden im Bereich von Siedlungsannéaherung

e Ermittlung der Gebiete zur Erholung und Erholungseinrichtungen aus ATKIS und TK

Auswirkungen auf die vorgenannten relevanten Sachverhalte sind nur durch die direkte Uberlagerung
innerhalb des Schutzstreifens bzw. wenn Uberhaupt, dann nur um wenige Meter dartber hinaus, zu
erwarten. Die Prifung des Trassenkorridors von 1.000 m wird so vorgenommen, dass der Rand des
zukinftigen Schutzstreifens max. bis an die Trassenkorridorgrenze heranreicht. Damit kbnnen die
Wirkungen elektrischer und magnetischer Felder gemaf 26. BImSchV-VwV in ausreichendem Abstand
zur Freileitung geprift werden. Die Larmemissionen héngen stark von der Konstellation der Leitung
und der Vorbelastungen im raumlichen Umfeld ab. Eine genaue Prognose ist allerdings erst auf Basis
der tatsachlichen Leitungsfuhrung maoglich. Daher wird fir die vorliegenden Unterlagen nur im Bereich
von Engstellen bei Siedlungsanndherung (z.B. Untereisesheim/Obereisesheim) eine prognostische
Beurteilung abgegeben. Dariiber hinaus wird festgestellt, dass die Konfiguration der Leitung im Rah-
men des Planfeststellungsverfahrens so ausgefiihrt wird, dass den Anforderungen der TA Larm und
der 26. BImSchV entsprochen wird. Visuelle Beeintrachtigungen durch die Masten werden beim
Schutzgut Landschaft behandelt. Es wird daher eine Aufweitung des Untersuchungsraums um 100 m
vorgeschlagen. Damit sind die moglicherweise zu erwartenden Auswirkungen sicher abgedeckt.

Darstellungsmafstab: 1:50.000, Detailplane bei Bedarf 1:25.000
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4b) Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Bei der Untersuchung des Schutzgutes werden neben der Auswertung vorhandener Daten zur Vege-
tation und Artvorkommen insbesondere folgende Sachverhalte berlicksichtigt:

e Vogelschutz- und FFH-Gebiete (Natura 2000-Gebiete)

e Geschutzte Teile von Natur und Landschaft nach §§ 23 — 30 BNatSchG
¢ Nach Landesrecht gesetzlich geschiitzte Biotope (8 33 NatSchG BW)

e geschutzte Walder nach § 12 BWaldG

e Avifaunistisch bedeutsame Bereiche (z.B. bedeutende Rastplatze und Korridore fiir Vogelzug.
Im Trassenkorridor bisher nicht bekannt)

¢ Nutzungstypen auf Basis ATKIS DLM (z.B. Objektarten Vegetation)

Landschaftsplane werden auf Ebene der Bundesfachplanung aufgrund des Gesichtspunkts der
Ebenengerechtigkeit nicht berlicksichtigt, sondern erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren.
Dort kann im Einzelfall zudem auf weitere Inhalte der Landschaftsplane zurtickgegriffen werden (z.B.
zur Ermittlung geeigneter Kompensationsmafnahmen).

In der Bundesfachplanung erfolgt aufgrund der spezifischen Projektwirkungen auf die Avifauna eine
Berlcksichtigung hinreichend aktueller avifaunistischer Datengrundlagen der Landesnaturschutzbe-
horden unter besonderer Berlicksichtigung von vogelschlaggefahrdeten Arten. Bei den Landesnatur-
schutzbehdrden (LUBW) sind keine umfassenden Datengrundlagen verfigbar, sondern nur punktuell
einige artspezifische Daten. Auch bei den Vereinen und Verbanden des privaten Naturschutzes sind
die vorhandenen Informationsgrundlagen gering.

Sofern sich aus den anderen naturschutzfachlichen Gutachten (Natura 2000, Artenschutz) Hinweise
auf andere zu beriicksichtigende Artengruppen ergeben, werden diese in der SUP entsprechend be-
ricksichtigt.
Mafgebliche Datengrundlagen

e ATKIS-Daten

¢ Managementplane der Natura 2000-Gebiete:

- Vogelschutzgebiet 6823-441 Kocher mit Seitentélern, Stand: Januar 2013, Gelande-
erhebungen 2011

- FFH-Gebiet 6721-341 Untere Jagst und unterer Kocher, Stand Auslegung: April 2015,
Gelandeerhebungen 2013,

- FFH-Gebiet 6723-311 Ohrn- Kupfer- und Forellental, Stand: Marz 2014, Gelandeer-
hebungen 2011,

- FFH-Gebiet 6820-311 Heuchelberg und 6stlicher Kraichgau, Stand: Dezember 2014,
Gelandeerhebungen 2013.
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Die Standarddatenbdgen und die Vogelschutzgebiets-Verordnung werden ausgewertet. Verord-
nungen fir die FFH-Gebiete liegen nicht vor.

e Bestandsdaten der Bundeslander und sonstiger landesweit zustandiger Fachbehdrden, z.B.
- Rastvogelkartierung in Aufstellung (LUBW),

- Datenabfrage fur ausgewahlte Artdaten (LUBW, Arten- und Biotopschutzprogramm)

e Privater Naturschutz, z.B. ornithologische Gesellschaft, AG Wanderfalkenschutz im NABU,
NABU, BUND

e Schutzgebietsdaten der Bundeslander, inkl. Verordnungen

Sonstige Schutzgebietsverordnungen werden nur im Einzelfall herangezogen, wenn Detailinformatio-
nen zum Schutzzweck des Gebietes in Korridorengstellen bendtigt werden.

Biotope sind i.d.R. kleinrdumig, so dass sie durch die Anpassung der Maststandorte nicht beeintrach-
tigt werden missen oder Uberspannt werden kénnen, so dass ebenfalls keine Beeintrachtigung zu
erwarten ist. Daher stellen sie fur die Beurteilung der Trassenkorridore keine Einschrankung dar. Die
geschuitzten Biotope im Trassenkorridor werden auf die 0.g. Kriterien hin Uberprift. Sollten sich wider
Erwarten absehbare Konflikte ergeben, wird dies graphisch und / oder verbal dargestellt. Detaillierte
Berlcksichtigung erfahren sie erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren, wenn die Lage der
Trasse und der Maststandorte konkretisiert wird.

Eine Aufweitung des Untersuchungsraums um 250 m ist ausreichend, weil anlage- und betriebsbe-
dingte potenziell erhebliche Auswirkungen des Freileitungsbaus nur im unmittelbaren Trassenumfeld
entstehen. Damit sind auch Auswirkungen auf stérungsempfindliche Arten abgedeckt. Eine weitere
Aufweitung des Untersuchungsraums des Trassenkorridor-Vorschlags fir avifaunistische Untersu-
chungen ist nicht erforderlich, da das Vorhaben als Ersatzneubau in der Trasse einer bestehenden
380-kV-Leitung geplant wird. Aufgrund dieser Vorbelastung erfolgt keine signifikante Erhdhung des
Kollisionsrisikos. Fiir die Trassenkorridor-Alternativen, in denen bisher keine Vorbelastung durch Frei-
leitungen besteht, wird der Untersuchungsraum bei Vorkommen von kollisionsgefahrdeten GroRRvo-
geln, Gastvogeln und in Vogelzugkorridoren um 5.000 m beidseits des Korridors aufgeweitet. Dieser
Wert orientiert sich an den Abstandskriterien der Landerarbeitsgemeinschaft fur Vogelschutzwarten
(LAG VSW, 2014), die fur Windenergieanlagen entwickelt wurden. Insofern sind die Werte nicht direkt
vergleichbar und stellen einen eher grof3ziigigen Untersuchungsraum dar, in dem alle potenziellen
Auswirkungen (vgl. Tabelle 34, z.B. Kollision, Meidung, Storung) bertcksichtigt werden kénnen.

Darstellungsmafstab: 1:25.000 / 1:50.000. Die Informationen werden voraussichtlich in zwei Themen-

karten zusammengefasst dargestellt (1:50.000). Biotope und Nutzungstypen werden ggf. in ausge-
wéahlten Abschnitten bzw. bei Bedarf im MalRstab 1:25.000 oder gré3er gezeigt.
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4c) Schutzqut Boden

Bei der Untersuchung des Schutzgutes werden insbesondere folgende Sachverhalte berticksichtigt:
e Erfassung der Bodentypen auf Grundlage vorhandener Daten
e besonders schutzwirdige Bdoden
e Bodenschutzwélder gem. § 12 BWaldG

e Bdden mit natur- und kulturgeschichtlicher Bedeutung, z.B. Bodendenkmal Limes

Mafgebliche Datengrundlagen
e Bodeniibersichtskarten (BUK) 1.200:000

e Daten der Landesfachbehétrden (ggf. bei Bedarf GeoLa BK50 (LGRB) oder Flurbilanz (LEL))
Eine Aufweitung des Untersuchungsraumes ist nicht erforderlich, da Auswirkungen nur bei unmittelba-
rer Uberlagerung zu erwarten sind. Da die genaue Trassenfiihrung erst im Planfeststellungsverfahren
ermittelt wird, sind noch keine Informationen zu den Maststandorten bekannt. Die Belange der Land-
wirtschaft werden im Schutzgut Sonstige Sachguter behandelt.

Darstellungsmafstab: 1:50.000 (gemeinsame Plananlage SG Boden und Wasser)

4d) Schutzgut Wasser

Bei der Untersuchung des Schutzgutes werden insbesondere folgende Sachverhalte beriicksichtigt:
e Oberflachengewasser
e festgesetzte und vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete

e bestehende und geplante Wasserschutz- und Heilquellenschutzgebiete sowie Wassergewin-
nungsgebiete

e Gebiete mit geringem Schutzgrad des Grundwassers

Mal3gebliche Datengrundlagen
e Wasserschutzgebietsdaten (Zone | bis II)
e Oberflachengewasser aus ATKIS-Daten

¢ FlieBgewasserdaten, z.B. Hochwassergefahrenkarten (LUBW)

Eine Aufweitung des Untersuchungsraumes ist nicht erforderlich, da Auswirkungen nur bei unmittelb a-
rer Uberlagerung zu erwarten sind.

Darstellungsmafstab: 1:50.000 (gemeinsame Plananlage SG Boden u. Wasser). 1:25.000 ggf. in aus-
gewahlten Bereichen, z.B. FlieRgewasser.
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4e) Schutzgut Luft und Klima

Im Rahmen einer anlagenbezogenen Vertraglichkeitsuntersuchung sind die regionalen oder ortlichen
Auspragungen des Klimas, bezogen auf die Verhaltnisse der bodennahen Luftschichten zu beriick-
sichtigen. Dieser Aspekt des Schutzgutes Klima wirkt als Umweltfaktor auf Menschen (einschlieflich
seiner Gesundheit), Tiere und Pflanzen. Die Organismen unterliegen dem bioklimatischen Einfluss als
luftchemischer und thermischer Wirkungskomplex. Innerhalb des Klimas stellt die Luft in ihrer spezifi-
schen chemischen Zusammensetzung eine besondere Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und
Pflanzen dar.

Als potenzielle Projektwirkung des geplanten Vorhabens ist beim Schutzgut Klima/Luft die Flachenin-
anspruchnahme zu betrachten. Diese entsteht zum einen temporar beim Bau und zum anderen durch
die kleinflachigen Verluste an den Maststandorten. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird die ur-
springliche Nutzung wieder hergestellt, so dass in der Regel keine gelandeklimatischen Veranderun-
gen mit nachteiligen Wirkungen auf umliegende Nutzungen zu erwarten sind. Die Flacheninanspruc h-
nahme, die sich dauerhaft im Bereich der Maststandorte ergibt, ist kleinflachig und nicht geeignet,
erhebliche Konflikte hervorzurufen.

Insgesamt besteht kein relevanter Wirkpfad zwischen dem geplanten Vorhaben der Bundesfachpla-

nung und dem Schutzgut Klima/Luft. Es erfolgt keine weitere Betrachtung im Rahmen der Bundes-
fachplanung.

4f) Schutzgut Landschaft

Bei der Untersuchung des Schutzgutes werden insbesondere folgende Sachverhalte bericksichtigt
(vgl. dazu auch Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt; dartiber hinaus sind Gebietskate-
gorien im Untersuchungsraum nicht bekannt):

e Landschaftsschutzgebiete,
e besonders bedeutsame Aussichtspunkte, national bedeutsame Rad- und Wanderwege,
e schutzwirdige Landschaften gem. BfN (z.B. Kochertal)

¢ mindestens regional bedeutsame Gebiete zur landschaftsgebundenen Erholung (z.B. Erho-
lungswaélder)

MaRgebliche Datengrundlagen
e Realnutzung auf Grundlage der ATKIS-Daten
e Schutzgebietsdaten der Bundeslander
e Landschaftssteckbrief des BfN
e geschitzte Walder nach § 13 BWaldG (Erholungswald)

e Topographische Karten, Wanderkarten

156 380-kV-Netzverstarkung GroRRgartach — Kupferzell: Antrag auf Bundesfachplanung gemafl § 6 NABEG




e Sonstige Informationen der LUBW, des Regionalverbandes oder sonstiger Behdrden zu wert-
vollen Landschaftsraumen

Aufweitung des Untersuchungsraums um 2.000 m beidseitig des Korridorrandes. Ausgehend von einer
durchschnittlichen Hohe der Masten von ca. 40 m bis 60 m betragt bei einem 30-fachen der Héhe der
Masten die visuelle Wirkzone bis ca. 1.800 m der Maststandorte. Die topographischen Gegebenheiten
im Untersuchungsraum sind durch eine hiigelige Landschaft mit gering eingeschnittenen Télern ge-
kennzeichnet, so dass in einer Entfernung gréer als 2.000 m die Masten nicht mehr landschaftsbild-
bestimmend sind. Die Leiterseile werden nur im unmittelbaren Nahbereich der Trasse und damit in-
nerhalb des Trassenkorridors wahrgenommen. Die Beurteilung der Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes erfolgt verbal-argumentativ auf Basis der oben beschriebenen Sachverhalte, unter Be-
ricksichtigung der Ausbauform und der Vorbelastung der Landschaft (z.B. naturnahe Landschaftstei-
le, stark siedlungs- oder industriell gepragte Teilraume).

Darstellungsmafstab: 1:25.000 / 1:50.000

4q9) Schutzgut Kulturgiter und sonstige Sachguter

Bei der Untersuchung des Schutzgutes Kultur wird insbesondere die Beeintrachtigung berlicksichtigt
von:

e Umgebungsschutzbereichen von Baudenkmaélern und sonstigen Kulturdenkmalern
e bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichen

e regional bedeutsamen Bodendenkmalern, Grabungsschutzgebieten und arch&ologischen
Fundstellen

Bei der Untersuchung des Schutzgutes sonstige Sachgiter werden insbesondere folgende Sachver-
halte bertcksichtigt:

e Land- und Forstwirtschaft

e Flughéfen, Landeplatze, Flughafenbezugspunkte, Tieffluggebiet Bundeswehr im Raum Kup-
ferzell

e Bergrechtlich relevante oder sonstige Gebiete fir die Gewinnung von oberflachennahen Bo-
denschétzen, die nicht durch die Inhalte der RVS abgedeckt sind

e Ver- und Entsorgungsanlagen
Mafgebliche Datengrundlagen

e Daten zur Land- und Forstwirtschaft: Gebiete fur die Landwirtschaft (VRG und VBG) aus dem
Regionalplan Heilbronn-Franken, ATKIS-Daten zur Realnutzung

e Daten der zustandigen Denkmalschutzbehdrden
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e ATKIS-Daten, Daten der Regionalplanung

e Daten aus dem Regionalplan zur Gewinnung von Rohstoffen (VRG und VBG) und zur Berg-
bauberechtigung

Eine Beeintrachtigung der Sachverhalte findet nur durch die unmittelbare Uberlagerung statt. Aus-
nahmen bilden Windkraftanlagen (keine Vorranggebiete im Untersuchungsraum) und Flugplatze, die
einen groReren Wirkraum haben. Daher erfolgt eine Aufweitung des Untersuchungsraums um 500 m
beidseitig vom Korridorrand fur flugbezogene Sachverhalte.

Darstellungsmafstab: 1:50.000, bei Bedarf 1:25.000.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Die einzelnen Schutzgiter kdonnen nicht isoliert voneinander betrachtet werden. Zwischen allen
Schutzgltern bestehen mehr oder weniger intensive direkte und indirekte Beziehungen. Erhebliche
Veranderungen in einem Schutzgut ziehen in der Regel, teilweise unmittelbar, teilweise mit einer zeit-
lichen Verzégerung, Reaktionen anderer Schutzgiter nach sich. Unter dem Begriff Wechselwirkungen
werden diese Beziehungen im Wirkungsgefiige der Umwelt verstanden, sofern sie aufgrund zu erwar-
tender Umweltwirkungen des Vorhabens von entscheidungserheblicher Bedeutung sein kénnen. Diese
Zusammenhange werden bei den jeweils betroffenen Schutzgitern erlautert.

Raumbezug (2. Betrachtungsebene)

Die zunachst abstrakt ermittelten SUP-Kriterien werden fur die zweite Betrachtungsebene in Bezug
zum Planungsraum gesetzt. Unter Hinzuziehung weiterer Daten wird so der ,Prognose-Null-Fall* als
der zu beurteilende Sachverhalt ermittelt. Dabei erfolgt die Beschreibung der Vorbelastungen und des
.Prognose-Null-Falls“ in enger Verbindung mit der Darstellung des Ist-Zustands.

(5) Ist-Zustand (inkl. Vorhandener Vorbelastungen)

Zur Herstellung des Raumbezugs ist zunéchst eine Definition des Untersuchungsraumes notwendig.
Dieser ist abhéangig vom Vorhaben fir jedes Schutzgut gesondert zu definieren. RegelmaRig sollte
dabei von den bereits im Leitfaden der Bundesnetzagentur zur Bundesfachplanung genannten Orien-
tierungswerten fir den Untersuchungsraum ausgegangen werden. Die GroRe des schutzgutbezoge-
nen Untersuchungsraumes muss der Anforderung geniigen, alle voraussichtlichen erheblichen Um-
weltauswirkungen auf die Schutzguter ermitteln, beschreiben und bewerten zu kdnnen.

Durch die Ubertragung der ,SUP-Kriterien“ auf den Untersuchungsraum kann der ,Ist-Zustand* darge-
stellt werden, d. h. die Merkmale der Umwelt und der derzeitige Umweltzustand gem. § 14g Abs. 2
Nr. 3 UVPG. Dargestellt werden dabei ungewichtete Sachdaten (z.B. Naturschutzgebiete, Siedlungs-
bereiche, bestimmte Bodentypen). Die Darstellung des Ist-Zustandes darf sich jedoch nicht nur auf die
SUP-Kriterien beschrénken, sondern es ist auch auf die Dokumentation des vorhandenen Zustands
von Natur und Landschaft — z.B. zu Topografie und Naturraum — in bestehender Literatur und erfolg-
ten Planungen, bspw. in der Landschaftsplanung, zuriickzugreifen. Unter anderem ist der Zustand
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dieser nicht in einem GIS abbildbarer Umweltmerkmale verbal-argumentativ darzustellen, sofern sie
fur die Bewertung relevant sein kdnnten.

Ebenfalls einzubeziehen sind die bedeutsamen Umweltprobleme (Vorbelastungen) gem. § 14g Abs. 2
Nr. 4 UVPG, hier zunéachst die aktuell vorhandenen Vorbelastungen. Dabei sind vor allem solche Vor-
belastungen bedeutsam, die einen Einfluss auf die Ausgestaltung der Trassenkorridorfihrung haben
oder die durch die Realisierung der Bundesfachplanung verstarkt oder vermindert werden. Besonde-
res Augenmerk ist auf die Umweltprobleme zu richten, die sich auf die in Anlage 2 Nr. 2.3 UVPG ge-
nannten besonders schutzwirdigen Gebiete beziehen (8 14 Abs. 2 Nr. 4 UVPG).

(6) Prognose-Null-Fall (soweit von Ist-Zustand abweichend)

Durch eine Prognose zur Entwicklung des ,Ist-Zustandes® kann unter Berucksichtigung kinftig zu
erwartender Vorbelastungen der ,Prognose-Null-Fall“ als Darstellung der voraussichtlichen Entwick-
lung des Umweltzustands bei Nichtdurchfihrung des Plans gem. § 14g Abs. 2 Nr. 3 UVPG ermittelt
werden. Kinftig zu erwartende Vorbelastungen (z.B. eine geplante, aber noch nicht realisierte Auto-
bahn) zeichnen sich insbesondere in den Planen und Programmen gem. § 14g Abs. 2 Nr. 1 UVPG ab.
Dabei ist zu beachten, dass die Beschreibung der Entwicklung des Umweltzustands nur soweit zu
erfolgen hat, ,wie sich wirtschaftliche, verkehrliche, technische oder sonstige Entwicklungen aufdran-
gen, die zu einer absehbaren erheblichen Veranderung des Ist-Zustands fiihren kénnen. (...) Nicht zu
bertucksichtigen sind dabei Planfestlegungen, deren Durchfiihrung z.B. wegen der mangelnden Aktua-
litat des Plans oder Programms offensichtlich unrealistisch geworden ist**®. Insofern kann der ,Prog-
nose-Null-Fall* im Einzelfall auch dem ,Ist-Zustand® entsprechen. In jedem Fall mit einzubeziehen sind
aber solche Entwicklungen, die im Rahmen der Raumvertraglichkeitsstudie als raumbedeutsame Pla-
nungen und MaRnahmen im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG eingestuft wurden.

Der ,Prognose-Null-Fall* dient als Referenzzustand bei der Beschreibung der Umweltauswirkungen.
Daher sollte der gleiche zeitliche Prognosehorizont betrachtet werden, wie bei der Beschreibung der
Umweltauswirkungen des Plans oder Programms.

(7) ldentifikation der Biindelungsmd&glichkeiten

Die fir den ,Ist-Zustand” und den ,Prognose-Null-Fall“ ermittelten Vorbelastungen sind zwar als ,Be-
lastungen® bzw. ,Umweltprobleme® in die Betrachtung einzustellen. In Form linearer Infrastruktur ber-
gen sie aber als mogliche Bliindelungen auch die Chance, die Gesamtbelastung eines Raumes durch
neue Leitungen nicht wesentlich zu erhéhen. Die Chance besteht prinzipiell bei allen Ausbauformen
der Freileitung (auRer dem ungebiindelten Neubau). Daher ist es wichtig, von den dargestellten Vor-
belastungen diejenigen zu identifizieren, mit denen das Leitungsvorhaben potenziell geblndelt werden
kann bzw. diejenigen, die einen (positiven) Einfluss ausiiben kdnnten. Hierzu z&hlen insbesondere
andere Héchst- und Hochspannungsleitungen, Bundesautobahnen und mehrspurige BundesstralRen
sowie elektrifizierte Schienenwege. Zumindest sollte diejenige lineare Infrastruktur auf eine Bunde-
lungsoption bzw. bei bestehender Freileitung auf die Anwendung des NOVA-Prinzips (Netz-
Optimierung vor Verstarkung vor Ausbau) gepruft werden, die innerhalb des Untersuchungsraumes in
gleicher Richtung zum geplanten Leitungsvorhaben verlauft.

3 Umweltbundesamt (Hrsg.) 2009: Leitfaden zur Strategischen Umweltprifung (SUP), Texte 08/09, Des-
sau-RoRlau, S. 24.
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Vorhabenbezug (3. Betrachtungsebene)

Der fir den Untersuchungsraum ermittelte ,Prognose-Null-Fall“ wird im Rahmen der dritten Betrach-
tungsebene dahingehend untersucht, ob und inwiefern sich fur ihn durch das Vorhaben Umweltaus-
wirkungen gem. § 14g Abs. 2 Nr. 5 UVPG ergeben.

(8) Bestimmung der Empfindlichkeit der Kriterien

Auf Basis des ,Prognose-Null-Falls“ und gestutzt durch die Einschatzung der ,BFP-spezifischen Wirk-
faktoren® und ,Umweltziele“ werden den ,SUP-Kriterien“ zunachst pauschal, also vorhaben- und
raumunspezifisch, Empfindlichkeitsklassen (z.B. sehr hoch, hoch, mittel, gering) zugeordnet.

Die ,Bestimmung der Kriterienempfindlichkeit* spiegelt den wechselseitigen Prozess wider, in dem die
Identifikation der Hauptwirkfaktoren und relevanten Umweltziele bzw. die jeweilige BFP-spezifische
Auswabhl erfolgte (s. Verfahrensschritt 3): Fir die Einstufung der Kriterien in Empfindlichkeitsklassen
sind insbesondere ihre Stellung im Zielsystem der nationalen Umweltziele bzw. im nationalen Rechts-
system sowie ihre Beeinflussung durch Wirkfaktoren ausschlaggebend. In die Betrachtung des letzt-
genannten Aspekts flieRen dabei v.a. die Wirkphasen, -dauer, -form und -starke sowie Wirkumfang
und Wirkungsebene ein. Der Begriff ,Empfindlichkeit” definiert sich hier als Grad der Vereinbarkeit des
Freileitungsbaus mit den Naturraumpotenzialen oder Qualitdtsminderung der Umweltgluter, die im
betroffenen Raum bei Beanspruchung durch den Freileitungsbau zu erwarten sind.

(9) Empfindlichkeit gegeniber Leitungsbauvorhaben

Mit Hilfe der kriterienspezifisch zugeordneten Empfindlichkeitsklassen wird die ,Empfindlichkeit ge-
genuber dem Leitungsbauvorhaben® fir den im Untersuchungsrahmen festgelegten schutzgutspezifi-
schen Untersuchungsraum wiedergegeben. Dabei besteht fur Teilflachen wegen der schutzgutspezi-
fisch unterschiedlich groRen Untersuchungsraume (auf3erhalb des Trassenkorridors) die Mdoglichkeit,
nicht fir alle Schutzgiter eine Empfindlichkeit zu bestimmen.

(10) Spezifische Empfindlichkeit

Nach Festlegung der allgemeinen ,Empfindlichkeit gegenliber Leitungsvorhaben® wird die konkrete
Auspragung der SUP-Kriterien im festgelegten Untersuchungsraum fur das einzelne Vorhaben unter-
sucht (Einzelfallbetrachtung). Auf dieser Basis ist eine Anderung — i.d.R. eine Herabstufung — der
Empfindlichkeit dieses speziellen Gebietes moglich, die ,Spezifische Empfindlichkeit* wird damit ermit-
telt. Beispielsweise konnten einige FFH-Gebiete aufgrund ihrer Schutz- und Erhaltungsziele bzw. der
vorkommenden Lebensraumtypen eine geringere Empfindlichkeit gegentber dem Vorhaben erwarten
lassen, als die zunéchst erfolgte pauschale Einstufung der Empfindlichkeit fur FFH-Gebiete, z.B. in
,sehr hoch“. Ferner kdnnte auch die pauschale Einstufung von Siedlungsgebieten in diesem Verfah-
rensschritt aufgrund ihrer lokalen Auspragung als z.B. Gewerbegebiet geandert werden. Es reicht aus,
die Ermittlung dieser ,Spezifischen Empfindlichkeit fir die voraussichtlich entscheidungsrelevanten
Empfindlichkeitsklassen (z.B. sehr hoch* und ,hoch*) durchzufiihren. In die Anderung der Empfindlic h-
keit sind die ,BFP-spezifischen Wirkfaktoren und der ,BFP-spezifische Zielkatalog“ einzubeziehen.

Ferner ist vor dem Hintergrund des ,Prognose-Null-Falls® im Rahmen dieser Verfahrensschritte zu
Uberpriifen, ob weitere vorbelastete Bereiche zusatzlich zu den in Verfahrensschritt 7 identifizierten
Bindelungsmaoglichkeiten zu einer Reduzierung oder Erhdhung der Empfindlichkeit anderer Flachen
fihren kénnen. Im Einzelfall sind dann verbal-argumentativ begriindete Anderungen der Empfindlich-
keitsklasse vorzunehmen.
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(11) Ausbauformen einschlieBlich Biindelung

Grundsatzlich spiegelt die ,Spezifische Empfindlichkeit* bereits das Konfliktpotenzial eines Kriteriums
oder Einzelsachverhalts gegeniiber dem Leitungsvorhaben wider. Durch vorhandene Bindelungsmég-
lichkeiten und der davon jeweils ausgehenden Vorbelastung des Raumes sowie spezieller Ausbau-
formen kann aber das Konfliktpotenzial im gegebenen Raum tatsachlich geringer ausfallen.

Zur Abschéatzung des im folgenden Schritt ermittelten ,Konfliktpotenzials“ werden sieben Ausbaufor-
men und der Neubau (als Referenzzustand) betrachtet und die Empfindlichkeit der SUP -Schutzgiter
gegeniber diesen eingeschatzt (vgl. Abbildung 18). Hervorzuheben ist, dass zumindest fir die
Schutzgiter Mensch und Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt die Errichtung einer Hochstspannungs-
leitung insbesondere als Neubau in Blndelung mit einer vorhandenen Freileitung bzw. StralRe oder
Schiene keinen generellen Vorteil darstellt, sondern dies im Rahmen einer Einzelfallprifung zu tber-
prifen ist. Vorhabenspezifisch kann auch in anderen begriindeten Féallen bzw. bei weiteren Schutzg -
tern eine Einzelfallprifung notwendig werden z.B. beim Schutzgut Landschaft.

Auswirkungen auf Schutzgiiter
Wirkpfade Larm, EM er dschafts F enin- | Vis
Naherholung/ | schneidung/ bezogene anspruch- | anspruch- | Wirkung/
Flacheninan- | Flacheninan- visuelle nahme nahme Flachenin-
spruchnahme | spruchnahme/ | Wirkung anspruch-
Ausbauformen Leitungsanflug nahme
Neubau in Bandelung mit
2| FernstraBe oder Schiene & 98 - Qe s = > S I
Neubau in Bandelung mit
3| Freilei (en) B L S 3% 4 = =3 1
Paralleler Ersatzneubau mit
* Schutzstreifenverbreiterung =3 o & S S S S 1
Ersatzneubau bei einer
5| Bestandsleitung (kein neuer 4 4 o] 4 ) S v
Schutzstreifen notwendig)
Ersatzneubau bei mehreren
Bestandsleitungen (kein
neuer Schutzstreifen ¢ S S S S S v
notwendig)
Nutzung der Bestandsleitung
7| bei baulichen Veranderungen 4 4 4 4 ) 4 v
(Punktuelle Umbauten)
Zu-, Umbeseilung
9 (geringfigige Anpassungen) S S S ¢ S &
= keine wesentlichen Veranderungen ¥ Verstarkung der Wirkungen 4 Verminderung der Wirkungen
* Einzelfallpriiffung

Abbildung 22: Ausbauformen, Wirkpfade und Wirkungsweise

Aus der vorgenommenen Einschétzung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens bei unterschiedlicher technischer Ausfihrung werden auf Basis der Ausbauformen insge-
samt vier Ausbauklassen abgeleitet (vgl. Abbildung 19), in denen Félle mit dhnlichen Auswirkungen
als ,Ausbauformen einschlief3lich Bundelung“ zusammengefasst werden:
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I Neubau

Il Neubau in Biindelung

Il Paralleler Ersatzneubau mit Schutzstreifenverbreiterung

IV Ersatzneubau (kein neuer Schutzstreifen), oder Nutzung der Bestandsleitung mit Zu-, Umbeseilung

Auswirkungen auf Schutzgiiter
i i | Ausbau-
‘ : L 1 klasse
Larm/EMF/ Larm/Zer- landschafts- | Flachenin- | Flachenin- | Visuelle
Naherholung/ | schneidung/ bezogene anspruch- | anspruch- | Wirkung/
Flacheninan- | Flacheninan- visuelle nahme nahme Flachenin-
spruchnahme | spruchnahme/ | Wirkung anspruch-
Ausbauformen Leitungsanflug nahme
2| Neubau in Bindelung [ (2 o% =3% || ¢ = = & I
Paralleler Ersatzneubau mit
n Schutzstreifenverbreiterung = =S & S S S I
Ersatzneubau (kein neuer
Schutzstreifen notwendig)
Nutzung der Bestandsleitung S S S S S S v
Zu-, Umbeseilung
= keine wesentlichen Veranderungen % Verstarkung der Wirkungen ) Verminderung der Wirkungen
* Einzelfallpriifung

Abbildung 23: Ausbauklassen

(12) Konfliktpotenzial

Der ermittelte Einfluss der Ausbauformen wird in die Ableitung einer Bewertungsmatrix eingearbeitet.
In dieser wird die ,Spezifische Empfindlichkeit® mit den ermittelten Ausbauklassen verknipft
(vgl.Tabelle 36): Dabei ist fur die Schutzgiiter Mensch sowie Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
(und ggf. weitere Schutzguter, s. oben) fir die Ausbauklasse Il eine Einzelfallprifung vorgesehen, die
sich aus der vorangegangenen Einschatzung fur die Schutzgiter ergeben hat (s. Verfahrensschritt
11).
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Tabelle 36: Bewertungsmatrix

Ausbauklassen

Spezifische I 1l v
Empfindlichkeit
Sehr hoch
m

Hoch m*

m m

m

Mittel m m g
Gering g g g

* Einzelfallprifung mindestens fiir die Schutzgiter Menschen einschl. der menschlichen Gesundheit
und Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Diese Einzelfallprifung kann ergeben, dass aufgrund des konkreten Zusammentreffens von geplanter
Bundelung bzw. Ausbauform und der konkreten Auspragung des Gebietes und des Vorhabens eine
Auf- oder Abstufung um eine Empfindlichkeitsklasse erfolgen darf.

Fiir eine Ubertragung der Ergebnisse der Matrix auf den Raum wird zunachst der Einflussbereich der
Ausbauform vorhabenspezifisch, moglicherweise auch schutzgutspezifisch (z.B. in Ausbauklasse Il
zwei mal 200 m analog Musterantrag der UNB) gepriift. Ein einheitlicher Wert kann nicht definiert
werden. Der gewéhlte Einflussbereich ist zu begriinden und ggf. vorhaben- und schutzgutspezifisch
anzupassen. Auch Abweichungen von der in Tabelle 36 getroffenen Empfindlichkeitseinschatzung
aufgrund raum- und vorhabenspezifischer Besonderheiten sind mdglich, jedoch im Einzelfall nachvoll-
ziehbar zu begriinden.

Anhand der Ergebnisse der Matrix (Tabelle 36) wird nun in diesem als Einflussbereich identifizierten
Raum die Empfindlichkeit entsprechend veréndert. Handelt es sich bei der vorgesehenen Leitung um
eine, die in die Ausbauklasse Il einzustufen ist, ist es notwendig, die fir diese Ausbauklasse vorgese-
hene Einzelfallprifung fir die Empfindlichkeitsklassen ,sehr hoch® und ,hoch® durchzufiihren. Es
ergibt sich die einzelfallbezogene Empfindlichkeit unter Berticksichtigung der Ausbauform. Im Rahmen
der Einzelfallprifung kann beispielsweise dem Umstand Rechnung getragen werden, dass der Bau
einer Leitung neben einer Autobahn fir die Avifauna nicht unbedingt positiv sein muss, sondern ggf.
zu einer erhdhten Belastung fiihren kann: Vigel missen nach dem Uberqueren dieser breiten StraRe
zusatzlich ein hohes Hindernis bewaéltigen. Sind die Schutzgiter Mensch sowie Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt nicht betroffen, erfolgt fir die Ausbauklasse Il bei einer Einstufung der ,Spezifi-
schen Empfindlichkeit* als ,sehr hoch“ nach Bertcksichtigung der Ausbauform eine Abstufung in die
Empfindlichkeitsklasse ,hoch®, bei einer Einstufung der ,Spezifischen Empfindlichkeit* als ,hoch® eine
Abstufung in die Empfindlichkeitsklasse ,mittel*. Zusammen mit der (schon erfolgten) Einstufung der
“Spezifischen Empfindlichkeit® im lbrigen Untersuchungsraum auf3erhalb des Einflussbereiches der
Ausbauform — die der Empfindlichkeit der Ausbauklasse | (Neubau) entspricht — ergibt sich das ,Kon-
fliktpotenzial“ fir den Trassenkorridor sowie fur den darlber hinausreichenden Untersuchungsraum.
Die Veranderung der Empfindlichkeitsklasse hat keinen Einfluss auf die Ermittlung des Kompensati-
onsbedarfs fur die Eingriffsregelung im Rahmen der Planfeststellung.
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(13) Potenzielle Trassenachse

Im Rahmen der Bundesfachplanung wird von den Vorhabentragern eine moglichst konfliktarme ,P o-
tenzielle Trassenachse” entwickelt. Mit ihr soll der Nachweis erbracht werden, dass in dem jeweiligen
Trassenkorridor zumindest eine konkrete Trasse technisch realisierbar ist. Nur wenn dies mdoglich ist,
kommt der Trassenkorridor als ,verniinftige Alternative* gemafl § 14g Abs. 2 Nr. 8 UVPG Uberhaupt in
Betracht. Daher sollten in die Lage der “Potenziellen Trassenachse” neben raumordnerischen Aspek-
ten, sonstigen offentlichen und privaten Belangen sowie dem ermittelten Konfliktpotenzial auch weite-
re Aspekte wie technische Umsetzbarkeit, Wirtschaftlichkeit und Topografie einflieBen; die einbezoge-
nen Aspekte, insbesondere technische Details, sind zu benennen. Die ,Potenzielle Trassenachse” soll
ferner im Hinblick auf Gesamtbewertung und Alternativenvergleich zeigen, ob die von ihr ggf. inner-
halb des Trassenkorridors angestrebte Biindelung (bspw. mit einer Autobahn) tatséchlich im Einfluss-
bereich der Ausbauklasse bleibt oder ob die Trassenachse diesen vermehrt verlassen muss (bspw.
zur Umgehung von Windparks oder Logistikzentren). Die Begrundung der Raum- und Umweltvertrag-
lichkeit nach § 12 NABEG kann insbesondere an Engstellen (Orientierungswerte bis zu 200 m) auch
Uber die Trassenachse erfolgen. Fir das vorliegende Vorhaben kann davon ausgegangen werden,
dass die hier verwendete theoretische Trassenachse des Trassenkorridor-Vorschlags weitgehend
identisch mit der Trasse der zu ersetzenden 380-kV-Leitung verlauft. Im Bereich ausgewahlter Riegel
wird die Trassenachse zur Begriindung der Raum- und Umweltvertraglichkeit herangezogen (vgl. Kap.
3.4.2) Insgesamt erfolgt die Bewertung der Umweltauswirkungen aber wie im Folgenden beschrieben
(s. Verfahrensschritt 15).

(14) Beschreibung der Umweltauswirkungen

Anhand der Darstellung des Konfliktpotenzials und unter Berlicksichtigung der in der Bundesfachpla-
nung insgesamt entwickelten ,Potenziellen Trassenachse® kann die ,Beschreibung der Umweltauswir-
kungen®, d.h. der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt gem. § 14g Abs. 2 Nr. 5
UVPG vorgenommen werden. Diese Beschreibung tbertragt die kartografische Darstellung des Kon-
fliktpotenzials fir den jeweiligen, ggf. schutzgutspezifischen Untersuchungsraum in abgestimmter und
nachvollziehbarer Art und Weise unter Benennung des jeweiligen Raumbezugs in eine tabellarische
und/oder verbale Form.

Zusatzlich werden dabei Umweltauswirkungen auf nicht flachig bzw. in einem GIS abbildbare Um-
weltmerkmale einbezogen. Die Beschreibung der Umweltauswirkungen erfolgt somit nicht nur fir den
Trassenkorridor, sondern fur den gesamten, ggf. dartiber hinaus reichenden Untersuchungsraum. In
die Beschreibung der Umweltauswirkungen kdénnen auch MafRnahmen gemafRl § 14g Abs. 2 Nr. 6
UVPG, die geplant sind, um erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu verhindern, zu verringern
und soweit wie moglich auszugleichen, einflieBen, sofern sie im Rahmen der Entscheidung lber die
Bundesfachplanung festgelegt werden.

(15) Bewertung der Umweltauswirkungen

Anhand der ,Beschreibung der Umweltauswirkungen“ kann die Bewertung der Umweltauswirkungen
im Untersuchungsraum gem. 8 14g Abs. 3 UVPG durch die Bundesnetzagentur anhand eines Vor-
schlags der UNB gem. § 8 Satz 2 NABEG erfolgen. Hierfiir ist es wesentlich, die beschriebenen Um-
weltauswirkungen in Bezug zum ,BFP-spezifischen Zielkatalog“ zu setzen. Als Referenzzustand, d. h.
zur Darstellung der Anderungen gegeniiber dem Umweltzustand im Falle der Nichtverwirklichung der
Leitung, ist der ,Prognose-Null-Fall* heranzuziehen. Die Bewertung sollte — wie auch die Beschrei-
bung — aufgrund der zugrunde liegenden GIS-Daten zunachst schutzgutspezifisch erfolgen. Die Be-
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wertung muss allerdings fir den gesamten Untersuchungsraum erfolgen und kann z.B. anhand der,
aus dem ,Konfliktpotenzial“ ableitbaren, drei Bausteine

e Flachenanteil der verschiedenen Empfindlichkeitsklassen
e Auspragung und Anzahl vorhandener Konfliktschwerpunkte

e Angaben zur Lage der unterschiedlich empfindlichen Flachen im Untersuchungsraum
(Restraum auBerhalb der Konfliktschwerpunkte und Trassenachse)

sowie durch die aus der ,Potenziellen Trassenachse” ableitbare

e Querungslange von SUP-Kriterienflachen

vorgenommen werden. Es wird dabei als sinnvoll erachtet, fir die Bewertung der Umweltauswirku n-
gen u.a. solche Aspekte darzustellen, die auch fur einen Trassenkorridorvergleich verwendet werden
kénnen. Bezugsraum fir die ersten drei Bausteine ist der gesamte Trassenkorridor/ Untersuchungs-
raum. Ebenfalls in die Bewertung einzustellen sind — sofern vorhanden — die Umweltauswirkungen auf
nicht flachig bzw. in einem GIS abbildbare Umweltmerkmale, die fir den Untersuchungsraum ermittelt
werden konnten.

Korridorvergleich (4. Betrachtungsebene)

Auf Basis der ,Bewertung der Umweltauswirkungen® werden fir die vierte Betrachtungsebene die
ermittelten Trassenkorridore miteinander verglichen.

Fur Alternativen, die sich aufgrund einer groben Prifung nicht eindeutig ausscheiden lassen, sind eine
umfassende Beschreibung der Auswirkungen und eine vergleichende Bewertung erforderlich. Daher
sind nach Durchfiihrung der vorgenannten Verfahrensschritte der Betrachtungsebene 1 (Grundlagen-
ermittlung) die Verfahrensschritte fir die Betrachtungsebenen 2 und 3 (Raumbezug und Vorhabenbe-
zug) fur jeden alternativen Trassenkorridor, der im Untersuchungsrahmen festgelegt wurde, zu bear-
beiten. Fur die 4. Betrachtungsebene (Korridorvergleich) wird fiir die nachvollziehbare Darstellung des
Vorschlagstrassenkorridors die ,Bewertung der Umweltauswirkungen® fir alle verniinftigen Alternati-
ven zueinander in Bezug gesetzt, ein ,Trassenkorridorvergleich® wird durchgefihrt.
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Ablaufschema Alternativen und Trassenkorridorvergleich in der SUP

Stand: 19.01.2015

Grundlagenermittlung geman Ablaufschema

1. Trassenkorridor- 2. Trassenkorridor- X. Trassenkorridor-
Alternative Alternative Alternative

hsSenkonidorvergléich
unter anderem an Hand von:

yoja|Bianlopliioy

" : H Konflikt- H Restraum- \ Querungs-
Eiachenantelle schwerpunkte betrachtung langen

Abbildung 24: Korridorvergleich

Der Vergleich wird fur alle als ,vernlnftige Alternative“ eingestuften Trassenkorridore unter anderem
anhand der aus dem ,Konfliktpotenzial* ableitbaren und bereits zur Verwendung bei der Bewertung
der Umweltauswirkungen vorgeschlagenen drei Bausteine

e Flachenanteil der verschiedenen Empfindlichkeitsklassen
e Auspragung und Anzahl vorhandener Konfliktschwerpunkte und

e Angaben zur Lage der unterschiedlich empfindlichen Flachen im Untersuchungsraum
(Restraum auRerhalb der Konfliktschwerpunkte und Trassenachse)

vorgenommen. Bezugsraum ist der Trassenkorridor/ Untersuchungsraum. Ebenfalls in den Vergleich
einzustellen sind — sofern vorhanden — die Umweltauswirkungen auf nicht flachig bzw. in einem GIS
abbildbare Umweltmerkmale, die fir den gesamten Untersuchungsraum ermittelt werden konnten.
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Daruber hinaus wird auch die ,Potenzielle Trassenachse® als mogliche realisierbare Trasse und vier-
ter Baustein in den Vergleich einbezogen, indem die

e Querungslange von SUP-Kriterien

ermittelt und zueinander in Bezug gesetzt wird. Der alleinige Vergleich anhand der ,Potenziellen
Trassenachsen® ist nicht ausreichend.

Im Rahmen eines Regelverfahrens der Bundesfachplanung ist ein qualitativer Vergleich der Trassen-
korridore vorzunehmen. Dies bedeutet, dass neben dem madglichen Vergleich von ,Potenziellen
Trassenachsen“ zwingend auch ein Vergleich der sonstigen Flachen der Trassenkorridore vorzune h-
men ist. Grund hierfir ist, dass im Ergebnis des Regelverfahrens der Bundesfachplanung keine Tras-
senachse, sondern ein raumvertraglicher Trassenkorridor festgelegt wird. Ein Vergleich von Trassen-
korridoren und nicht nur ein Vergleich von ,Potenziellen Trassenachsen® ist zudem rechtlich erforder-
lich. SchlieBlich dient die Betrachtung der sonstigen Flachen der Trassenkorridore auRerhalb der ,Po-
tenziellen Trassenachse“ — neben der Betrachtung einer solchen — im Rahmen des Trassenkorridor-
vergleichs auch dazu, eine erforderliche Risikobewertung der ernsthaft in Betracht kommenden Tras-
senkorridore im Hinblick auf die raum- und umweltvertragliche Realisierbarkeit der jeweiligen Vorha-
ben vornehmen zu kénnen.

Pauschale Vorgaben zu der Frage, mit welchem Gewicht die sonstigen Flachen der Trassenkorridore
im Verhaltnis zu den Ergebnissen der ,Potenziellen Trassenachsen® im Rahmen des Trassenkorridor-
vergleichs einzustellen sind, kbénnen nicht gemacht werden. Dies ist vielmehr eine Frage des jeweili-
gen Einzelfalls. Dabei kann auch von Bedeutung sein, welche technische Ausfihrung gewahlt wird
und wie hoch die Wahrscheinlichkeit ist, dass im Rahmen der Planfeststellung das Vorhaben in der
bzw. deckungsgleich mit der ,Potenziellen Trassenachse” zugelassen werden kann. In jedem Fall ist
sicherzustellen, dass ein qualitativer Trassenkorridorvergleich durchgefihrt wird. Es kénnen nur sol-
che Trassenkorridore bzw. Trassenkorridor-Segmente miteinander verglichen werden, die auch einem
sachlich aussagekraftigen, allgemeinen Standards entsprechenden Vergleich zuganglich sind.

Bei dieser Beschreibung und Bewertung der sonstigen Flache der Trassenkorridore kdnnen die von
den Ubertragungsnetzbetreibern aufgelisteten Zusatzinformationen — Flachenanteile, Konfliktschwer-
punkte, Engstellen (Restraum) — beriicksichtigt werden. Darliber hinaus sind aber in jedem Fall auch
gualitative raumliche Aussagen zu treffen. Neben der Ermittlung der bloRen Flachenanteile ist bei-
spielsweise zwingend auch ihre konkrete Lage im Raum zu berlcksichtigen. Die Beschreibung und
Bewertung der sonstigen Flachen der Trassenkorridore — neben der méglichen methodischen Beruck-
sichtigung von potenziellen Trassenachsen — darf zudem nicht bloR schematisch erfolgen. Vielmehr ist
insoweit auch eine verbal-argumentative Auseinandersetzung mit Blick auf die Realisierbarkeit des
Vorhabens erforderlich.
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4.3.1.4 Gliederungsvorschlag und Kartenkonzept

Folgende Gliederung wird fir die Erstellung des Umweltberichts vorgeschlagen:

Tabelle 37: Gliederungsvorschlag fir den Umweltbericht

Kapitel Inhalt
Einleitung:
Beschreibung der Inhalte und Ziele der Planung, Beschreibung von Trassenkorridor-

1 Vorschlag und gepriften Alternativen, Stellung innerhalb des mehrstufigen Planungs- und
Genehmigungsprozesses, Beziehung zu anderen relevanten Planen oder Programmen,
Untersuchungsrahmen

) Ziele des Umweltschutzes:

Darstellung der fiur die Bundesfachplanung geltenden Ziele des Umweltschutzes
Darstellung der Merkmale der Umwelt, des derzeitigen Umweltzustands sowie dessen

3 voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung des Plans, bestehende Vorbelastun-
gen und Umweltprobleme
Umweltauswirkungen:

4 Beschreibung der voraussichtlich erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt (schutzgut-
bezogen), differenziert nach Trassenkorridor-Vorschlag und gepriften Alternativen,

5 Darstellung der MalRhahmen, die geplant sind, um erhebliche nachteilige Umwe Itauswir-
kungen zu verhindern, zu verringern und soweit moglich auszugleichen

6 Vergleich der Alternativen hinsichtlich der verbleibenden erheblichen Umweltauswirku n-
gen

7 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

8 Darstellung der geplanten UberwachungsmaRnahmen

9 Allgemeinverstandliche, nichttechnische Zusammenfassung

Folgende Karten werden im Rahmen der Bearbeitung des Umweltberichts voraussichtlich erstellt.

Tabelle 38: Kartenkonzept fir die SUP

Inhalt

Malstab

Bestandserfassung derzeitiger Umweltzustand fur Trassenkorridor-Vorschlag und | 1:50.000,
geprufte Alternativen: Schutzgut Menschen einschl. der menschlichen Gesundheit ggf. 1:25.000

Darstellung der Inhalte voraussichtlich in zwei Karten.

Bestandserfassung derzeitiger Umweltzustand fur Trassenkorridor-Vorschlag und | 1:50.000,
geprufte Alternativen: Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt. ggf. 1:25.000
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Biotope und Nutzungstypen ggf. bei Bedarf in ausgewdahlten Bereichen <1:25.000

Bestandserfassung derzeitiger Umweltzustand fur Trassenkorridor-Vorschlag und | 1:50.000,
geprifte Alternativen: Schutzgut Boden und Schutzgut Wasser

Ggf. in ausgewahlten Bereichen (z.B. FlieRgewéasser) 1:25.000
Bestandserfassung derzeitiger Umweltzustand fir Trassenkorridor-Vorschlag und | 1:50.000,
geprufte Alternativen: Schutzgut Landschaft ggf. 1:25.000
Bestandserfassung derzeitiger Umweltzustand fur Trassenkorridor-Vorschlag und | 1:50.000,
geprifte Alternativen: Schutzgut Kulturglter und sonstige Sachguter gof. 1:25.000
Ggf. Ergebnisdarstellung der erheblichen Umweltauswirkungen 1:50.000,
ggf. 1:25.000

4.3.2 Unterlagen zur Natura 2000-Vorprifung/Vertraglichkeitsprifung

Im Rahmen der Bundesfachplanung ist den Anforderungen des Bundesnaturschutzgesetzes (8 36
i.V.m. § 34 BNatSchG) im Hinblick auf die Prufung der Vereinbarkeit von Planen und Programmen mit
Gebieten des européischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 Rechnung zu tragen.

Auf der Ebene der Bundesfachplanung ist es das Ziel, einen mit den Natura 2000-Gebieten vertragli-
chen Trassenkorridor festzulegen.

Die Natura 2000-Prifung dient in erster Linie der Prognose, dass innerhalb des Trassenkorridors das
geplante Vorhaben ohne erhebliche Beeintrachtigungen von Schutz- und Erhaltungszielen verwirklicht
werden kann. Zudem ist im Sinne einer Prognose zu prifen, ob bei einer erheblichen Beeintrachtigung
eines Natura 2000-Gebietes eine Abweichungsentscheidung gem. § 34 Abs. 3 und 5 BNatSchG im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in Betracht kommt. Bei der insoweit durchzufihrenden Al-
ternativenprifung kommt es insbesondere auf die Frage der Zumutbarkeit etwaiger anderer Alternati-
ven und eine insoweit ggf. ebenfalls vorliegende erhebliche Beeintrachtigung eines Natura 2000-
Gebietes an (vgl. auch § 1 Satz 3 NABEG und Art. 7 Abs. 8 der Verordnung (EU) Nr. 347/2013 — PCI-
Verordnung).

4.3.2.1 Prifgegenstand

GemalR § 32 BNatSchG umfasst das Netz Natura 2000 sowohl die FFH-Gebiete (Richtlinie
92/43/EWG) als auch die Vogelschutzgebiete (Richtlinie 79/409/EWG, ersetzt durch die Richtlinie
2009/147/EG). Somit sind beide Gebietskategorien bei der Vertraglichkeitspriifung nach § 34
BNatSchG zu beriicksichtigen.

Die FFH-Gebiete dienen dem Schutz von Lebensraumtypen bzw. den im Gebiet vorkommenden Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Daher sind potenzielle erhebliche Beeintrachtigungen von FFH-
Gebieten durch eine Hochstspannungsleitung in der Regel nur zu erwarten, wenn diese ein solches
Gebiet quert oder tangiert. Demzufolge werden bei der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung alle FFH-
Gebiete in die Priufung mit einbezogen, die vom Trassenkorridor-Vorschlag bzw. den ernsthaft in Be-
tracht kommenden Alternativen Uberlagert oder tangiert werden. Um mogliche Stérungen fur aul3er-
halb des Korridors liegende FFH-Gebiete berilicksichtigen zu kénnen erfolgt eine Aufweitung des
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Untersuchungsraums um 250 m beidseits des Trassenkorridors. Wechselwirkungen zwischen den
(Teil-)Gebieten, zwischen denen der Trassenkorridor verlauft, werden in einem Abstand von 1.000 m
beidseits des Korridors bericksichtigt. Aufgrund der Ausstattung mit Arten und Lebensraumtypen der
betroffenen bzw. im Umfeld der Trassenkorridore liegenden FFH-Gebiete (z.B. Groppe, Grines Be-
senmoos, Auwalder) sind keine groRraumig relevanten Wechselwirkungen zu erwarten.

Angesichts der erh6hten Mobilitat der Avifauna werden bezuglich der Vogelschutzgebiete bei anderen
Vorhaben héaufig auch weiter entfernt gelegene Gebiete in die Prifung mit einbezogen, da diese ne-
ben der unmittelbaren Inanspruchnahme auch durch die Beeintrachtigung funktionaler Bezlge, die
Uber das Gebiet hinausgehen, und/oder Uber weitreichende Stérungswirkungen der Planung potenziell
beeintrachtigt werden kénnen. Im hier zu untersuchenden Abschnitt des Vorhabens gibt es nur zwei
Vogelschutzgebiete, die beide ausschlieBlich entlang der Taler von Jagst und Kocher ausgewiesen
sind (6624-401 Jagst mit Seitentdlern und 6823-441 Kocher mit Seitentédlern). Grof3e flachenhafte
Ausdehnungen kommen nicht vor. Durch den kleinrAumigen Bezug auf die Flusslaufe und angrenzen-
de (Auen-)walder ist das Artspektrum sehr begrenzt und bezieht sich kleinrdumig auf diesen Lebens-
raum, ist also nicht groR3flachig mobil. Daher erfolgte auch eine Ausweisung von separaten Schutzge-
bieten jeweils in ihrer eigenen funktionalen Einheit. Wechselwirkungen zwischen den zwei Gebieten
sind aufgrund der gebietsspezifischen Charakteristika und der Entfernung von ca. 5.000 m am Ort der
groften Annaherung nicht zu erwarten. Eine Aufweitung des Untersuchungsraums ist daher nicht er-
forderlich.
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4.3.2.2 Allgemeine Methode: Ablauf der Natura 2000-Prufungen

Der generelle Ablauf der Natura 2000-Priifungen ist in der folgenden Abbildung 25 dargestellt.

Gesamtheit der FFH- und VSG-Gebiete,
die von Trassenkorridoren gequert oder tangiert werden

Natura 2000-Vorprifung:
Kann ausgeschlossen werden, dass das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen fihrt?

Ja Nein

Ja
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung:

Sind MalBnahmen zur Schadensbegrenzung maoglich, mit denen

Keine weiteren Schritte ) T )
erhebliche Beeintrachtigungen sicher ausgeschlossen werden

erforderlich

kénnen?
Keine weiteren Schritte Nein
erforderlich; Einschréan-
kung der Planungsfreiheit Ist eine Umgehung des Natura 2000-Gebietes durch Verschiebung
im nachfolgenden PFV der Trassenachse moéglich? Kénnen damit erhebliche Beeintrach-

tigungen sicher ausgeschlossen werden? Bei weiter entfernt lie-
genden VSG: Ist eine Trassenfuhrung maoglich, bei der erhebliche

Verschiebung der poten- Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden konnen?

ziellen Trassenachse;
ggf. Wiederholung der Nein

Prufschritte
Priufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme gemafd 8§ 34

Abs. 3 bis 5 BNatSchG

Abbildung 25: Ablauf der Natura 2000-Prifungen

Natura 2000-Vorprifung

Fur alle betrachtungsrelevanten Natura 2000-Gebiete wird fur den Trassenkorridor unter Bericksichti-
gung von Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen eine Natura 2000-Vorprufung durchgefiihrt
(vgl. hierzu auch die Steckbriefe zu den RWK I-Riegeln und Engstellen, Anhang 2.1, in denen bereits
eine erste Prufung durchgefuhrt wurde). Sollte im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung festgestellt
werden, dass erhebliche Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafRgeblichen Bestandteilen offensichtlich und ohne nahere Prifung ausgeschlossen
werden konnen, so ist fur das entsprechende Gebiet keine weitergehende Betrachtung erforderlich.
Hierbei ist zu beachten, dass im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung noch keine MaRBnahmen zur
Schadensbegrenzung bertcksichtigt werden. Die einzelnen gebietsbhezogenen Natura 2000-
Vorprifungen umfassen regelmafig:
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Beschreibung des Schutzgebietes und der fur die Erhaltungsziele maflRgeblichen Bestandteile

Beschreibung der relevanten Wirkfaktoren und Vorhabenauswirkungen unter Beriicksichtigung
der Leitungskategorie

Prognose mdglicher Beeintrachtigung der Erhaltungsziele durch das Bundesfachplanungsvor-
haben

- bzgl. méglicher erheblicher Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw.

- bzgl. Vogelarten nach Anhang | sowie Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Berilicksichtigung moglicher Wechselbeziehungen zwischen Natura 2000-Gebieten und zwi-
schen den Teilgebieten

Bertcksichtigung moéglicher Summationswirkungen mit anderen Planen und Programmen

AbschlieRende Beurteilung

Natura 2000-Vertréaglichkeitsprifung

Fur alle Gebiete, fur die erhebliche Beeintrachtigungen im Rahmen der Vorprifung nicht zweifelsfrei
auszuschlieen sind, wird im Hinblick auf die potenzielle Trassenachse eine dem Betrachtungsniveau
der Bundesfachplanung angemessene, vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt.
In diesem Prufschritt ist der Einbezug technischer oder planerischer MaBnahmen zur Schadensbe-
grenzung zulassig.

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung umfasst erganzend zu der bereits durchgefiihrten Natura
2000-Vorprufung regelmagig:
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Vertiefende Beschreibung des Schutzgebietes und der fur die Erhaltungsziele maf3geblichen
Bestandteile (sofern tber die Vorprifung hinausgehend erforderlich)

Beschreibung der MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch das Bundesfachplanungsvor-
haben

- bzgl. méglicher erheblicher Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen nach Anhang |
und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und

- bzgl. Vogelarten nach Anhang | sowie Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

unter Beriicksichtigung der schadensbegrenzenden MaRRnahmen.

Berlicksichtigung moglicher Wechselbeziehungen zwischen Natura 2000-Gebieten (sofern
Uber die Vorprufung hinausgehend erforderlich)

Berilicksichtigung méglicher Summationswirkungen mit anderen Planen und Projekten (sofern
Uber die Vorprufung hinausgehend erforderlich) sowie

AbschlieBende Beurteilung
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Fur diejenigen Natura 2000-Gebiete, fir die bereits im Vorfeld festgestellt wurde, dass voraussichtlich
eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung durchzufiihren sein wird, kann die Erstellung einer Vorpru-
fung entfallen.

Die Unterlagen fir die Vorprifung und die Vertraglichkeits- sowie ggf. notwendige Ausnahmeprifung
orientierten sich inhaltlich und in ihrer Gliederung an folgenden Leitfaden:

e Formblatt zur Natura 2000-Vorprifung in Baden-Wirttemberg

o Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im BundesfernstralRenbau (Bundesministerium flr
Verkehr, Bau- und Wohnungswesen)

o Umweltleitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung Teil IV:
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Eisenbahn-Bundesamt)

Die Prifmalstéabe zur Beurteilung der Beeintrachtigung von mafigeblichen Bestandteilen eines Natura
2000-Gebietes ergeben sich zusatzlich aus einschlagiger Fachliteratur wie Lambrecht & Trautner
(Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP), Bernotat & Dierschke
(Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rahmen von Projekten
und Eingriffen) oder den FNN-Hinweisen zu Vogelschutzmarkierung an Hoch- und Hochstspannungs-
freileitungen.

4.3.2.3 Natura 2000-Gebiete im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum der Trassenkorridore liegen die folgenden Natura 2000-Gebiete (vgl. Tabelle
39). Die Gebiete wurden bereits im Rahmen der Korridorfindung erfasst und, sofern sie innerhalb ei-
nes Riegels liegen, einer Bewertung unterzogen (vgl. Kap. 3.4.2.2) sowie Steckbriefe der RWK I-
Riegel und Engstellen in Anhang 2.1). Zudem erfolgte auf dieser Ebene bereits eine Einschéatzung, fur
welche Natura 2000-Gebiete voraussichtlich Natura 2000-Vetraglichkeitspriifungen zu erstellen sein
wird und fur welche Natura 2000-Gebiete lediglich eine Vorprifung. Aufgrund der im Rahmen der Kor-
ridorfindung durchgefihrten Ampelpriifung (vgl. Kap. 3.3.5 Seite 75 und Kap. 3.4.2 Seite 92) kann
beurteilt werden, dass die FFH-Vorprifungen fir die Gebiete 6721-341 und 6820-311 zu dem Ergeb-
nis kommen werden, dass nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen zu rechnen ist und eine Vertrag-
lichkeitsprifung daher nicht durchgefiihrt werden muss. Die genannten Gebiete liegen entweder nur
randlich im Korridor (6721-341, Umgehung ist moglich) oder werden lediglich tberspannt (6820-311),
was nicht zu einer Beeintrachtigung von LRT oder Arten fuhrt. Die wertgebenden Arten im FFH-Gebiet
6820-311 sind Eremit, Magere Flachlandmahwiesen und Auwalder, im FFH-Gebiet 6721-341 GroRes
Mausohr, Grines Besenmoos und Auwalder.

Nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die Natura 2000-Gebiete, die voraussichtlich vom
Trassenkorridor-Vorschlag betroffen sein werden.
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Tabelle 39: Voraussichtliche Erforderlichkeit von Natura 2000-Vorprifungen und Natura 2000-Vertrag-
lichkeitspriufungen fur Natura 2000-Gebiete im Bereich des Trassenkorridor-Vorschlags

: . Innerhalb Erforderlichkeit
Kennzif- . GroRRe o
fer Gebietsname [ha] des Trassen- | von Vertraglich-

korridors keitspriufungen
Vogelschutzgebiete, die gequert oder tangiert werden
6823-441 | Kocher mit Seitentélern 888,4 Ja X
FFH-Gebiete, die gequert oder tangiert werden
6721-341 | Untere Jagst und unterer Kocher 2.391,2 Ja
6723-311 | Ohrn-, Kupfer- und Forellental 2.740,2 Ja X
6820-311 | Heuchelberg und Ostlicher Kraichgau 2.1459 Ja

4.3.2.4 Gliederungsvorschlag und Kartenkonzept

Die Durchfihrung der Natura 2000-Vorprifungen erfolgt unter Verwendung des Formblattes zur Natu-
ra 2000-Vorprifung in Baden-Wiirttemberg. Bei Bedarf konnen ausfuhrliche Darstellungen der Sach-
verhalte in einem separaten Dokument erganzt werden. Eine graphische Darstellung des Natura 2000-
Gebietes und der querenden Trassenkorridore erfolgt in einer Ubersichtskarte im Textdokument.

Fur die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen wird folgende Gliederung vorgeschlagen:
1. Anlass und Aufgabenstellung

2. Ubersicht liber das Schutzgebiet und die fir seine Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile
inkl. Erlauterung der in ggf. vorhandenen Managementplanen genannten Pflege- und Entwick-
lungsmalRnahmen sowie Beziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten

3. Beschreibung des Vorhabens und Darstellung der Wirkfaktoren

4. Beschreibung der detailliert untersuchten Bereiche, inkl. Erlauterung der Abgrenzung, Darstel-
lung von Datenliicken

5. Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebie-
tes. Beschreibung der Bewertungsmethode, Beeintrachtigungen von Lebensraumen des An-
hangs | der FFH-RL, Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-RL

6. Beschreibung der vorhabenbezogenen MalRhahmen zur Schadensbegrenzung inkl. Bewertung
der Wirksamkeit

7. Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzgebietes durch andere zu-
sammenwirkende Plane und Projekte

8. Gesamtubersicht Uber Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit an-
deren Planen und Projekten, Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

9. Allgemeinverstandliche Zusammenfassung
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Die Natura 2000-Gebiete im Untersuchungsraum sind in einer Ubersichtskarte der SUP zum Schutz-
gut Tiere, Pflanzen, ©kologische Vielfalt bereits enthalten. Ggf. werden fir die Natura 2000-
Vertraglichkeitsprifungen ergédnzend Detailplane fir die Darstellung von Konfliktbereichen in 1:25.000
und 1:5.000 erstellt.

4.3.2.5 Datengrundlagen

Als Datengrundlage fur die Vorprifung und die ggf. durchzufiihrende Vertraglichkeitsprifung sind
zunéchst die Gebietsdaten heranzuziehen:

o flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigebliche Bestandteile
e Standarddatenbdgen (Stand der letzten Aktualisierung Mai 2015 bzw. Mai 2015 (6721-341))
e Managementplane:

- Vogelschutzgebiet 6823-441 Kocher mit Seitentélern, Stand: Januar 2013, Gelandeerhe-
bungen 2011

- FFH-Gebiet 6721-341 Untere Jagst und unterer Kocher, Stand Auslegung: April 2015,
Gelandeerhebungen 2013,

- FFH-Gebiet 6723-311 Ohrn- Kupfer- und Forellental, Stand: Marz 2014, Gelandeerhe-
bungen 2011,

- FFH-Gebiet 6820-311 Heuchelberg und 6stlicher Kraichgau, Stand: Dezember 2014, Ge-
landeerhebungen 2013.

e sonstige bei den Fachbehdérden zugéngliche Daten zu dem Natura 2000-Gebiet, z.B. Vogel-
schutzgebietsverordnung (VSG-VO) Verordnungen fiir die FFH-Gebiete liegen nicht vor.

e privater Naturschutz, z.B. NABU

In Ausnahmeféllen erfolgt eine vertiefende Ermittlung zur weiteren Sachverhaltsaufklarung.

4.3.2.6 Prognose zum Vorliegen der Abweichungsvoraussetzungen

Fur die jeweiligen Trassenkorridore erfolgt eine tabellarische Darstellung der Ergebnisse der Einzel-
beurteilungen. Soweit erforderlich wird im Sinne einer Prognose geprift, ob bei einer erheblichen Be-
eintrachtigung eines Natura 2000-Gebietes eine Abweichungsentscheidung gem. 8 34 Abs. 3 und 5
BNatSchG im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in Betracht kommt.

4.3.3 Unterlagen zur artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung

Im Rahmen der Bundesfachplanung ist abzupriifen, ob der Umsetzung des Vorhabens in Form einer
potenziellen Trassenachse im festgestellten Trassenkorridor grundlegende artenschutzrechtliche Be-
lange entgegenstehen. Zwar ist allen Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG gemein, dass gegen
sie regelmafig nur durch tatsachliche Handlungen verstoRen werden kann, so dass das bloRe Aufstel-
len von Planen keinen der dort genannten Verbotstatbestande erfillen kann. Gleichwohl soll der in der
Bundesfachplanung festzustellende Trassenkorridor gewdahrleisten, dass in ihm eine Leitungstrasse
realisiert werden kann. Entsprechend der vorgelagerten Planungsebene der Bundesfachplanung kann
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es sich hierbei aber nur um eine Ersteinschatzung handeln, die auf vorhandenen Datengrundlagen
sowie auf Potenzialabschatzungen beruht. Sofern erforderlich kénnen in diesem Zusammenhang auch
mogliche Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen mit eingestellt werden, mit denen evtl. Konflikte
im Hinblick auf den Artenschutz beherrscht werden kénnen (z.B. durch Feintrassierung oder ange-
passte Bauweisen).

Die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung dient in erster Linie der Prognose, dass innerhalb des
Trassenkorridors durch das geplante Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande aus-
geldst werden. Zudem ist im Sinne einer Prognose zu priifen, ob bei einem Verstol3 gegen Verbotstat-
bestdnde eine Ausnahmeentscheidung insbesondere nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren in Betracht kommt. Bei der insoweit durchzufiihrenden Alternativenprifung
kommt es insbesondere auf die Frage der Zumutbarkeit der anderen Alternativen und etwaiger ander-
weitiger VerstofRe gegen Verbotstatbestande an (vgl. auch § 1 Satz 3 NABEG und Art. 7 Abs. 8 der
Verordnung (EU) Nr. 347/2013 — PCI-Verordnung).

4.3.3.1 Priufgegenstand

Zur Ermittlung des Prifgegenstands ist zun&chst das artenschutzrechtliche Prufraster im Zulassungs-
verfahren fir eine Hochstspannungsleitung naher zu betrachten. Grundlage der artenschutzrechtli-
chen Prifung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens sind die Vorgaben des besonderen Arten-
schutzes nach 88 44 ff. BNatSchG. Als Voraussetzung fir die Genehmigungsfahigkeit ist sicherzustel-
len, dass es sich bei den damit verbundenen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft um zuléas-
sige Eingriffe im Sinne des 8§ 15 BNatSchG handelt. Somit greifen hier die Regelungen von § 44
Abs. 5 BNatSchG. Demnach kann sich fir eine Héchstspannungsleitung, bei ordnungsgeméafier Abar-
beitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung, die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung auf
die folgenden Arten beschranken:

e Européaische Vogelarten und
e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Diese Arten werden im Folgenden als ,planungsrelevante Arten“ zusammengefasst und sind im Rah-
men der artenschutzrechtlichen Ersteinschétzung zu betrachten.

4.3.3.2 Allgemeine Methode

Da sich unter den européischen Vogelarten und den FFH-Anhang-1V-Arten auch Irrgaste und sporadi-
sche Zuwanderer sowie bei den Voégeln auch zahlreiche ungeféhrdete, weit verbreitete Arten (z.B.
Amsel, Buchfink, Kohimeise) befinden, ist es sinnvoll, das zu prufende Artenspektrum naturschutz-
fachlich begriindet zu begrenzen.

Bei den europdaischen Vogelarten wird das Artenspektrum auf folgende Arten beschrankt:
e Anhang-l-Arten der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)
¢ Regelmalig auftretende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Vogelarten, denen eine Gefahrdungskategorie der Roten Listen des Landes Baden-
Wirttemberg zugeordnet wurde

e Koloniebruter
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Streng geschitzte Vogelarten gemanR der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO.

Bei den FFH-Anhang-IV-Arten werden folgende Arten nicht berlicksichtigt:

Irrgaste

Fur die planungsrelevanten Arten wird zundchst generell geprift, ob die von Freileitungsprojekten
ausgehenden Wirkpfade zum Eintreten von Verbotstatbestanden fihren kénnen. Fir diese Beurteilung
ist die Ausbauform des Vorhabens von Belang. Fur den zu untersuchenden Trassenkorridor-Vorschlag
wird von einem Ersatzneubau in der Trasse der zu ersetzenden 380-kV-Leitung ausgegangen. Da-
durch ist z.B. nicht von einer signifikanten Erh6hung des Kollisionsrisikos mit den Leiterseilen auszu-
gehen. Im Bereich der Trassenkorridor-Alternativen muss hingegen von einem ungebindelten bzw.
parallelen Neubau ausgegangen werden, was durchaus zu einer Erhéhung des Kollisionsrisikos fihrt.

Fur die so identifizierten Arten, die im Rahmen der Bundesfachplanung betrachtungsrelevant sind,
erfolgt eine Datenabfrage zu Vorkommen innerhalb der folgenden Untersuchungsraume:

Trassenkorridor,

Fiar die Ermittlung von stérungsempfindlichen Arten im Umfeld der Trassenkorridore (z.B. Of-
fenlandbriter) wird der Untersuchungsraum um 250 m aufgeweitet.

Bei potenziell kollisionsgefahrdeten Arten wird der Untersuchungsraum nicht aufgeweitet, da
sich das Kollisionsrisiko aufgrund der Vorbelastung nicht erhdht. Fur die Trassenkorridor-
Alternativen wird der Untersuchungsraum um 5.000 m beidseits des Trassenkorridors aufge-
weitet (vgl. Schutzgut Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt).

Weitere artspezifische Aufweitungen werden nicht vorgeschlagen, da sich aus bisherigen
Kenntnissen uber die vorkommenden Arten keine Hinweise ableiten lassen. Ggf. konnen Fle-
dermause im Wirkungsbereich vorkommen. Allerdings kénnen Fledermause die Freileitungen
sehr gut orten. Eine Zerstérung ihrer Fortpflanzungsstéatten ist nur bei Flachenlberlagerung
relevant. Die Betroffenheit anderer Arten ist nur bei einer Uberlagerung von Flachen innerhalb
des Trassenkorridors gegeben.
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Gesamtheit der planungsrelevanten Arten

e FFH-Anhang-IV-Arten Irrgéste und sporadische Zuwanderer, unge-
e Naturschutzfachliche Auswahl der Vogelarten fahrdete weit verbreitete Vogelarten:
Keine weitere Betrachtung erforderlich

Potenziell von den Wirkfaktoren des Vorha- Artengruppe ,,ohne Wirkpfad“:
bens betroffene Artengruppen Keine weitere Betrachtung erforderlich

Datenerhebung im Untersuchungsraum (Trassenkorridor + 500 m, ggf. Aufweitung um Effektdistanz
bzw. artspezifischen Aktionsradius)

Prognose der Verbotstatbestande gemaf 8 44 Abs. 1 BNatSchG bezogen auf die potenzielle Trasse-
nachse (Bertuicksichtigung der Leitungskategorie)

Prufung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme gemaf 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Abbildung 26: Ablauf der Artenschutzrechtlichen Betrachtung

Eine vollumfangliche artenschutzrechtliche Betrachtung ist im Rahmen der Bundesfachplanung nicht
moglich, da keine ausreichend genaue technische Planung vorliegt und Artvorkommen oft sehr klein-
raumig und ortlich begrenzt auftreten. Die fur eine vertiefte Betrachtung notwendige Planungsdetaillie-
rung ist erst im Planfeststellungsverfahren (PFV) gegeben. Auf der Ebene der Bundesfachplanung ist
jedoch abzuprufen, inwiefern uniberwindbare Hindernisse bzw. Einschrankungen in der Planungsfrei-
heit fur das spatere PFV bestehen.

Dafir ist es erforderlich, im Hinblick auf den Trassenkorridor abzuprifen, inwiefern Verbotstatbestan-
de gemall § 44 BNatSchG verwirklicht werden kénnten. Folgende Aspekte sind hierbei regelméaRig
relevant:

e Voraussichtliche Wirkungen des Vorhabens bezogen auf die
e Lage der Vorkommen (soweit bekannt)

e Maoglichkeiten der Vermeidung und Verminderung (z.B. Uberspannung von Waldbereichen,
Bauzeitenregelung, Hinweise flr die Feintrassierung, Markierung des Erdseils)

e Mdglichkeiten der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdanden durch CEF-
Maflnahmen (z.B. Aufhédngen von Fledermauskésten)
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Angesichts des Wirkprofils einer Hochstspannungsfreileitung ist davon auszugehen, dass fir die meis-
ten der planungsrelevanten Arten bewahrte MalRnahmen zur Verfigung stehen, mit denen das Eintre-
ten von Verbotstatbestanden sicher vermieden werden kann. Falls hierdurch artenschutzrechtliche
Konflikte vermieden werden kénnen, brauchen die jeweiligen Arten nicht weiter betrachtet werden. Die
Bereiche, in denen unter Artenschutzgesichtspunkten Konflikte erkennbar sind, werden textlich und
soweit sinnvoll, graphisch dokumentiert. Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei der Arten-
schutzrechtlichen Ersteinschatzung im Rahmen der Bundesfachplanung um eine Ersteinschétzung
handelt. Diese unterscheidet sich insbesondere hinsichtlich der Dimension des Untersuchungsraums
und der Datengrundlage deutlich von der Speziellen Artenschutzrechtlichen Prifung, die im nachfol-
genden Planfeststellungsverfahren durchgefuhrt wird. Um Verbotstatbestinde sicher ausschlie3en zu
kénnen, waren Ergdnzungen der vorhandenen Datenquellen durch umfangreiche Kartierungen erfor-
derlich. Dies ist auf der Ebene der Bundesfachplanung nicht zielfihrend, da hier noch eine Vielzahl
von Alternativen betrachtet wird, und erst am Ende der Trassenkorridor ausgewahlt wird, in dem die
Leitungstrasse realisiert wird. Daher wird auf Basis der vorhandenen Daten eine Ersteinschatzung
mdoglicher Konflikte vorgenommen. In Ausnahmeféllen kann eine vertiefende Ermittlung zur weiteren
Sachverhaltsaufklarung erfolgen. Zum Beispiel wenn die vorliegenden Informationen darauf hinwei-
sen, dass die Findung einer Trassenachse in einem Korridorabschnitt ggf. zu Verbotstatbestanden
fuhren kénnten. Die Schaffung einer belastbaren Datengrundlage fur die spezielle Artenschutzrechtli-
che Priufung ist erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren vorgesehen.

Fir die Bearbeitung und Dokumentation wird der Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Plan-
feststellung und Plangenehmigung, Teil V: Behandlung besonders und streng geschutzter Arten in der
eisenbahnrechtlichen Planfeststellung (Eisenbahn-Bundesamt) verwendet. Die darin vorgeschlagene
Mustergliederung ist sinnvoll und Ubersichtlich. Zusatzlich wird das Formblatt zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Priafung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP) (LUBW Baden-Widrttemberg) fur die Art-fur-Art-Prufung verwen-
det.

4.3.3.3 Gliederungsvorschlag und Kartenkonzept

Fur die Erstellung der Artenschutzrechtlichen Ersteinschétzung wird folgende Gliederung vorgeschla-
gen:

Aufgabenstellung und Methodik,

Beschreibung des Vorhabens und der Trassenkorridore,
Beschreibung der spezifischen Wirkfaktoren,

Ermittlung der priufrelevanten Arten,

Prufung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande,

o o0~ w b oE

MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte und zur Sicherung der kontinu-
ierlichen 6kologischen Funktionalitat,

7. bei Bedarf: Prognose des Vorliegens der Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 (7)
BNatSchG,

8. Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Bewertung,
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Die kartographische Darstellung erfolgt in Detailplanen fir Konfliktbereiche voraussichtlich auf den
MaRstabsebenen 1:25.000 und 1:5.000. Ubersichtskarten sind z.B. fiir einzelne Vogel-Arten erforder-
lich, fir die die Vorkommen nicht standortgetreu, sondern nur in einem Radius von mehreren Kilome-
tern bekannt sind.

4.3.3.4 Prognose zum Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen

Fur die jeweiligen Trassenkorridore erfolgt eine tabellarische Darstellung der Ergebnisse der arten-
schutzrechtlichen Ersteinschatzung. Bei Vorliegen von nicht vermeidbaren Verbotstatbestdanden im
Sinne von § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kénnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege
einer Ausnahmeprifung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG uberwunden werden. Daher wird im Sinne einer
Prognose gepruft, ob bei einer Verwirklichung von Verbotstatbestanden eine Ausnahmeentscheidung
im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren in Betracht kommt. GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG kann
von den Verboten des § 44 BNatSchG die Ausnahme erteilt werden, wenn

e der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Alternative gibt,
was technisch wie standdrtliche Alternativen umfasst und wenn

e zwingende Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen und

e bei européaischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der Population nicht verschlechtert
bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in einem glinstigen Erhaltungszustand verblei-
ben. Dies kann ggf. durch die Anwendung von FCS-MalRnahmen erreicht werden.

4.3.3.5 Methodik und Vorgehen bei CEF-MalBnahmen

Sofern bei Realisierung eines Eingriffs das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden
nicht ausgeschlossen werden kann, kénnen nach § 44 (5) BNatSchG Malinahmen zum vorgezogenen
Funktionsausgleich (CEF-Maflinahmen, 'continous ecological functionality’) bei der artenschutzrechtli-
chen Beurteilung mit berticksichtigt werden. Solche Malinahmen sollen die kontinuierliche dkologische
Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der betroffenen Arten erhalten oder ihren Verlust
ausgleichen. Wenn davon auszugehen ist, dass aufgrund der CEF-MalRRnahme die 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen Arten im raumlichen Zusammenhang beste-
hen bleibt und sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht verschlechtert, wird kein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG erfullt.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen missen besondere Anforderungen erfillen. Sie missen sich im
raumlich-funktionalen Zusammenhang zum Eingriff befinden und mit Eintreten der vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen ohne zeitliche Verzogerung wirksam sein. Die Eignung der jeweiligen Malinahme
muss die Vorhabentragerin noch vor dem Beginn der Beeintrachtigungen beziehungsweise als Bedin-
gung fur die Zulassung des Vorhabens belegen kénnen. Deshalb werden nur in der Planungs- und
Genehmigungspraxis erprobte CEF-MaflRnahmen geplant, fir deren Wirksamkeit es entsprechende
Nachweise und Erfahrungen gibt (z.B. MKULNV NRW 2013).

Die Notwendigkeit und Auswahl von MalRhahmen kann erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfah-
ren beurteilt werden, wenn die Maststandorte definiert sind. Dies beinhaltet auch die Suche nach ge-
eigneten Flachen fur Umsetzung der MaBnahmen.
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4.3.3.6 Datengrundlagen

Zusatzlich zu den fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt erhobenen Daten werden
folgende Artspezifischen Informationen abgefragt:

e Daten der Fachbehdrden (z.B. Arten- und Biotopschutzprogramm, Daten zu ausgewahlten
Vogelarten (LUBW)

e Daten des privaten Naturschutzes (z.B. NABU, AG Wanderfalkenschutz im NABU, Ornitholo-
gische Gesellschaft Baden-Wurttemberg)

Die Einschatzung soll auf Basis vorhandener Informationen erfolgen. Hierzu liegen bei den Fachbe-
horden und bei den Vereinigungen des privaten Naturschutzes voraussichtlich ausreichende und ak-
tuelle Informationen vor. Nur in Ausnahmefallen erfolgt eine vertiefende Ermittlung zur weiteren Sach-
verhaltsaufklarung.
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4.4 Sonstige Offentliche und private Belange

Gemal § 5 Abs. 1 S. 3 NABEG ist Prufgegenstand der Bundesfachplanung, ob der Verwirklichung des
Vorhabens in einem Trassenkorridor sonstige Offentliche oder private Belange entgegenstehen. Ins-
besondere sind in der Bundesfachplanung eine Raumvertraglichkeitsprifung (8 5 Abs. 1 S. 4 NABEG)
sowie eine Strategische Umweltprifung (8 5 Abs. 3 NABEG i.V.m. 88 14e ff. UVPG) durchzufiihren.
Da die Raumvertraglichkeitsprifung und die Strategische Umweltpriifung bereits zahlreiche 6ffentliche
und private Belange abdecken, werden unter dem vorliegenden Punkt ,sonstige” 6ffentliche und priva-
te Belange behandelt, die fir die Verwirklichung des Vorhabens in dem jeweiligen Trassenkorridor
bereits auf der Prifungsebene der Bundesfachplanung relevant sein kénnen. Insoweit handelt es sich
daher um einen ,Auffangtatbestand®, der der Vervollstdndigung des bundesfachplanerischen Abw a-
gungsmaterials dient. Daher wird die Prufung auf solche Aspekte beschrankt, die nicht im Rahmen der
Raumvertraglichkeitsstudie und in den Unterlagen zur Prifung der Umweltbelange (insbesondere im
Entwurf des SUP-Umweltberichts) behandelt wurden. Gleichwohl kann nicht Gberall eine trennscharfe
Differenzierung erfolgen, so dass ggf. auch Uberlagerungen mit der Raumvertraglic hkeitsstudie und
dem Entwurf des Umweltberichts méglich sind. Ferner ist eine Einschrankung der Priftiefe bei der
Zusammenstellung des bundesfachplanerischen Abwagungsmaterials naturgemafd dahin vorzuneh-
men, dass die Belange und ihre Betroffenheit auf der der Planfeststellung vorgelagerten Ebene der
Bundesfachplanung bereits hinreichend erkennbar sein missen oder ihre Ermittlung angemessener
Weise bereits auf der Ebene der Bundesfachplanung verlangt werden kann.

4.4.1 Sonstige 6ffentliche Belange

In der Raumvertraglichkeitsstudie und in den Unterlagen zur Prifung der Umweltbelange werden die
meisten der fur Bundesfachplanungsvorhaben mafR3geblichen 6ffentlichen Belange bereits behandelt.
Soweit im Rahmen der Antragskonferenz (8 7 NABEG) weitere sonstige offentliche Belange geltend
gemacht werden, die auf der Ebene der Bundesfachplanung von Relevanz sind, werden diese bei der
Erstellung der Unterlagen einbezogen und im Verfahren bericksichtigt.

Als sonstiger offentlicher Belang kommt im Wesentlichen die kommunale Planungshoheit (Art. 28
Abs. 2 GG) in Betracht, soweit die Auswirkungen hierauf nicht bereits in der Raumvertraglichkeitsstu-
die Uber die Berlcksichtigung der Regionalplanung sowie in den Unterlagen zur Prifung der Umwelt-
belange beim Schutzgut Menschen betrachtet werden. Insbesondere ist zu prifen, ob auf der Ebene
der Bundesfachplanung erkennbar ist, dass auf Grund einer zerschneidenden Wirkung der potenziel-
len Trassenachse wesentliche Teile des Gemeindegebiets einer durchsetzbaren gemeindlichen Pla-
nung entzogen wiirden oder erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionsféhigkeit kommunaler Ein-
richtungen drohen. Hier sind die Stellungnahmen der Kommunen in der Antragskonferenz (8§ 7
NABEG) relevant, da die Kommunen insoweit eine Mitwirkungsobliegenheit dahingehend haben, im
Bundesfachplanungsverfahren ihre Belange geltend zu machen.

Da das Flachensparziel von der Bundes- sowie auch von der Landesregierung als wichtiges fir die
Raumordnung benannt wurde, wird fir die Trassenkorridore ermittelt, wie hoch der Anteil der Flache
ist, die fir die Trasse dauerhaft neu in Anspruch genommen wird.

Soweit sie nicht schon in der Raumvertraglichkeitsstudie oder in der Strategischen Umweltpriifung
Schutzgut Sonstige Sachguter bearbeitet wurden, werden weitere lineare Infrastrukturen berticksich-
tigt.
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4.4.2 Sonstige private Belange

In der Raumvertraglichkeitsstudie und in den Unterlagen zur Prufung der Umweltbelange werden die
meisten der fur Bundesfachplanungsvorhaben maRgeblichen privaten Belange bereits behandelt.

Belange der menschlichen Gesundheit (vor allem die Auswirkungen elektrischer oder magnetischer
Felder) werden insbesondere im Entwurf des Umweltberichts (Schutzgut Mensch) erfasst. Auch die fur
das menschliche Wohlbefinden relevanten Gesichtspunkte von Freizeit und Erholung werden im Ent-
wurf des Umweltberichts (Schutzgiter Mensch und Landschaft) abgearbeitet.

Ferner werden Eigentumsbelange (Art. 14 GG) in gewissem Umfang im SUP-Umweltbericht Uber das
Schutzgut sonstige Sachguter erfasst. Individualisierte Eigentumsbelange kénnen auf der kleinmal3s-
tabigen Ebene der Bundesfachplanung grundsatzlich nicht gepruft werden. Ihre Betrachtung ist daher
in erster Linie der nachfolgenden Planfeststellung vorbehalten. Denn in der Bundesfachplanung erfolgt
keine parzellenscharfe Prifung, sondern es wird ein Trassenkorridor mit einer Breite von 1.000 m
festgelegt. Fir die Bundesfachplanung wird daher verallgemeinernd von der prinzipiellen Gleichwer-
tigkeit privater Eigentimerbelange und einer im Wesentlichen gleichartigen Betroffenheit ausgegan-
gen, auch wenn sich bei vertiefender Betrachtung moglicherweise der Eigentumseingriff in dem einen
Fall als gewichtiger darstellen mag als in einem anderen. Auch ist auf der Ebene der Bundesfachpla-
nung in der Regel keine belastbare Aussage dahingehend ableitbar, dass sich die Inanspruchnahme
von Privateigentum dadurch reduzieren lasst, dass Trassenkorridore vorwiegend auf Liegenschaften
der offentlichen Hand festgelegt werden.

Als sonstiger privater Belang kommen im Wesentlichen etwaige Beeintrachtigungen der Gewerbeaus-
Ubung von Betrieben in Betracht, wenn deren Bestand durch eine Realisierung des Stromleitungsvor-
habens in dem gepriften Trassenkorridor in Frage stehen kdnnte. Erkenntnisse zum Vorhandensein
von Gewerbebetrieben werden sich in erster Linie in der Raumvertraglichkeitsstudie Gber die Bertck-
sichtigung der Regionalplanung sowie im Entwurf des Umweltberichts aus den Prifungen beim
Schutzgut Mensch ergeben. Auf Grund der im Vergleich zu anderen Infrastrukturvorhaben (wie Stra-
Ben oder Schienenwegen) geringeren flachenbezogenen Auswirkungen eines Stromleitungsvorhabens
sind schwerwiegende Folgen auf Gewerbebetriebe allerdings nur in Ausnahmefallen vorstellbar.

In diesem Fall ist bei der Uberspannung des Gewerbe- und Industrieparks Bad Friedrichshall zu ermit-
teln, ob durch das Vorhaben Verédnderungen oder Beeintrachtigungen fur die Nutzung der Industrie -
und Gewerbeflachen ausgeldst werden kdnnen.

Weitere sonstige private Belange, die im Rahmen der Antragskonferenz geltend gemacht werden und
die auf der Ebene der Bundesfachplanung von Relevanz sind, werden geprift und ggf. in die Erstel-
lung der Unterlagen einbezogen.
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